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Teisingumo Teismas
2015/C 236/02 Byla C-546/12 P: 2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Ralf

Schrider/Bendrijos augaly veisliy tarnyba (BAVT), Jorn Hansson (Apeliacinis skundas — Augaly veisliy
teisiné apsauga Bendrijoje — Bendrijos augaly veisliy tarnyba (BAVT) — Reglamentas (EB) Nr. 2100/
94 — 20 ir 76 straipsniai — Reglamentas (EB) Nr. 874/2009 — 51 straipsnis — Prasymas pradéti
procedirg dél teisinés apsaugos Bendrijoje pripaZinimo negaliojan¢ia — Tyrimo savo iniciatyva
principas — Procediira BAVT apeliacingje taryboje — Esminiai jrodymai). . ... ...............




2015/C 236/03

2015/C 236/04

2015/C 236/05

2015/C 236/06

2015/C 236/07

2015/C 236/08

2015/C 236/09

Byla C-182/13: 2015 m. geguzés 13 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje
(Industrial Tribunals, (Northern Ireland) (Jungtiné Karalysté) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Valerie
Lyttle ir kt./Bluebird UK Bidco 2 Limited (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika —
Kolektyvinis atleidimas i§ darbo — Direktyva 98/59/EB — 1 straipsnio 1 dalies pirmos pastraipos
a punktas — ,Padalinio“ savoka — Atleidziamy darbuotojy skai¢iaus apskaic¢iavimo tvarka) . . ... ..

Byla C-352/13: 2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje
(Landgericht Dortmund (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Cartel Damage Claims (CDC)
Hydrogen Peroxide SA/Akzo Nobel NV, Solvay SA/NV, Kemira Oyj, FMC Foret, SA (PraSymas priimti
prejudicinj sprendimg — Laisveés, saugumo ir teisingumo erdvé — Jurisdikcija civilinése ir komercinése
bylose — Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — Specialioji jurisdikcija — 6 straipsnio 1 dalis — Ieskinys,
kuriuo siekiama, kad keli atsakovai, kuriy buveinés yra skirtingose valstybése narése, dalyvave kartelyje,
pripazintame priestaraujan¢iu EB 81 straipsniui ir Europos ekonominés erdvés susitarimo 53 straipsniui,
solidariai atlyginty nuostolius ir pateikty informacija — Teismo, j kurj kreiptasi, jurisdikcija, taikoma
bendraatsakoviams — Atsakovui, kurio buveiné yra teismo, i kurj kreiptasi, vietos valstybéje naréje,
pareiksto ieskinio atsisakymas — Jurisdikcija delikto arba kvazidelikto bylose — 5 straipsnio 3 dalis —
Susitarimai dél jurisdikcijos — 23 straipsnis — Veiksmingas karteliy draudimo igyvendinimas) . . . . .

Byla C-392/13: 2015 m. geguzés 13 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Juzgado
de lo Social n°33 de Barcelona (Ispanija) pradymas priimti prejudicinj sprendima) Andrés Rabal Cafias/Nexea
Gestion Documental SA, Fondo de Garantia Salarial (Praymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné
politika — Kolektyvinis atleidimas i§ darbo — Direktyva 98/59/EB — ,Padalinio savoka — AtleidZiamy
darbuotojy skaiciaus apskaiCiavimo tvarka) . . ... ... L

Byla C-399/13 P: 2015 m. birZelio 4 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje
Stichting Corporate Europe Observatory/Europos Komisija, Vokietijos Federaciné Respublika (Apeliacinis
skundas — Reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 — Galimyb¢ susipazinti su Europos Sajungos institucijy
dokumentais — Dokumentai dél Europos Sajungos ir Indijos Respublikos deryby dél prekybos —
Visiskas atskleidimas — Atsisakymas) . ... ... ...

Byla C-445/13 P: 2015 m. geguzés 7 d. Teisingumo Teismo (3estoji kolegija) sprendimas byloje Voss of
Norway ASA/Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (Apeliacinis
skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Reglamentas (EB) Nr. 207/2009 — 7 straipsnio 1 dalies
b punktas — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamojo poZymio nebuvimas — Erdvinis Zymuo,
kurj sudaro cilindrinio butelio forma) . .. ...... ... .. . ...

Byla C-497/13: 2015 m. birzelio 4 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje
(Gerechtshof Arnhem-Leeuwarden (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicini sprendima) F. Faber/
Autobedrijf Hazet Ochten BV (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 1999/44/EB —
Vartojimo prekiy pardavimas ir garantijos — Pirkéjo statusas — Vartotojo statusas — Pateiktos prekeés
neatitikimas — Pareiga informuoti pardavéja — Neatitikimas, i3aiSkéjes per esis ménesius nuo prekés
pateikimo — [rodingjimo pareiga). . . . . . . ..o

Byla C-516/13: 2015 m. geguzés 13 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje
(Bundesgerichtshof (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Dimensione Direct Sales srl, Michele
Labianca/Knoll International Spa (PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Autoriy teisés —
Direktyva 2001/29/EB — 4 straipsnio 1 dalis — Platinimo teis¢ — Savoka ,vieSas platinimas“ —
Sitlymas pirkti ir reklama, kuriuos vienos valstybés narés prekybininkas vykdo savo interneto
svetainéje, pastu atsiunciamuose reklaminiuose leidiniuose arba kitos valstybés narés spaudoje — Baldy,
kuriems taikoma autoriy teisiy apsauga, kopijos, kurias sitiloma parduoti be iSimtinés platinimo teisés
turétojo sutikimo — Sitlymas arba reklama, nelemiantys saugomo kirinio originalo arba jo kopijy
ISIgIIMO). . . o o e



2015/C 236/10

2015/C 236/11

2015/C 236/12

2015/C 236/13

2015/C 236/14

2015/C 236/15

2015/C 236/16

Byla C-536/13: 2015 m. geguzés 13 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Lietuvos
Aukstiausiojo Teismo (Lietuva) pragymas priimti prejudicinj sprendima) ,Gazprom“ OAO (Prasymas priimti
prejudicin sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé — Teismy bendradarbiavimas civilinése
bylose — Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — Taikymo sritis — Arbitrazas — Neijtraukimas — UZsienio
arbitraZzo teismy sprendimy pripazinimas ir vykdymas — Valstybéje naré¢je esancio arbitrazo teismo
nustatytas jpareigojimas — Ipareigojimas, kuriuo neleidziama pradéti arba testi proceso kitos valstybés
narés teisme — Valstybés narés teismy teisé atsisakyti pripazinti arbitrazo teismo sprendimg — Niujorko
Konvencija) . . . ..

Byla C-543/13: 2015 m. birzelio 4 d. Teisingumo Teismo (tre¢ioji kolegija) sprendimas byloje (Centrale
Raad van Beroep (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Raad van bestuur van de Sociale
verzekeringsbank/E. Fischer-Lintjens (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Darbuotojy migranty
socialiné apsauga — Reglamentas (EEB) Nr. 1408/71 — 27 straipsnis — VI priedo R skyriaus 1 punkto
a ir b papunk¢iai — Savoka ,pensijos, mokétinos pagal keliy valstybiy teisés aktus“ — ISmokos
natiira — Pensijos paskyrimas atgaline data pagal gyvenamosios vietos valstybés narés teisés aktus —
Sveikatos priezitiros paslaugy gavimas su salyga, kad apsidrausta privalomuoju sveikatos draudimu —
Pazyma apie neapsidraudimg pagal gyvenamosios vietos valstybés nares teisés aktus del privalomojo
sveikatos draudimo — Papildomos pareigos mokéti jmokas $ioje valstybéje naréje nebuvimas — Sios

pazymos panaikinimas atgaline data — Negalé¢jimas apsidrausti privalomuoju sveikatos draudimu
atgaline data — Apsaugos nuo ligos draudimo rizikos nutriikimas — Reglamento Nr. 1408/71
VelKSMINGUMAS) . . . .

Byla C-560/13: 2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje
(Bundesfinanzhof (Vokietija) praymas priimti prejudicini sprendima) Finanzamt Ulm/Ingeborg Wagner-
Raith (PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Laisvas kapitalo judéjimas — LeidZzianti nukrypti
nuostata — Kapitalo judéjimas, susijes su finansiniy paslaugy teikimu — Nacionalinés teisés aktai,
numatantys investicinés veiklos pajamy i uZsienio investiciniy fondy vienety fiksuotg apmokestinimg —
Juodieji fondai). . . ...

Byla C-579/13: 2015 m. birZelio 4 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Centrale
Raad van Beroep (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicini sprendima) P, S/Commissie Sociale Zekerheid
Breda, College van Burgemeester en Wethouders van de gemeente Amstelveen (PraSymas priimti prejudicinj
sprendimg — Treciyjy Saliy pilieciy, kurie yra ilgalaikiai gyventojai, statusas — Direktyva 2003/109/
EB — 5 straipsnio 2 dalis ir 11 straipsnio 1 dalis — Nacionalinés teisés aktas, kuriuo ilgalaikio gyventojo
statusg jgijusiems treciyjy Saliy pilie¢iams nustatoma pilietinés integracijos, patvirtinamos egzaminu,
pareiga, uz kurios nevykdyma gali bati skiriama piniginé bauda) . . ... ... . ... ... ...

Byla C-657/13: 2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (treCioji kolegija) sprendimas byloje
(Finanzgericht Diisseldorf (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Verder LabTec GmbH & Co.
KG/Finanzamt Hilden (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Apmokestinimas — Isisteigimo
laisvé — SESV 49 straipsnis — Apribojimai — Mokes¢io uz nerealizuotg kapitalo prieaugj surinkimas
dalimis — Valstybiy nariy apmokestinimo kompetencijos paskirstymo i§saugojimas — Proporcingu-

Byla C-678/13: 2015 m. birzelio 4 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija/Lenkijos Respublika (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — PVM — Direktyva 2006/112/
EB — III priedas — Sumazinto PVM tarifo taikymas medicinos jrangai, pagalbinei jrangai ir kitiems
prietaisams, taip pat farmacijos produktams). . ... ... ... L o

Byla C-682/13 P: 2015 m. birzelio 4 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje
Andechser Molkerei Scheitz GmbH/Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Visuomenés sveikata —
Sarasas maisto priedy, kuriuos leidZziama naudoti maisto produktuose — Steviolio glikozidy —
Priimtinumo salygos — Suinteresuotumas pareiksti ieskinj) . . . ... ... . Lo oo L
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2015/C 236/17

2015/C 236/18

2015/C 236/19

2015/C 236/20

2015/C 236/21

2015/C 236/22

Byla C-5/14: 2015 m. birZelio 4 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Finanzgericht
Hamburg (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Kernkraftwerke Lippe-Ems GmbH/
Hauptzollamt Osnabriic (PraSymas priimti prejudicini sprendimg — SESV 267 straipsnis — Teisés akto
konstitucingumo kontrolés ad hoc procediira — Nacionalinio jstatymo atitikties Europos Sajungos teisei
ir atitinkamos valstybés narés Konstitucijai tikrinimas — Nacionalinio teismo teisé kreiptis | Teisinguma
Teismg su prejudiciniu klausimu — Nacionalinés teisés aktas, numatantis branduolinio kuro
panaudojimo mokes¢io taikyma — Direktyva 2003/96/EB ir Direktyva 2008/118/EB —
SESV 107 straipsnis — AE 93, 191 ir 192 straipsniai) . . ... ........ ... ... ... ... ......

Byla C-15/14 P: 2015 m. birzelio 4 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija/MOL Magyar Olaj- és Gdzipari Nyrt. (Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — Susitarimas
tarp Vengrijos bei naftos ir dujy bendrovés MOL dél gavybos mokescio uz angliavandeniliy gavybg —
Vélesnis teisinés bazés dalinis pakeitimas, susijes su mokes¢io tarifo padidinimu — Mokescio
padidinimas, netaikomas MOL — Sprendimas, kuriuo pagalba pripaZistama nesuderinama su bendraja
rinka — Atrankinis pobTdis) . . ... ...

Byla C-53/14 P: 2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (3e$toji kolegija) sprendimas byloje JAS Jet
Air Service France (SARL)/Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Muity sajunga ir bendrasis muity
tarifas — Bendrijos muity kodeksas — 239 straipsnis — Muity kodekso jgyvendinimo reglamentas —
905 straipsnis — Dzinsiniy kelniy importas i§ Jungtiniy Valstijy — Importo muitai — Sprendimas,
kurio pripazistama, kad néra pagrista atsisakyti iSieskoti Siuos muitus — ,Ypatingos padéties”
NEbUVIMAS) . . . . o e

Byla C-65/14: 2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje
(Tribunal du travail de Nivelles (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Charlotte Rosselle/Institut
national d’assurance maladie-invalidité (INAMI), Union nationale des mutualités libres (UNM) (PraSymas
priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika — Direktyva 92/85/EEB — Priemongs, skirtos
skatinti, kad baty uZtikrinta geresné nésciy ir neseniai pagimdziusiy arba maitinan¢iy kritimi
darbuotojy sauga ir sveikata — 11 straipsnio 2 ir 4 punktai — Statutiné valstybés tarnautoja, i$¢jusi
nemokamy atostogy dél asmeniniy priezas¢iy kad galéty dirbti samdoma darbuotoja — Atsisakymas
iSmoketi jai motinystés iSmokg motyvuojant tuo, kad ji kaip darbuotoja neturi stazo reikalaujamo tam,
kad atsirasty teisé i tam tikras socialines i§mokas) . .. ... ... ..

Byla C-161/14: 2015 m. birzelio 4 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija/Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas —
Bendra pridetinés vertés mokescio sistema — Direktyva 2006/112/EB — 98 straipsnio 2 dalis —
Il priedo 10 punktas — Lengvatinis PVM tarifas, taikomas biisto teikimui, statybai, renovacijai ir
rekonstrukcijai, kai tai vykdoma kaip socialinés politikos dalis — III priedo 10a punktas — Lengvatinis
PVM tarifas, taikomas priva¢iy namy renovavimui ir remontui, i$skyrus medziagas, kurios sudaro didelg
suteiktos paslaugos vertés dalj — Nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos lengvatinis PVM tarifas
taikomas ,energija taupanciy medziagy” instaliavimo ir jy tiekimo paslaugoms). . .. ............

Byla C-195/14: 2015 m. birzelio 4 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje
(Bundesgerichtshof (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Bundesverband der Verbraucherzent-
ralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V./Teekanne GmbH & Co. KG (Prasymas
priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 2000/13/EB — Maisto produkty Zenklinimas ir
pateikimas — 2 straipsnio 1 dalies a punkto i papunktis ir 3 straipsnio 1 dalies 2 punktas — Etiketés,
galincios suklaidinti pirkéja dél maisto produkto sudéties — Komponenty sarasas — UZzraSo ,vanilés ir
avie¢iy nuotykis“ ir avieciy bei vanilés Ziedy atvaizdavimas ant vaisinés arbatos, kurioje $iy komponenty
NEra, PAKUOLES) . . . v ottt e
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2015/C 236/23

2015/C 236/24

2015/C 236/25

2015/C 236/26

2015/C 236/27

2015/C 236/28

2015/C 236/29

Byla C-262/14: 2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje
(Tribunalul Neamt (Rumunija) praSymas priimti prejudicini sprendima) Sindicatul Cadrelor Militare
Disponibilizate in rezervd si in retragere (SCMD)/Ministerul Finantelor Publice (Pragymas priimti prejudicinj
sprendimg — Vienodas pozitris uzimtumo ir profesinéje srityje — Direktyva 2000/78/EB —
2 straipsnis, 3 straipsnio 1 dalis ir 6 straipsnis — Diskriminacijos dél amziaus draudimas —
Diskriminacija dél priklausymo tam tikrai socialiniai ir profesinei kategorijai arba dél darbo vietos —
Nacionalinés teisés normos, kuriomis, su tam tikromis i§lygomis, draudziama vienu metu gauti senatvés
pensijg ir atlyginimg uZ profesinés veikslo vykdyma valstybiniame sektoriuje — Darbo arba tarnybiniy
santykiy nutraukimas savo iniciatyva) . ... ... ...

Byla C-269/14: 2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje
(Korkein hallinto-oikeus (Suomija) praymas priimti prejudicinj sprendima) Kansaneldkelaitos inicijuotas
procesas) (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — VieSieji pirkimai — Direktyva 2004/18/EB —
1 straipsnio 4 dalis — Paslaugy koncesija — Sgvoka — Sutar¢iy tarp socialinés apsaugos jstaigos ir taksi
bendroviy, kuriose numatyta elektroniné tiesioginio apdraustyjy gabenimo islaidy kompensavimo
sistema ir transporto priemoniy rezervacijos sistema, grupe) . . .. ... ... ...

Byla C-285/14: 2015 m. birZelio 4 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje (Cour de
cassation (Pranciizija) praSymas priimti prejudicini sprendimg) Directeur général des douanes et droits
indirects, Directeur régional des douanes ir droits indirects d’Auvergne/Brasserie Bouquet SA (PraSymas priimti
prejudicinj sprendima — Apmokestinimas — Direktyva 92/83/EEB — Akcizo mokesciai — Alus —
4 straipsnis — Mazos nepriklausomos alaus daryklos — Sumazintas akcizo tarifas — Salygos — Veiklos
pagal licencija nevykdymas — Gamyba pagal tre¢iajam asmeniui priklausantj gamybos metoda, kuriuo
jis leido naudotis — Leidimas naudoti tre¢iojo asmens prekiy Zenklus) ... ...... ... . ... ...

Byla C-322/14: 2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (treCioji kolegija) sprendimas byloje
(Landgericht Krefeld (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Jaouad El Majdoub/CarsOnTheWeb.
Deutschland GmbH (Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Jurisdikcija ir teismo sprendimy
civilinése ir komercinése bylose vykdymas — Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — 23 straipsnis —
Susitarimas dél jurisdikcijos — Formos reikalavimai — Prane$imo perdavimas elektroninémis
priemonémis, uZztikrinantis ilgalaikj susitarimo jrasg — Savoka — Bendrosios pardavimo salygos, su
kuriomis galima susipazinti ir kurias galima atsispausdinti paspaudus nuoroda, leidZiancia jas rodyti
naujame lange — Sutikimo ,spusteléjus“ badas). . . ... ...

Byla C-339/14: 2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas
(Oberlandesgericht Niirnberg (Vokietija) praymas priimti prejudicinj sprendimg) baudZiamojoje byloje
prie§ Andreas Wittmann (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 2006/126/EB —
Abipusis vairuotojo pazyméjimy pripazinimas — Draudimo laikotarpis — Vairuotojo pazyméjimo
iSdavimas valstybéje naréje prie§ isigaliojant draudimo laikotarpiui jprastos gyvenamosios vietos
valstybéje naréje — Atsisakymo pripazinti galiojanciu kitos valstybés narés iSduotg vairuotojo
pazyméjima jprastos gyvenamosios vietos valstybéje naréje pagrindai) . . ... ... ..o oL

Byla C-349/14: 2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Conseil
d’Etat (Pranciizija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Ministre délégué, chargé du budget/Marlene
Pazdziej (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Protokolas dél Europos Sgjungos privilegijy ir
imunitety — 12 straipsnio antra pastraipa — Vietos bendruomeniy renkamas mokestis i§ asmeny,
turiniy ar valdanéiy jy teritorijoje esantj gyvenamajj biist3 — AukS¢iausiosios ribos nustatymas —
Socialiné priemoné — Atsizvelgimas | Europos Sajungos savo pareigtinams ir kitiems tarnautojams
iSmokétg alga, darbo uzmokestj ir kita atlyginima). . . . ... ...

Byla C-275/14: 2015 m. vasario 5 d. Teisingumo Teismo (septintoji) nutartis byloje (Naczelny Sgd
Administracyjny (Lenkija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Jednostka Innowacyjno-Wdrozeniowa
Petrol S.C. Paczuski Maciej i Putawski Ryszard/Minister Finanséw (PraSymas priimti prejudicinj sprendima —
Energetikos produkty apmokestinimas — Direktyva 2003/96/EB — 2 straipsnio 3 dalis — Tiesioginis
veikimas — Kuro, priskiriamo prie KN kodo 3811, priedai) ... ........ ... . ... ... .....
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2015/C 236/30

2015/C 236/31

2015/C 236/32

2015/C 236/33

2015/C 236/34

2015/C 236/35

2015/C 236/36

2015/C 236/37

2015/C 236/38

2015/C 236/39

2015/C 236/40

2015/C 236/41

2015/C 236/42

Byla C-578/14: 2015 m. birzelio 4 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) nutartis byloje (Rechtbank
van eerste aanleg te Antwerpen (Belgija) prasymas priimti prejudicini sprendima) Argenta Spaarbank NV/
Belgische Staat (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendroviy pelno mokestis — Direktyva 90/
435[EEB — 1 straipsnio 2 dalis ir 4 straipsnio 2 dalis — [vairiy valstybiy nariy patronuojancios ir
dukterinés bendrovés — Bendroji mokesciy sistema — Galimybé iSskaityti i§ patronuojancios bendrovés
apmokestinamo pelno — Pagrindinés bylos faktinés aplinkybés ir teisinis pagrindas — Priezastys,
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nebuvimas — Akivaizdus nepriimtinumas) . . ... .. ... ..
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prejudicinj sprendimg byloje GE Healthcare GmbH/Hauptzollamt Diisseldorf. . . ... ..............

Byla C-175/15: 2015 m. balandzio 20 d. Inalta Curte de Casatie si Justitie (Rumunija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Taser International Inc./SC Gate 4 Business SRL, Cristian Mircea
R 7

Byla C-184/15: 2015 m. balandzio 23 d. Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco (Ispanija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Florentina Martinez Andrés/Servicio Vasco de Salud . . . . .

Byla C-192/15: 2015 m. balandZio 24 d. Raad van State (Nyderlandai) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje T. D. Rease, P. Wullems/College bescherming persoonsgegevens . . . .. ... ..

Byla C-197/15: 2015 m. balandzio 29 d. Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del Pais
Vasco (Ispanija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Juan Carlos Castrejana Lipez/
Ayuntamiento de VItoria . . ... ...

Byla C-208/15: 2015 m. geguzés 5 d. Kiiria (Vengrija) pateiktas pragymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Stock '94 Szolgdltaté Zrt./Nemzeti Ad6- és Viamhivatal Dél-dundntilli Regiondlis Ado Fdigazgatdsdga
(NAV) @ e e e e e e

Byla C-210/15 P: 2015 m. geguzés 6 d. Lenkijos Respublikos pateiktas apeliacinis skundas deél
2015 m. vasario 25 d. Bendrojo Teismo priimto sprendimo byloje T-257/13 Lenkijos Respublika/Europos
Komisija . .. .o

Byla C-215/15: 2015 m. geguzés 11 d. Varhoven kasatsionen sad (Bulgarija) pateiktas prasymas priimti
prejudicini sprendima byloje Vasilka Ivanova Gogova/Ilia Dimitrov Iliev. . . .. ........ ... . .....

Byla C-237/15: 2015 m. geguzés 22 d. High Court of Ireland (Airija) pateiktas prasymas priimti
prejudicini sprendima byloje Minister for Justice and Equality/Francis Lanigan . . . ... .............

Byla C-242/15P: 2015 m. geguzés 27 d. Land Hessen pateiktas apeliacinis skundas dél 2015 m. kovo 17 d.
Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-89/09, Pollmeier Massivholz GmbH & Co.
KG[Europos Komisija. . . . . . oo oot e

Byla C-246/15 P: 2015 m. geguzés 28 d. Pollmeier Massivholz GmbH & Co. KG pateiktas apeliacinis
skundas dél 2015 m. kovo 17 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-89/09
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Bendrasis Teismas

Sujungtos bylos T-544/12 ir T-546/12: 2015 m. birzelio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Pensa
Pharma/VRDT — Ferring ir Farmaceutisk Laboratorium Ferring (PENSA PHARMA ir pensa) (Bendrijos prekiy
7enklas — Registracijos pripazinimo negaliojancia procediira — Zodinis Bendrijos prekiy Zenklas
PENSA PHARMA ir vaizdinis Bendrijos prekiy Zenklas ,pensa“ — Ankstesni Zodiniai Beniliukso ir
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iki praS§ymo pripazinti registracija negaliojancia pateikimo — Reglamento (EB) Nr. 207/2009
53 straipsnio 3 dalis — Santykiniai atmetimo pagrindai — Galimybé supainioti — Reglamento
Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas ir Reglamento Nr. 207/2009 53 straipsnio 1 dalies
APUNKLAS). .« o oot

Byla T-254/13: 2015 m. birZelio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Stayer Ibérica/VRDT —
Korporaciya ,Masternet“ (STAYER) (Bendrijos prekiy Zenklas — Registracijos pripazinimo negaliojancia
procediira — Vaizdinis Bendrijos prekiy Zenklas STAYER — Ankstesnis tarptautinis Zodinis prekiy
zenklas STAYER — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento Nr. 207/
2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas ir 53 straipsnio 1 dalies a punktas). . ... ...............

Byla T-376/13: 2015 m. birzelio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Versorgungswerk der
Zahndrztekammer Schleswig Holstein/ECB (Galimybé susipazinti su dokumentais — Sprendimas 2004/
258/EB — 2012 m. vasario 15 d. Graikijos ir ECB, ir Eurosistemos nacionaliniy centriniy banky keitimo
susitarimas — A ir B priedai — Dalinis atsisakymas leisti susipaZinti — VieSasis interesas — Sajungos ir
valstybés narés pinigy politika — ECB ir Eurosistemos nacionaliniy centriniy banky finansiné padétis —
Sajungos finansinés sistemos stabilumas) . . ... ... ...

Byla T-448/13: 2015 m. birzelio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Bora Creations/VRDT — Beauté
prestige international (essence) (Bendrijos prekiy Zenklas — Registracijos pripazinimo negaliojancia
procediira — Zodinis Bendrijos prekiy Zenklas ,essence® — Absoliutiis atmetimo pagrindai —
Apibtadinamasis pobtidis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas —
Skiriamojo pozymio nebuvimas — Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punktas) . . . . .

Byla T-514/13: 2015 m. birZelio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje AgriCapital/VRDT — agri.
capital (AGRI.CAPITAL) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Bendrijos prekiy
zenklo AGRLCAPITAL paraiska — Ankstesni Zodiniai Bendrijos prekiy Zenklai ,AgriCapital® ir
AGRICAPITAL — Santykinis atmetimo pagrindas — Paslaugy panasumo nebuvimas — Reglamento (EB)
Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas) ... ....... ... ... ... . L L.
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Vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo GIOVANNI GALLI paraiska — Ankstesnis Zodinis Bendrijos prekiy
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POZYMS). . o ottt

Byla T-578/13: 2015 m. birZelio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Luxembourg Pamol (Cyprus) ir
Luxembourg Industries/Komisija (Ieskinys dél panaikinimo — Augaly apsaugos produktai — Dokumenty
apie aktyviosios medziagos jtraukima skelbimas — PraSymo konfidencialiai nagrinéti tam tikra
informacijg atmetimas — Gincijamo akto nepriskirtinumas atsakovei — Nepriimtinumas) . .. ... ..

Byla T-604/13: 2015 m. birzelio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Levi Strauss/VRDT -
L&O Hunting Group (101) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Bendrijos prekiy
zenklo ,101“ paraiska — Ankstesnis Zodinis Bendrijos prekiy Zenklas ,501“ — Santykinis atmetimo
pagrindas — Galimybé supainioti — Zymeny panasumas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio
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iSkraipymas — Pareiga MOtyVUOLD). . . . . . o oo it

Byla T-140/14: 2015 m. birzelio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Bora Creations/VRDT (gel nails
at home) (Bendrijos prekiy Zenklas — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo ,gel nails at home* paraiska —
Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibudinamasis pobudis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009
7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas). . ... ... ...

Byla T-222/14: 2015 m. birZelio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Deluxe Laboratories/VRDT
(deluxe) (Bendrijos prekiy zenklas — Vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo ,deluxe” paraiska — Absoliutiis
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Prekiy panasumas — Pareigos nagrinéti, atsiZvelgiant i visas prekes, kurioms jregistruotas ankstesnis
prekiy Zenklas, nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas ir
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IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, JSTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

Paskutiniai Europos Sajungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami
leidiniai

(2015/C 236/01)

Paskutinis leidinys
OL C 228, 20157 13
Skelbti leidiniai

OL C 221, 20157 6
OL C 213, 2015 6 29
OL C 205, 2015 6 22
OL C 198, 2015 6 15
OL C 190, 2015 6 8
OLC178,201561

Siuos tekstus galite rasti adresu
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v

(Nuomoneés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Ralf Schrider/
Bendrijos augaly veisliy tarnyba (BAVT), Jorn Hansson

(Byla C-546/12 P) ()

(Apeliacinis skundas — Augaly veisliy teisiné apsauga Bendrijoje — Bendrijos augaly veisliy tarnyba
(BAVT) — Reglamentas (EB) Nr. 2100/94 — 20 ir 76 straipsniai — Reglamentas (EB) Nr. 874/2009 —
51 straipsnis — Prasymas pradéti procediirg dél teisinés apsaugos Bendrijoje pripaZinimo negaliojancia —

Tyrimo savo iniciatyva principas — Procediira BAVT apeliacinéje taryboje — Esminiai jrodymai)
(2015/C 236/02)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apeliantas: Ralf Schrader, atstovaujamas Rechtsanwalt T. Leidereiter

Kitos proceso Salys: Bendrijos augaly veisliy tarnyba (BAVT), atstovaujama M. Ekvad, padedamo Rechtsanwalt A. von
Mithlendahl, Jorn Hansson, atstovaujamas Rechtsanwalt G. Wiirtenberger

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i Ralf Schréder bylinéjimosi islaidas

() OLC 38,2013 209.

2015 m. geguzés 13 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Industrial Tribunals,
(Northern Ireland) (Jungtiné Karalysté) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Valerie Lyttle ir kt./
Bluebird UK Bidco 2 Limited

(Byla C-182/13) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika — Kolektyvinis atleidimas i$ darbo —
Direktyva 98/59/EB — 1 straipsnio 1 dalies pirmos pastraipos a punktas — ,,Padalinio“ sqvoka —
AtleidZiamy darbuotojy skaiciaus apskaiciavimo tvarka)

(2015/C 236/03)

Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Industrial Tribunals, (Northern Ireland)
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Salys pagrindinéje byloje

Ieskovés: Valerie Lyttle, Sarah Louise Halliday, Clara Lyttle, Tanya McGerty

Atsakové: Bluebird UK Bidco 2 Limited

Rezoliuciné dalis

1998 m. liepos 20 d. Tarybos direktyvos 98/59/EB dél valstybiy nariy jstatymy, susijusiy su kolektyviniu atleidimu i darbo,
suderinimo 1 straipsnio 1 dalies pirmos pastraipos a punkto ii papunktyje esanti ,padalinio” sqvoka turi biiti aiskinama taip pat, kaip
aiskinama tos pacios pastraipos a punkto i papunktyje esanti sgvoka.

Direktyvos 98/59 1 straipsnio 1 dalies pirmos pastraipos a punkto ii papunktj reikia aiskinti taip, kad juo nedraudZiamas nacionalinés
teisés aktas, kuriame numatyta informavimo ir konsultavimosi pareiga, jeigu per 90 dieny laikotarpj is darbo konkreciame jmonés
padalinyje atleidZiama ne maZiau kaip 20 darbuotojy, o ne tuomet, kai bendras atleidimy is darbo visuose padaliniuose skaicius per tg
patj laikotarpj yra lygus 20 arba virsija Sig darbuotojy ribg.

()  OLC 189, 2013 6 29.

2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Landgericht
Dortmund (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Cartel Damage Claims (CDC) Hydrogen
Peroxide SA/Akzo Nobel NV, Solvay SA/NV, Kemira Oyj, FMC Foret, SA
(Byla C-352/13) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé — Jurisdikcija civilinése
ir komercinése bylose — Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — Specialioji jurisdikcija — 6 straipsnio
1 dalis — Ieskinys, kuriuo siekiama, kad keli atsakovai, kuriy buveinés yra skirtingose valstybése narése,
dalyvave kartelyje, pripaZintame prieStaraujanciu EB 81 straipsniui ir Europos ekonominés erdvés
susitarimo 53 straipsniui, solidariai atlyginty nuostolius ir pateikty informacijg — Teismo, j kurj
kreiptasi, jurisdikcija, taikoma bendraatsakoviams — Atsakovui, kurio buveiné yra teismo, j kurj
kreiptasi, vietos valstybéje naréje, pareiksto ieskinio atsisakymas — Jurisdikcija delikto arba kvazidelikto
bylose — 5 straipsnio 3 dalis — Susitarimai dél jurisdikcijos — 23 straipsnis — Veiksmingas karteliy
draudimo jgyvendinimas)

(2015/C 236/04)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Dortmund

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Cartel Damage Claims (CDC) Hydrogen Peroxide SA

Atsakovés: Akzo Nobel NV, Solvay SA/NV, Kemira Oyj, FMC Foret, SA
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Rezoliuciné dalis

1. 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose
pripazinimo ir vykdymo 6 straipsnio 1 punktg reikia aiskinti taip, kad Sioje nuostatoje nustatyta jurisdikcijy koncentracijos taisyklé
esant atsakovy daugetui gali biiti taikoma, kai ieskinys, kuriuo prasoma priteisti solidary nuostoliy atlyginimg ir kartu pateikti
informacijg, pareiskiamas jmonéms, skirtingose vietose ir skirtingu laiku dalyvavusioms darant vieng ir testinj pagal Sgjungos teisg
nustatyto karteliy draudimo pazZeidimg, konstatuotg Europos Komisijos sprendimu, ir tuomet, kai ieskovas atsisaké vieninteliam i§
bendraatsakoviy, kurio buveiné yra valstybéje naréje, j kurios teismg kreiptasi, pareiksto ieskinio, nebent nenustatytas Sio ieskovo ir
bendraatsakoviy susitarimas dirbtinai sukurti arba islaikyti Sios nuostatos taikymo sglygas Sio ieskinio pareiskimo momentu.

2. Reglamento Nr. 44/2001 5 straipsnio 3 punktg reikia aiskinti taip, kad nagrinéjant ieskinj, kuriuo reikalaujama, kad skirtingose
valstybése narése jsikiirg atsakovai atlyginty nuostolius dél keliose valstybése narése skirtingose vietose ir skirtingu laiku jy padaryto
vieno ir testinio SESV 101 straipsnio ir 1992 m. geguzés 2 d. Europos ekonominés erdvés susitarimo 53 straipsnio paZeidimo, kurj
konstatavo Europos Komisija, Zalg sukéles jvykis susijes su kiekvienu atsakovu individualiai, kiekvienas jy gali pagal minéto
5 straipsnio 3 punktg pasirinkti, ar pareiksti ieskinj vietos, kurioje galutinai sudarytas nagrinéjimas kartelis, arba vietos, kurioje
prireikus priimamas specialus susitarimas, nustatytinas kaip jam vienintelis nurodytg Zalg sukéles prieZastinis jvykis, teisme arba jo
buveinés vietos teisme.

3. Reglamento Nr. 44/2001 23 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad pagal jg nagrinéjant ieskinius, kuriais siekiama nuostoliy
atlyginimo dél SESV 101 straipsnio ir 1992 m. geguzés 2 d. Europos ekonominés erdvés susitarimo 53 straipsnio pazeidimo,
leidZiama atsizvelgti j tiekimo sutartyse esancias jurisdikcijos taisykles, net jeigu dél to nukrypstama nuo Sio reglamento 5 straipsnio
3 punkte ir (arba) 6 straipsnio 1 punkte nustatyty tarptautinés jurisdikcijos taisykliy, su sglyga, kad Sios taisyklés susijusios su
gincais dél atsakomybés uz konkurencijos teisés paZeidimg.

() OLC298,2013 10 12.

2015 m. geguzés 13 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Juzgado de lo Social
n°33 de Barcelona (Ispanija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Andrés Rabal Cafias/Nexea
Gestion Documental SA, Fondo de Garantia Salarial

(Byla C-392/13) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika — Kolektyvinis atleidimas i$ darbo —
Direktyva 98/59/EB — ,,Padalinio” sqvoka — AtleidZiamy darbuotojy skaiciaus apskaiciavimo tvarka)

(2015/C 236/05)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Juzgado de lo Social n°33 de Barcelona

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Andrés Rabal Cafias

Atsakovés: Nexea Gestion Documental SA, Fondo de Garantia Salarial
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Rezoliuciné dalis

1. 1998 m. liepos 20 d. Tarybos direktyvos 98/59/EB dél valstybiy nariy jstatymy, susijusiy su kolektyviniu atleidimu is darbo,
suderinimo, 1 straipsnio 1 dalies pirmos pastraipos a punktg reikia aiskinti taip, kad pagal jj draudziama tokia nacionalinés teisés
nuostata, kurioje kaip vienintelis referencinis vienetas nurodoma jmoné, o ne padalinys, kai dél Sio kriterijaus taikymo netaikoma Sios
direktyvos 2—4 straipsniuose numatyta informavimo ir konsultavimosi procediira, nors, kaip referencinj vienetq pasirinkus padalinj,
aptariami atleidimai i$ darbo turéty buti kvalifikuoti kaip ,kolektyvinis atleidimas is darbo* pagal Sios direktyvos 1 straipsnio
1 dalies pirmos pastraipos a punkte pateiktg apibréztj.

2. Direktyvos 98/59 1 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinama taip: kad biity galima konstatuoti, jog jvykdytas ,kolektyvinis atleidimas
i§ darbo*, kaip tai suprantama pagal Sig nuostatg, nereikia taip pat atsizvelgti j individualius darbo sutarciy, sudaryty tam tikram
terminui ar tam tikriems darbams atlikti, nutraukimo atvejus, kai Sie nutraukimai jvykdomi suéjus sutarties terminui arba minéty
darby atlikimo dieng.

3. Direktyvos 98/59 1 straipsnio 2 dalies a punktas turi buti aiskinamas taip, jog tam, kad biity galima konstatuoti, jog yra
kolektyvinis atleidimas is darbo pasibaigus terminuotoms darbo sutartims arba darbo sutartims, sudarytoms tam tikriems darbams
atlikti, nebiitina, kad tokio kolektyvinio atleidimo i darbo prieZastis bty susijusi su tomis paciomis kolektyvinio jdarbinimo tam
paciam terminui ar tiems pat darbams atlikti aplinkybémis.

() OLC260,20139 7.

2015 m. birzelio 4 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje Stichting Corporate
Europe Observatory/Europos Komisija, Vokietijos Federaciné Respublika

(Byla C-399/13 P) ()
(Apeliacinis skundas — Reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 — Galimybé susipaZinti su Europos Sgjungos

institucijy dokumentais — Dokumentai dél Europos Sgjungos ir Indijos Respublikos deryby dél
prekybos — Visiskas atskleidimas — Atsisakymas)

(2015/C 236/06)
Proceso kalba: angly

Salys
Apelianté: Stichting Corporate Europe Observatory, atstovaujama solisitoriaus S. Crosby
Kitos proceso Salys: Europos Komisija, atstovaujama F. Clotuche-Duvieusart ir I. Zervas, Vokietijos Federaciné Respublika,

atstovaujama T. Henze ir J. Moller

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i$ Stichting Corporate Europe Observatory bylinéjimosi islaidas.

(') OL C 274, 2013 9 21.
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2015 m. geguzés 7 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje Voss of Norway ASA/
Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)

(Byla C-445/13 P) ()

(Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Reglamentas (EB) Nr. 207/2009 — 7 straipsnio
1 dalies b punktas — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamojo poZymio nebuvimas — Erdvinis
Zymuo, kurj sudaro cilindrinio butelio forma)

(2015/C 236/07)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Voss of Norway ASA, atstovaujama advokaty F. Jacobacci ir B. La Tella

Kitos proceso Salys: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama V. Melgar,
Nordic Spirit AB (publ)

leskoveés puséje jstojusi j bylg Salis: International Trademark Association, atstovaujama advokaty T. de Haan, F. Folmer, S. Klos ir
solisitoriaus S. Helmer

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.
2. Priteisti i$ Voss of Norway ASA bylinéjimosi islaidas.

3. The International Trademark Association padengia savo bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 344, 2013 11 23.

2015 m. birZelio 4 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Gerechtshof Arnhem-
Leeuwarden (Nyderlandai) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) F. Faber/Autobedrijf Hazet Ochten
BV
(Byla C-497/13) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 1999/44/EB — Vartojimo prekiy pardavimas ir
garantijos — Pirkéjo statusas — Vartotojo statusas — Pateiktos prekés neatitikimas — Pareiga
informuoti pardavéjg — Neatitikimas, iSaiskéjes per SeSis ménesius nuo prekés pateikimo — Irodinéjimo
pareiga)

(2015/C 236/08)

Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Gerechtshof Arnhem-Leeuwarden

Salys pagrindinéje byloje

leskové: F. Faber

Atsakové: Autobedrijf Hazet Ochten BV
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Rezoliuciné dalis

1. 1999 m. geguzés 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvg 1999/44/EB dél vartojimo prekiy pardavimo ir susijusiy garantijy
tam tikry aspekty reikia aiskinti taip, kad nacionalinis teismas, nagrinéjantis gincg dél sutarties, kuri gali patekti j Sios direktyvos
taikymo sritj, turédamas tokiu atveju reikalingas teisines ir faktines aplinkybes arba galédamas jas gauti pateikes paprastg prasymg
paaiskinti, turéty patikrinti, ar pirkéjas gali buti laikomas vartotoju, net jei jis aiskiai nesirémé Siuo statusu.

2. Direktyvos 1999/44 5 straipsnio 3 dalj reikia aiskinti taip, kad ji turi biiti laikoma norma lygiaverte vieSosios tvarkos taisyklei, kuri
vidaus teisés sistemoje priskiriama prie vieSgjg tvarkg reglamentuojanciy normy kategorijos ir kad nacionalinis teismas gali savo
iniciatyva taikyti visas jg j nacionaling teisg perkeliancias nacionalinés teisés nuostatas.

3. Direktyvos 1999/44 5 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip, kad ja nedraudZiama nacionaliné taisyklé, kurioje numatyta, kad,
siekdamas pasinaudoti savo teise, vartotojas privalo tinkamu laiku informuoti pardavéjq apie neatitikimg, su sglyga, kad vartotojas
informacijos pateikimui turi ne maziau kaip du ménesius nuo dienos, kai suzinojo apie neatitikimg, kad pateiktina informacija
susijusi tik su Siuo neatitikimu ir kad jam netaikomos jrodinéjimo taisyklés, dél kuriy Siam vartotojui biity nejmanoma ar per daug
sudétinga pasinaudoti savo teisémis.

4. Direktyvos 1999/44 5 straipsnio 3 dalj reikia aiskinti taip, kad taisyklé, pagal kurig preziumuojama, kad neatitikimas egzistavo
prekés pateikimo momentu

— taikoma, kai vartotojas pateikia jrodymg, kad parduota preké neatitinka sutarties ir kad nagrinéjamas neatitikimas isaiskéjo,
t. y. materialiai paaiskéjo, per SeSis ménesius nuo prekés pateikimo. Vartotojas neprivalo jrodyti neatitikimo prieZasties ar
nustatyti, kad jo kilmé susijusi su pardavéju;

— gali buti netaikoma, tik jei pardavéjas pakankamai jrodo, kad Sio neatitikimo prieZastis ar kilmé yra po prekés pateikimo
atsiradusios aplinkybés.

() OLC 367,2013 12 14.

2015 m. geguzés 13 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Bundesgerichtshof
(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Dimensione Direct Sales srl, Michele Labianca/
Knoll International Spa

(Byla C-516/13) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Autoriy teisés — Direktyva 2001/29/EB — 4 straipsnio
1 dalis — Platinimo teisé — Sgvoka ,vieSas platinimas“ — Siiilymas pirkti ir reklama, kuriuos vienos
valstybés narés prekybininkas vykdo savo interneto svetainéje, pastu atsiunciamuose reklaminiuose
leidiniuose arba kitos valstybés narés spaudoje — Baldy, kuriems taikoma autoriy teisiy apsauga, kopijos,
kurias siiiloma parduoti be isimtinés platinimo teisés turétojo sutikimo — Siiilymas arba reklama,
nelemiantys saugomo kiirinio originalo arba jo kopijy jsigijimo)

(2015/C 236/09)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

leskovai: Dimensione Direct Sales srl, Michele Labianca
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Atsakové: Knoll International Spa

Rezoliuciné dalis

2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje
visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo 4 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad pagal jg iSimtinés saugomo kiirinio platinimo
teisés turétojas gali priestarauti dél pasiiilymo pirkti kiirinio originalg ar jo kopijg arba dél jy tikslinés reklamos, net jeigu nenustatyta,
kad dél tokio pasiiilymo arba tokios reklamos saugomg objektg jsigijo pirkéjas Sgjungoje, tiek, kiek minéta reklama valstybés narés,
kurioje minétam kariniui taikoma autoriy teisiy apsauga, vartotojai skatinami jj jsigyti.

() OLC367,2013 12 14.

2015 m. geguzés 13 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Lietuvos
Aukstiausiojo Teismo (Lietuva) prasymas priimti prejudicinj sprendima) ,,Gazprom“ OAO

(Byla C-536/13) 6!

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé — Teismy
bendradarbiavimas civilinése bylose — Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — Taikymo sritis — ArbitraZas —
Nejtraukimas — UZsienio arbitraZo teismy sprendimy pripaZinimas ir vykdymas — Valstybéje naréje
esancio arbitraZo teismo nustatytas jpareigojimas — Ipareigojimas, kuriuo neleidZiama pradéti arba testi
proceso kitos valstybés narés teisme — Valstybés narés teismy teisé atsisakyti pripaZinti arbitraZo teismo
sprendimg — Niujorko konvencija)

(2015/C 236/10)

Proceso kalba: lietuviy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Salys pagrindinéje byloje
leskové: ,Gazprom“ OAO

dalyvaujant: Lietuvos Respublikai

Rezoliuciné dalis

2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamentg (EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose
pripaZinimo ir vykdymo reikia aiskinti taip, kad juo valstybés narés teismui nedraudZiama nei pripaZinti ir leisti vykdyti arbitraZo teismo
sprendimg, kurivo vienai i$ Saliy uZdraudZiama kreiptis su tam tikrais reikalavimais j Sios valstybés narés teismg, nei atsisakyti pripaZinti
ir leisti vykdyti tokj arbitraZo teismo sprendimg, nes Siame reglamente nereglamentuojamas vienoje valstybéje naréje priimto arbitrazo
teismo sprendimo pripazZinimas ir vykdymas kitoje valstybéje naréje.

() OLC377,2013 12 21.
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2015 m. birZelio 4 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Centrale Raad van
Beroep (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Raad van bestuur van de Sociale
verzekeringsbank/E. Fischer-Lintjens

(Byla C-543/13) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Darbuotojy migranty socialiné apsauga — Reglamentas
(EEB) Nr. 1408/71 — 27 straipsnis — VI priedo R skyriaus 1 punkto a ir b papunkdiai — Sqvoka
~pensijos, mokétinos pagal keliy valstybiy teisés aktus“ — ISmokos natiira — Pensijos paskyrimas
atgaline data pagal gyvenamosios vietos valstybés narés teisés aktus — Sveikatos prieZiiiros paslaugy
gavimas su sqlyga, kad apsidrausta privalomuoju sveikatos draudimu — PaZyma apie neapsidraudimg
pagal gyvenamosios vietos valstybés narés teisés aktus dél privalomojo sveikatos draudimo — Papildomos
pareigos mokéti jmokas Sioje valstybéje naréje nebuvimas — Sios pazymos panaikinimas atgaline data —
Negaléjimas apsidrausti privalomuoju sveikatos draudimu atgaline data — Apsaugos nuo ligos draudimo
rizikos nutriitkimas — Reglamento Nr. 1408/71 veiksmingumas)

(2015/C 236/11)
Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Centrale Raad van Beroep

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank

Atsakové: E. Fischer-Lintjens

Rezoliuciné dalis

1971 m. birZelio 14 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 1408/71 dél socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal darbo sutartj
dirbantiems asmenims, savarankiskai dirbantiems asmenims ir jy Seimos nariams, judantiems Bendrijoje, i dalies pakeisto ir atnaujinto
1996 m. gruodzio 2 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 118/97 ir i§ dalies pakeisto 2006 m. gruodzio 18 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamentu (EB) Nr. 1992/2006, 27 straipsnj, siejamg su Reglamento Nr. 1408/71 VI priedo R skyriaus 1 punkto a ir
b papunkiais, reikia aiskinti taip, kad juo aplinkybémis, nagrinéjamomis pagrindinéje byloje, gavéjo pensija turi biiti laikoma mokétina
nuo laikotarpio, kurj $i pensija faktiskai mokéta Siam suinteresuotajam asmeniui, pradZios, nepaisant dienos, kurig buvo formaliai
pripazinta teisé j Sig pensijg, ir prireikus jskaitant laikotarpj pries sprendimo skirti Sig pensijg priémimo dieng.

Reglamento Nr. 1408/71 27 ir 84a straipsnius, siejamus su VI priedo R skyriaus 1 punkto a ir b papunkdiais, reikia aiskinti taip, kad
jais aplinkybémis, nagrinéjamomis pagrindinéje byloje, draudZiami valstybés narés teisés aktai, kuriais pensijos, kurig $i valstybé naré
paskyré atgaline data uZ metus, gavéjui neleidZiama apsidrausti privalomuoju sveikatos draudimu ta pacia atgaline data ir kuriais
panaikinama visa Sio gavéjo apsauga socialinio saugumo srityje, neatsizvelgiant j jokias svarbias aplinkybes, ypac susijusias su jo
asmenine padétimi.

()

OL C 15, 2014 1 18.
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2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Bundesfinanzhof
(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Finanzamt Ulm/Ingeborg Wagner-Raith
(Byla C-560/13) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvas kapitalo judéjimas — LeidZianti nukrypti nuostata —
Kapitalo judéjimas, susijes su finansiniy paslaugy teikimu — Nacionalinés teisés aktai, numatantys
investicinés veiklos pajamy i§ uZsienio investiciniy fondy vienety fiksuotq apmokestinimg — Juodieji
fondai)

(2015/C 236/12)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesfinanzhof

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Finanzamt Ulm
Atsakové: Ingeborg Wagner-Raith

dalyvaujant: Bundesministerium der Finanzen

Rezoliuciné dalis

SESV 64 straipsnj reikia aiskinti taip, kad nacionalinés teisés aktas, kaip antai nagrinéjamas pagrindinéje byloje, numatantis
investiciniy fondy nerezidenty vienety savininky gauty pajamy fiksuotg apmokestinimg, kai fondai nejvykdo tam tikry teisiniy prievoliy,
yra kapitalo judéjimg, susijusj su finansiniy paslaugy teikimu, kaip tai suprantama pagal §j straipsnj, reglamentuojanti priemoné.

() OLC 24,2014 1 25.

2015 m. birZelio 4 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Centrale Raad van
Beroep (Nyderlandai) prasymas priimti prejudicinj sprendima) P, S/Commissie Sociale Zekerheid Breda,
College van Burgemeester en Wethouders van de gemeente Amstelveen

(Byla C-579/13) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — TreCiyjy Saliy pilieciy, kurie yra ilgalaikiai gyventojai,
statusas — Direktyva 2003/109/EB — 5 straipsnio 2 dalis ir 11 straipsnio 1 dalis — Nacionalinés teisés
aktas, kuriuo ilgalaikio gyventojo statusq jgijusiems treciyjy Saliy pilie¢iams nustatoma pilietinés
integracijos, patvirtinamos egzaminu, pareiga, uZ kurios nevykdymq gali biiti skiriama piniginé bauda)
(2015/C 236/13)

Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Centrale Raad van Beroep

Salys pagrindinéje byloje
Apeliantés: P, S

Kitos apeliacinio proceso Salys: Commissie Sociale Zekerheid Breda, College van Burgemeester en Wethouders van de gemeente
Amstelveen
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Rezoliuciné dalis

2003 m. lapkricio 25 d. Tarybos direktyva 2003/109/EB dél treciyjy valstybiy pilieciy, kurie yra ilgalaikiai gyventojai, statuso, visy
pirma jos 5 straipsnio 2 dalis ir 11 straipsnio 1 dalis, nedraudZia nacionalinés teisés normos, kaip antai nagrinéjamos pagrindinéje
byloje, pagal kurig treciyjy Saliy pilieciams, jau turintiems ilgalaikio gyventojo statusg, nustatoma pareiga islaikyti pilietinés integracijos
egzaming, uZ kurios nejvykdymg numatyta piniginé bauda, su sglyga, kad jos taikymo tvarka nekels grésmés Sios direktyvos tiksly
pasiekimui, o tai turi patikrinti prasymg priimti prejudicinj sprendimgq pateikgs teismas. Siuo atveju nesvarbu, ar ilgalaikio gyventojo
statusas jgytas pries nustatant pareigg islaikyti pilietinés integracijos egzaming, ar po to, kai ji buvo nustatyta.

()  OLC 24,2014 1 25.

2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Finanzgericht
Diisseldorf (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Verder LabTec GmbH & Co. KG/
Finanzamt Hilden

(Byla C-657/13) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Apmokestinimas — Jsisteigimo laisvé —
SESV 49 straipsnis — Apribojimai — Mokescio uZ nerealizuotq kapitalo prieaugj surinkimas dalimis —
Valstybiy nariy apmokestinimo kompetencijos paskirstymo issaugojimas — Proporcingumas)
(2015/C 236/14)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Finanzgericht Diisseldorf

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Verder LabTec GmbH & Co. KG

Atsakové: Finanzamt Hilden

Rezoliuciné dalis

SESV 49 straipsnj reikia aiskinti taip, kad juo nedraudZiamos tokios valstybés narés mokesciy teisés normos, kaip nagrinéjamos
pagrindinéje byloje, kuriose numatyta, jog tuo atveju, kai toje valstybéje naréje esancios jmonés turtas perkeliamas j kitoje valstybéje
naréje esantj Sios jmonés nuolatinj padalinj, atskleidZiamas pirmojoje valstybéje naréje atsirades su tuo turtu susijes nerealizuotas
kapitalo prieaugis, jis apmokestinamas ir Sis mokestis surenkamas dalimis per desimt mety.

() OLC71,2014 3 8.

2015 m. birZelio 4 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija/
Lenkijos Respublika

(Byla C-678/13) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — PVM — Direktyva 2006/112/EB — III priedas — SumaZinto
PVM tarifo taikymas medicinos jrangai, pagalbinei jrangai ir kitiems prietaisams, taip pat farmacijos
produktams)

(2015/C 236/15)
Proceso kalba: lenky

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama L. Lozano Palacios ir D. Milanowska
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Atsakové: Lenkijos Respublika, atstovaujama B. Majczyna

Rezoliuciné dalis

1. Taikydama sumazintg pridétinés vertés mokescio tarifg tiekiant:

— medicinos jrangg, pagalbing jrangg ir Ritus prietaisus, neskirtus iSimtinai nejgaliyjy asmeny asmeniniam naudojimui, arba
paprastai nenaudojamus negaliai gydyti ar jos padariniams $velninti, taip pat

— produktus, kurie néra farmacijos produktai, paprastai naudojami sveikatos apsaugai, ligy prevencijai ir medicinos bei
veterinarijos tikslais, arba produktai, naudojami kontracepcijai ir motery asmens higienai,

numatytus 2004 m. kovo 11 d. Prekiy ir paslaugy mokescio jstatymo (ustawa o podatku od towaréw i ustug) 3 priedo 82, 92 ir
103 pozicijose, Lenkijos Respublika nejvykdé savo pareigy pagal 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél
pridétinés vertés mokescio bendros sistemos 96—98 straipsnius, aiskinamus kartu su jos IIl priedu.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Europos Komisija ir Lenkijos Respublika padengia savo bylinégjimosi islaidas.

() OLC 61,2014 3 1.

2015 m. birZzelio 4 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Andechser Molkerei
Scheitz GmbH/Europos Komisija

(Byla C-682/13 P) ()

(Apeliacinis skundas — Visuomenés sveikata — Sqrasas maisto priedy, kuriuos leidZiama naudoti maisto
produktuose — Steviolio glikozidy — Priimtinumo sglygos — Suinteresuotumas pareiksti ieskinj)

(2015/C 236/16)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Andechser Molkerei Scheitz GmbH, atstovaujama Rechtsanwalt H. Schmidt

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama S. Griinheid ir P. Ondrtsek

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti iS Andechser Molkerei Scheitz GmbH bylinéjimosi islaidas.

() OLC 45,2014 2 15.
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2015 m. birZelio 4 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Finanzgericht Hamburg
(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Kernkraftwerke Lippe-Ems GmbH/Hauptzollamt
Osnabriic

(Byla C-5/14) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — SESV 267 straipsnis — Teisés akto konstitucingumo kontrolés
ad hoc procediira — Nacionalinio jstatymo atitikties Europos Sgjungos teisei ir atitinkamos valstybés
narés Konstitucijai tikrinimas — Nacionalinio teismo teisé kreiptis j Teisingumg Teismg su prejudiciniu
klausimu — Nacionalinés teisés aktas, numatantis branduolinio kuro panaudojimo mokescio taikymg —
Direktyva 2003/96/EB ir Direktyva 2008/118/EB — SESV 107 straipsnis — AE 93, 191 ir
192 straipsniai)

(2015/C 236/17)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Finanzgericht Hamburg

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Kernkraftwerke Lippe-Ems GmbH

Atsakové: Hauptzollamt Osnabriick

Rezoliuciné dalis

1. SESV 267 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad nacionalinis teismas, kuris abejoja dél nacionalinés teisés akty atitikties tiek
Europos Sgjungos teisei, tiek atitinkamos valstybés narés Konstitucijai, nei praranda teisg, nei, atitinkamai, yra atleidZziamas nuo
pareigos kreiptis j Teisingumo Teismg su klausimais dél Sios teisés iSaiskinimo arba galiojimo, nes nacionaliniame teisme, kuris turi
vykdyti Sig kontrole, tebevyksta Sio teisés akto konstitucingumo kontrolés ad hoc procediira.

2. 2003 m. spalio 27 d. Tarybos direktyvos 2003/96/EB, pakeiciancios Bendrijos energetikos produkty ir elektros energijos mokesciy
struktiirg, 14 straipsnio 1 dalies a punktas ir 2008 m. gruodzio 16 d. Tarybos direktyvos 2008/118/EB dél bendros akcizy
tvarkos, panaikinancios Direktyvg 92/12/EEB, 1 straipsnio 1 ir 2 dalys turi buiti aiskinami taip, kad jie nedraudZia nacionalinés
teisés akto, kaip nagrinéjamas pagrindinéje byloje, kuriuo numatoma taikyti branduolinio kuro naudojimo elektros energijos
gamybai pramoniniu biidu mokestj.

3. SESV 107 straipsnis turi biiti aiskinamas taip, kad jis nedraudZia nacionalinés teisés akto, kaip nagrinéjamas pagrindinéje byloje,
kuriuo numatoma taikyti branduolinio kuro naudojimo elektros energijos gamybai pramoniniu biidu mokestj.

4. AE 93 straipsnio 1 dalis, AE 191 straipsnis, siejami su Protokolo dél Europos Sgjungos privilegijy ir imunitety (Nr.°7), pridéto prie
ES, ESV ir EAEB sutarciy, 3 straipsnio 1 dalimi, ir AE 192 straipsnis 2 dalis, siejama su AE 1 straipsnio 2 dalimi ir
AE 2 straipsnio d punktu, turi biiti aiskinami taip, kad jie nedraudZia nacionalinés teisés akto, kaip nagrinéjamas pagrindinéje
byloje, kuriuo numatoma taikyti branduolinio kuro naudojimo elektros energijos gamybai pramoniniu biidu mokestj.

() OLC 85,2014 3 22.
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2015 m. birzelio 4 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija/MOL
Magyar Olaj- és Gdzipari Nyrt.
(Byla C-15/14 P) ()

(Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — Susitarimas tarp Vengrijos bei naftos ir dujy bendroveés
MOL dél gavybos mokescio uz angliavandeniliy gavybg — Vélesnis teisinés bazés dalinis pakeitimas,
susijes su mokescio tarifo padidinimu — Mokescio padidinimas, netaikomas MOL — Sprendimas, kuriuo
pagalba pripaZjstama nesuderinama su bendrgja rinka — Atrankinis pobiidis)

(2015/C 236/18)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama L. Flynn ir K. Talabér-Ritz

Kita proceso Salis: MOL Magyar Olaj- és Gdzipari Nyrt., atstovaujama advokatés N. Niejahr ir baristerés F. Carlin

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Europos Komisija padengia bylinéjimosi islaidas.

() OLC61,2014 3 1.

2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje JAS Jet Air Service
France (SARL)/Europos Komisija

(Byla C-53/14 P) ()

(Apeliacinis skundas — Muity sgjunga ir bendrasis muity tarifas — Bendrijos muity kodeksas —
239 straipsnis — Muity kodekso jgyvendinimo reglamentas — 905 straipsnis — DZinsiniy kelniy
importas i$ Jungtiniy Valstijy — Importo muitai — Sprendimas, kurio pripaZjstama, kad néra pagrista
atsisakyti iSieSkoti Siuos muitus — ,,Ypatingos padéties“ nebuvimas)

(2015/C 236/19)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: JAS Jet Air Service France (SARL), atstovaujama advokaty T. Gallois ir E. Dereviankine

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama A. Caeiros, B.-R. Killmann ir C. Soulay

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i JAS Jet Air Service France SARL padengti savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC102, 20144 7.
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2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal du travail
de Nivelles (Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Charlotte Rosselle/Institut national
d’assurance maladie-invalidité (INAMI), Union nationale des mutualités libres (UNM)

(Byla C-65/14) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika — Direktyva 92/85/EEB — Priemonés,
skirtos skatinti, kad biity uZtikrinta geresné nésciy ir neseniai pagimdZiusiy arba maitinanciy kriitimi
darbuotojy sauga ir sveikata — 11 straipsnio 2 ir 4 punktai — Statutiné valstybés tarnautoja, iséjusi
nemokamy atostogy dél asmeniniy prieZasciy kad galéty dirbti samdoma darbuotoja — Atsisakymas
iSmokéti jai motinystés iSmokq motyvuojant tuo, kad ji kaip darbuotoja neturi staZo reikalaujamo tam,
kad atsirasty teisé j tam tikras socialines iSmokas)

(2015/C 236/20)

Proceso kalba: prancizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunal du travail de Nivelles

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Charlotte Rosselle
Atsakovai: Institut national d’assurance maladie-invalidité (INAMI), Union nationale des mutualités libres (UNM)

dalyvaujant: Institut pour I'égalité des femmes et des hommes (IEFH)

Rezoliuciné dalis

1992 m. spalio 19 d. Tarybos direktyvos 92/85/EEB dél priemoniy, skirty skatinti, kad biity uZtikrinta geresné nésciy ir neseniai
pagimdziusiy arba maitinanciy kratimi darbuotojy sauga ir sveikata, nustatymo (desimtoji atskira direktyva, kaip numatyta
Direktyvos 89/391/EEB 16 straipsnio 1 dalyje) 11 straipsnio 4 punkto antra pastraipa aiskintina kaip draudZianti valstybei narei
atsisakyti darbuotojai mokeéti motinystés ismokg motyvuojant tuo, kad ji, kaip statutiné valstybés tarnautoja, iséjusi nemokamy atostogy
dél asmeniniy prieZasciy tam, kad galéty dirbti samdoma darbuotoja, neturéjo pagal nacionaling teisg reikalaujamo darbo pagal darbo
sutartj staZo, kad gauty Sig iSmokg, nors iki numatytos gimdymo dienos buvo isdirbusi daugiau nei dvylika ménesiy.

() OLC129,2014 4 28.

2015 m. birZelio 4 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija/
Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté
(Byla C-161/14) ()

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema — Direktyva 2006/
112/EB — 98 straipsnio 2 dalis — III priedo 10 punktas — Lengvatinis PVM tarifas, taikomas biisto
teikimui, statybai, renovacijai ir rekonstrukcijai, kai tai vykdoma kaip socialinés politikos dalis —
III priedo 10a punktas — Lengvatinis PYM tarifas, taikomas privaliy namy renovavimui ir remontui,
iSskyrus medZiagas, kurios sudaro didelg suteiktos paslaugos vertés dalj — Nacionalinés teisés aktai, pagal
kuriuos lengvatinis PVM tarifas taikomas ,energijq taupanciy medZiagy* instaliavimo ir jy tiekimo
paslaugoms)

(2015/C 236/21)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama M. Clausen ir C. Soulay
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Atsakové: Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté, atstovaujama L. Christie ir M. Holt, padedamy QC
K. Lasok

Rezoliuciné dalis

1. Taikiusi lengvatinj pridétinés vertés mokescio tarifg .energijg taupanciy medziagy“ instaliavimo ir jy tiekimo paslaugoms, kurias
teikia asmuo, tas medZiagas instaliuojantis gyvenamuosiuose namuose, Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté
nejvykdeé jsipareigojimy pagal Direktyvos 2006/112, i$ dalies pakeistos Direktyva 2009/47, 98 straipsnj, taikomg atsiZvelgiant
i minétos direktyvos III priedg, nes:

— tokios paslaugos ir tiekimas negali biiti laikomi ,biisto teikimu, statyba, renovacija ir rekonstrukcija, kai tai vykdoma kaip
socialinés politikos dalis”, pagal 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio
bendros sistemos, i§ dalies pakeistos 2009 m. geguZés 5 d. Tarybos direktyva 2009/47EB, III priedo 10 punktg,

— minétos paslaugos ir tiekimas nepriskiriami ,privaciy namy renovavimui ir remontui“ pagal minétos direktyvos III priedo
10a punktg ir

— net jei tokios paslaugos ir tiekimas priskiriami privaciy namy renovavimui ir remontui pagal Sios direktyvos III priedo
10a punktg, jie susije su medZiagomis, kurios sudaro didelg suteiktos paslaugos vertés dalj.

2. Priteisti i§ Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

() OLC212, 20147 7.

2015 m. birZelio 4 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (Bundesgerichtshof
(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Bundesverband der Verbraucherzentralen und
Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V./Teekanne GmbH & Co. KG

(Byla C-195/14) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 2000/13/EB — Maisto produkty Zenklinimas ir
pateikimas — 2 straipsnio 1 dalies a punkto i papunktis ir 3 straipsnio 1 dalies 2 punktas — Etiketés,
galincios suklaidinti pirkéjq dél maisto produkto sudéties — Komponenty sgrasas — UZraSo ,,vanilés ir
avieciy nuotykis* ir avieCiy bei vanilés Ziedy atvaizdavimas ant vaisinés arbatos, kurioje Siy komponenty

néra, pakuotés)

(2015/C 236/22)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Bundesgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.
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Atsakové: Teekanne GmbH & Co. KG

Rezoliuciné dalis

2000 m. kovo 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2000/13/EB dél valstybiy nariy jstatymy, reglamentuojanciy maisto
produkty Zenklinimg, pateikimg ir reklamavimg, derinimo, i§ dalies pakeistos 2009 m. birZelio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentu (EB) Nr. 596/2009, 2 straipsnio 1 dalies a punkto i papunktis ir 3 straipsnio 1 dalies 2 punktas turi biiti aiskinami taip,
kad pagal juos draudZiama maisto produkty Zenklinimu ir jo biidais, naudojant atitinkamo komponento i$vaizdg, aprasymg ar vaizding
medziagg, daryti uZuoming, kad maisto produkto sudétyje yra tam tikras komponentas, nors iS tikryjy tame maisto produkte to
komponento néra, ir tai galima matyti tik i§ ant minéto maisto produkto pakuotés esancio komponenty sgraso.

() OLC 245, 2014 7 28.

2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunalul Neamt
(Rumunija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Sindicatul Cadrelor Militare Disponibilizate in
rezervd si in retragere (SCMD)/Ministerul Finantelor Publice

(Byla C-262/14) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Vienodas poZiiiris uZimtumo ir profesinéje srityje —
Direktyva 2000/78/EB — 2 straipsnis, 3 straipsnio 1 dalis ir 6 straipsnis — Diskriminacijos dél amZiaus
draudimas — Diskriminacija dél priklausymo tam tikrai socialiniai ir profesinei kategorijai arba dél darbo
vietos — Nacionalinés teisés normos, kuriomis, su tam tikromis islygomis, draudZiama vienu metu gauti

senatvés pensijq ir atlyginimg uZ profesinés veikslo vykdymgq valstybiniame sektoriuje — Darbo arba
tarnybiniy santykiy nutraukimas savo iniciatyva)

(2015/C 236/23)

Proceso kalba: rumuny

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunalul Neamt

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Sindicatul Cadrelor Militare Disponibilizate in rezervd si in retragere (SCMD)

Atsakové: Ministerul Finangelor Publice

Rezoliuciné dalis

2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos direktyvos 2000/78/EB, nustatanti vienodo poZifirio uZimtumo ir profesinéje srityje bendruosius
pagrindus, 2 straipsnio 2 dalis ir 3 straipsnio 1 dalis netaikomi tokioms kaip Sioje byloje nagrinéjamoms nacionalinés teisés normoms,
pagal kurias valstybinio sektoriaus tarnautojy, gaunanciy, be kita ko, senatvés pensijg, kuri didesné uz vidutinj bruto darbo uZmokestj, ir
per nustatytg terming nepasirinkusiy testi darbo arba tarnybiniy santykiy, tokie darbo arba tarnybiniai santykiai turi bati nutraukti.

() OL C 315, 2014 9 15.
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2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje (Korkein hallinto-
oikeus (Suomija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Kansanelikelaitos inicijuotas procesas)

(Byla C-269/14) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimgq — VieSieji pirkimai — Direktyva 2004/18/EB — 1 straipsnio
4 dalis — Paslaugy koncesija — Sqvoka — Sutarciy tarp socialinés apsaugos jstaigos ir taksi bendroviy,
kuriose numatyta elektroniné tiesioginio apdraustyjy gabenimo islaidy kompensavimo sistema ir
transporto priemoniy rezervacijos sistema, grupé)

(2015/C 236/24)

Proceso kalba: suomiy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Korkein hallinto-oikeus

Salis pagrindinéje byloje

Kansaneldkelaitos

Rezoliuciné dalis

2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/18/EB dél vieSojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo sutarciy
sudarymo tvarkos derinimo 1 straipsnio 4 dalj reikia aiskinti taip, kad sutarciy grupé, kaip antai nagrinéjama pagrindinéje byloje, gali
biiti laikoma sudarancia ,paslaugy koncesijg”, kaip suprantama pagal Sig nuostatg, su sglyga, kad perkancioji organizacija perleido visg
ekonominio eksploatavimo rizikg ar didZigjg jos dalj, o tai turi patikrinti prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikgs teismas,
atsizvelgdamas j visas Siose sutartyse numatytiems sandoriams biidingas savybes.

() OLC261,2014 8 11.

2015 m. birzelio 4 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje (Cour de cassation
(Pranciizija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Directeur général des douanes et droits indirects,
Directeur régional des douanes ir droits indirects d’ Auvergne/Brasserie Bouquet SA

(Byla C-285/14) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Apmokestinimas — Direktyva 92/83/EEB — Akcizo
mokesciai — Alus — 4 straipsnis — MaZos nepriklausomos alaus daryklos — SumaZintas akcizo
tarifas — Sqlygos — Veiklos pagal licencijg nevykdymas — Gamyba pagal treiajam asmeniui
priklausantj gamybos metodg, kuriuo jis leido naudotis — Leidimas naudoti treciojo asmens prekiy
Zenklus)

(2015/C 236/25)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour de cassation

Salys pagrindinéje byloje

leskovai: Directeur général des douanes et droits indirects, Directeur régional des douanes et droits indirects d’Auvergne

Atsakoveé: Brasserie Bouguet SA
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Rezoliuciné dalis

Tam, kad buty taikomas sumaZintas tarifas alui, 1992 m. spalio 19 d. Tarybos direktyvos 92/83/EEB dél akcizy uz alkoholj ir
alkoholinius gérimus struktiiry suderinimo 4 straipsnio 2 dalyje numatyta sglyga, jog alaus darykla neturi vykdyti savo veiklos pagal
licencijg, néra tenkinama, jei atitinkama alaus darykla aly gamina laikydamasi sutarties, pagal kurig jai leidZziama naudoti treciojo
asmens prekiy Zenklus ir gamybos metodg.

()

OL C 261, 2014 8 11.

2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Landgericht Krefeld
(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Jaouad El Majdoub/CarsOnTheWeb.Deutschland
GmbH

(Byla C-322/14) ()

(Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Jurisdikcija ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése
bylose vykdymas — Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — 23 straipsnis — Susitarimas dél jurisdikcijos —
Formos reikalavimai — Pranesimo perdavimas elektroninémis priemonémis, uZtikrinantis ilgalaikj
susitarimo jrasq — Sqvoka — Bendrosios pardavimo sglygos, su kuriomis galima susipaZinti ir kurias
galima atsispausdinti paspaudus nuorodg, leidZianciq jas rodyti naujame lange — Sutikimo ,,spusteléjus*

biidas)
(2015/C 236/26)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Landgericht Krefeld

Salys pagrindinéje byloje

Teskovas: Jaouad El Majdoub

Atsakové: CarsOnTheWeb.Deutschland GmbH

Rezoliuciné dalis

2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose
pripazinimo ir vykdymo 23 straipsnio 2 dalis turi biiti aiskinama taip, kad sutikimo su elektroninémis priemonémis sudarytos pirkimo-
pardavimo  sutarties, kaip antai nagrinéjamos pagrindinéje byloje, bendrosiomis sglygomis, kuriose jtvirtintas susitarimas dél
jurisdikcijos, ,spusteléjus“ biidas yra pranesimo perdavimas elektroninémis priemonémis, uZtikrinantis ilgalaikj Sio susitarimo jrasg, kaip
tai suprantama pagal Sig nuostatq, jeigu naudojant $j biidg galima pries sudarant sutartj atsispausdinti ir iSsaugoti bendryjy sglygy
tekstg.

()

OL C 315, 2014 9 15.

2015 m. geguzés 21 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas (Oberlandesgericht
Niirnberg (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) baudZiamojoje byloje prie§ Andreas
Wittmann

(Byla C-339/14) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 2006/126/EB — Abipusis vairuotojo paZyméjimy
pripaZinimas — Draudimo laikotarpis — Vairuotojo paZyméjimo isdavimas valstybéje naréje pries
isigaliojant draudimo laikotarpiui jprastos gyvenamosios vietos valstybéje naréje — Atsisakymo pripaZinti
galiojanciu kitos valstybés narés iSduotq vairuotojo paZyméjimg jprastos gyvenamosios vietos valstybéje
naréje pagrindai)

(2015/C 236/27)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Oberlandesgericht Niirnberg
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Salis pagrindinéje baudziamojoje byloje

Andreas Wittmann

Rezoliuciné dalis

2006 m. gruodzio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/126/EB dél vairuotojo pazyméjimy 11 straipsnio 4 dalies
antra pastraipa turi biti aiskinama taip, kad priemoné, kuria asmens jprastos gyvenamosios vietos valstybé naré, negalinti is to asmens,
transporto priemonés vairuotojo, atimti vairuotojo pazyméjimo dél to, kad jis jau buvo atimtas pagal anksciau priimtg sprendimg dél
teisés vairuoti atémimo, nurodo, jog naujas vairuotojo pazyméjimas tam asmeniui negalés biiti iSduotas nustatytg laikotarpj, turi biti
laikoma vairuotojo pazyméjimo galiojimo apribojimu, sustabdymu ar jo atémimu, kaip tai suprantama pagal Sig nuostatg, todél si
priemoné draudZia pripaZinti bet kokio vairuotojo paZyméjimo, iSduoto kitos valstybés narés pries pasibaigiant Siam laikotarpiui,
galiojimg. Tai, kad sprendimas, kuriuo buvo paskirta i priemoné, jsiteiséjo po to, kai antroje valstybéje buvo isduotas vairuotojo
pazyméjimas, Siuo poZiiiriu néra svarbu, nes tas vairuotojo pazyméjimas buvo gautas priémus $j sprendimg ir minétg priemong
pateisinantys pagrindai buvo to vairuotojo pazyméjimo isdavimo metu.

() OLC 372, 2014 10 20.

2015 m. geguZés 21 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Conseil d’Etat
(Pranciizija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Ministre délégué, chargé du budget/Marlene
Pazdziej
(Byla C-349/14) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Protokolas dél Europos Sgjungos privilegijy ir imunitety —
12 straipsnio antra pastraipa — Vietos bendruomeniy renkamas mokestis is asmeny, turinciy ar valdanciy
juy teritorijoje esantj gyvenamgjj biistg — AuksCiausiosios ribos nustatymas — Socialiné priemoné —
AtsiZvelgimas j Europos Sgjungos savo pareigiinams ir kitiems tarnautojams iSmokétq algg, darbo
uZmokestj ir kitq atlyginimg)

(2015/C 236/28)

Proceso kalba: pranciizy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Conseil d’Ftat

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: Ministre délégué, chargé du budget

Atsakové: Marlene Pazdziej

Rezoliuciné dalis

Protokolo dél Europos Sgjungos privilegijy ir imunitety, pridéto prie ES, ESV ir EAEB sutarciy, 12 straipsnio antra pastraipa turi buiti
aiskinama taip, kad pagal jg nedraudziamos nacionalinés teisés normos, kaip antai nagrinéjamos pagrindinéje byloje, pagal kurias
Europos Sgjungos savo pareiginams ir kitiems tarnautojams mokama alga, darbo uZmokestis ir kitas atlyginimas jskaiciuojami
nustatant teritoriniy bendruomeniy renkamo gyvenamojo biisto mokescio aukstiausigjg ribg dél galimo neapmokestinimo Siuo mokesciu.

() OLC 372, 2014 10 20.
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2015 m. vasario 5 d. Teisingumo Teismo (septintoji) nutartis byloje (Naczelny Sqd Administracyjny
(Lenkija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Jednostka Innowacyjno-Wdrozeniowa Petrol S.
C. Paczuski Maciej i Pulawski Ryszard/Minister Finanséw

(Byla C-275/14) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Energetikos produkty apmokestinimas — Direktyva 2003/96/
EB — 2 straipsnio 3 dalis — Tiesioginis veikimas — Kuro, priskiriamo prie KN kodo 3811, priedai)

(2015/C 236/29)
Proceso kalba: lenky

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Naczelny Sgd Administracyjny

Salys

Ieskové: Jednostka Innowacyjno-Wdrozeniowa Petrol S.C. Paczuski Maciej i Putawski Ryszard

Atsakovas: Minister Finanséw

Rezoliuciné dalis

1. 2003 m. spalio 27 d. Tarybos direktyvos 2003/96/EB, pakeiciancios Bendrijos energetikos produkty ir elektros energijos mokesciy
struktiirg, 2 straipsnio 3 dalies antrg pastraipg reikia aiskinti taip, kad ja draudZiamos nacionalinés teisés nuostatos, kaip antai
nagrinégjamos pagrindinéje byloje, pagal kurias priedai, priskiriami 1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87
dél tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo I priedo, iS dalies pakeisto 2008 m. rugséjo 19 d. Komisijos
reglamentu (EB) Nr. 1031/2008, prie 3811 pozicijos, yra apmokestinami kitokiu akcizo mokescio tarifu nei tas, kuris taikomas
kurui, j kurj jie dedami.

2. Direktyvos 2003/96 2 straipsnio 3 dalj reikia aiskinti taip, kad subjektas gali ja remtis kilus gincui nacionaliniuose teismuose
nacionalinés valdZios institucijos atzvilgiu, kad biity netaikoma Sios nuostatos neatitinkanti nacionaliné nuostata.

() OLC171,2015 5 26.

2015 m. birZelio 4 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) nutartis byloje (Rechtbank van eerste
aanleg te Antwerpen (Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Argenta Spaarbank NV/
Belgische Staat

(Byla C-578/14) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendroviy pelno mokestis — Direktyva 90/435/EEB —
1 straipsnio 2 dalis ir 4 straipsnio 2 dalis — Ivairiy valstybiy nariy patronuojancios ir dukterinés
bendrovés — Bendroji mokesciy sistema — Galimybé iSskaityti i$ patronuojancios bendrovés
apmokestinamo pelno — Pagrindinés bylos faktinés aplinkybés ir teisinis pagrindas — PrieZastys,
pateisinancios atsakymo j prejudicinj klausimg biitinybe — Pakankamai aiskios informacijos
nebuvimas — Akivaizdus nepriimtinumas)

(2015/C 236/30)

Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen
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Salys
Ieskové: Argenta Spaarbank NV

Atsakoveé: Belgische Staat

Rezoliuciné dalis

2014 m. lapkricio 28 d. sprendimu Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen (Belgija) pateiktas prasymas priimti prejudicing
sprendimg yra akivaizdZiai nepriimtinas.

() OLC 81,2015 3 9.

2015 m. kovo 30 d. Sichsisches Oberverwaltungsgericht (Vokietija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Der Bundesbeauftragte fiir Asylangelegenheiten/N

(Byla C-150/15)
(2015/C 236/31)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Sachsisches Oberverwaltungsgericht

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Der Bundesbeauftragte fiir Asylangelegenheiten

Atsakové: N

Kita proceso salis: Vokietijos Federaciné Respublika

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 2011/95/ES () 9 straipsnio 1 dalies a punktas kartu su 10 straipsnio 1 dalies b punktu aiskintinas taip,
kad

a) darytina prielaida, jog yra sunkus Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 10 straipsnio 1 dalimi ir Europos
zmogaus teisiy konvencijos 9 straipsnio 1 dalimi garantuojamos religijos laisvés pazeidimas, o kartu — persekiojimo
veiksmas pagal direktyvos 9 straipsnio 1 dalies a punkta, jei religiniai veiksmai arba elgesio formos, kurie privalomi
pagal prasytojo aktyviai i$pazjstamos religijos doktring ir yra viena i§ pagrindiniy jos daliy arba grindZiami prasytojo
religiniais sitikinimais kaip ypac¢ svarbis jo religinei tapatybei, atitinkamoje kilmés 3alyje yra draudziami numatant
baudziamaja atsakomybe,

arba

b) batina, jog tam tikra religija aktyviai i§pazistantis prasytojas dar ir jrodyty, kad pagal $ios religijos doktring kaip
viena i§ pagrindiniy jos daliy privalomi religiniai veiksmai arba elgesio formos, kurie jo kilmés 3alyje laikomi
draudziama religine veikla, uz kurig numatyta baudziamoji atsakomybé, jam yra ,ypac svarbiis“ i§saugant savo
religing tapatybe ir dél to ,batini“?
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2. Ar Direktyvos 2011/95/ES 9 straipsnio 3 dalis kartu su 2 straipsnio d punktu aiskintina taip, kad,

siekiant nustatyti, ar kyla pagrista baimé bati persekiojamam ir realus pavojus (angl. real risk) vieno i§ Direktyvos 2011/
95/ES 6 straipsnyje nurodyty vykdytojy biiti persekiojamam arba patirti nezmoniska ar Zeminama elgesj, arba biti
nubaustam

dél religiniy veiksmy arba elgesio formy, kurie privalomi pagal prasytojo aktyviai i§pazistamos religijos doktring ir yra
viena i§ pagrindiniy jos daliy arba grindziami prasytojo religiniais jsitikinimais kaip ypac svarbis jo religinei tapatybei ir
kurie jo kilmeés Salyje yra draudZiami numatant baudziamaja atsakomybe,

a) reikia atlikti santykinj vertinima, t. y. savo iSpazistamg religija neleistinai praktikuojanciy prasytojo religines
pakraipos pasekéjy skaiCiy susieti su faktiniy persekiojimo dél Siy religiniy veiksmy prasytojo kilmés Salyje
skai¢iumi, atsizvelgiant j galimus valstybés baudziamojo persekiojimo praktikos neaiskumus ir netikslumus,

arba

b) pakanka jrodyti, kad kilmés 3alies baudziamojo persekiojimo praktikoje faktiskai taikomos teisés normos, kuriomis,
numatant baudziamaja atsakomybe, draudziami religiniai veiksmai arba elgesio formos, kurie privalomi pagal
prasytojo aktyviai i§pazistamos religijos doktring ir yra viena i§ pagrindiniy jos daliy arba grindziami prasytojo
religiniais jsitikinimais kaip ypac svarbis jo religinei tapatybei?

3. Ar nacionalinés proceso teisés norma, pagal kurig bylg i§ esmés nagrinéjantis teismas privalo laikytis kasacinio teismo
teisinio vertinimo (Siuo atveju Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO) (Administraciniy teismy proceso kodeksas),
144 straipsnio 6 dalis), suderinama su Sgjungos teisés virSenybés principu, jei byla i§ esmés nagrinéjantis teismas
tam tikra Sgjungos teisés norma noréty aiskinti kitaip negu kasacinis teismas, taciau net po prejudicinio sprendimo
priémimo procediros, atliktos pagal SESV 267 straipsnio 2 dalj, negali to daryti dél nacionalinés teisés normos, pagal
kurig privalo laikytis kasacinio teismo teisinio vertinimo?

() 2011 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/95/ES dél treciyjy Saliy pilieciy ar asmeny be pilietybés
priskyrimo prie tarptautinés apsaugos gavéjy, vienodo statuso pabégéliams arba papildomg apsauga galintiems gauti asmenims ir
suteikiamos apsaugos pobiidzio reikalavimy (OL L 337, p. 9)

2015 m. balandZio 17 d. Finanzgericht Diisseldorf (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje GE Healthcare GmbH/Hauptzollamt Diisseldorf

(Byla C-173/15)
(2015/C 236/32)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Finanzgericht Diisseldorf

Salys pagrindinéje byloje

leskové: GE Healthcare GmbH

Atsakové: Hauptzollamt Diisseldorf

Prejudiciniai klausimai

1. Ar licencijy mokescius, kaip jie suprantami pagal Tarybos reglamento (EEB) Nr. 291392 ('), nustatan¢io Bendrijos
muitinés kodeksg (MK), 32 straipsnio 1 dalies ¢ punktg, galima jtraukti | muiting verte, nors nei sudarant sutartj, nei
skolos muitinei atsiradimo momentu, kuris nagrinéjamu atveju nustatomas remiantis MK 201 straipsnio 2 dalimi ir
214 straipsnio 1 dalimi, néra aisku, ar licencijy mokesciai atsirado?
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2. Jei i pirmaji klausimg biity atsakyta teigiamai: ar mokesciai uz prekiy zZenkly licencijas, kaip jie suprantami pagal
MK 32 straipsnio 1 dalies ¢ punktg, gali bati susij¢ su importuotomis prekémis, nors jie mokami ir uz paslaugas bei
bendro koncerno pavadinimo dalies naudojima?

3. Jei i antrajj klausimg baty atsakyta teigiamai: ar mokesciai uz prekiy Zenkly licencijas, kaip jie suprantami pagal
MK 32 straipsnio 1 dalies ¢ punkty, gali bati importuoty prekiy pardavimo eksportui i Bendrija salyga, kaip ji
suprantama pagal MK 32 straipsnio 5 dalies b punktg, nors juos sumokéti pareikalavo ir juos sumokéjo su pardavéju ir
pirkéju susijusi jmoné?

4. Jei | treciaji klausima bty atsakyta teigiamai ir jei tokie licencijy mokes¢iai, kaip antai Sioje byloje, i3 dalies yra susije su
importuotomis prekémis ir i§ dalies — su po importavimo teikiamomis paslaugomis: ar proporcingas, remiantis tik
patikimais ir kiekybiskai jvertinamais duomenimis atliekamas paskirstymas, kaip jis suprantamas pagal 1993 m. lie-
pos 2 d. Reglamento (EEB) Nr. 2454/93 (%), isdéstancio Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio Bendrijos
muitinés kodeksa, igyvendinimo nuostatas (toliau — MK jgyvendinimo nuostatos), 158 straipsnio 3 dalj ir
MK jgyvendinimo nuostaty 23 priede pateiktg MK 32 straipsnio 2 dalies aiSkinamaja pastaba, reiskia, kad galima
tikslinti tik muiting verte pagal MK 29 straipsnj, ar jis taip pat reiskia, kad tuo atveju, jei muitinés vertés pagal
MK 29 straipsnj nustatyti nejmanoma, nustatant muiting verte pagal MK 31 straipsnj taip pat galima atlikti
MK jgyvendinimo nuostaty 158 straipsnio 3 dalyje numatyta paskirstyma, jei i $ias i$laidas niekur kitur neatsizvelgiama?

(1) OL L 302, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,2 sk., 4 t., p. 307.
()  OLL 253, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 6 t., p. 3.

2015 m. balandZio 20 d. Inalta Curte de Casatie si Justitie (Rumunija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Taser International Inc./SC Gate 4 Business SRL, Cristian Mircea
Anastasiu

(Byla C-175/15)
(2015/C 236/33)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Salys pagrindinéje byloje

leskové pirmojoje instancijoje: Taser International Inc.

Atsakovai pirmojoje instancijoje: SC Gate 4 Business SRL, Cristian Mircea Anastasiu

Prejudiciniai klausimai

Ar 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir
komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo (') 24 straipsnis turi biti aiskinamas taip, kad Zodziy junginys ,[atvejai, kai]
jurisdikcij[a], kyl[a] i§ kity $io reglamento nuostaty®, apima ir situacijg, kai sutarties dél teisiy | vienoje Europos Sgjungos
valstybéje naréje jregistruoty prekiy Zenkla perleidimo 3alys vienareiksmiskai ir aiskiai nusprendé suteikti jurisdikcija spresti
bet kokius gincus dél sutartiniy jsipareigojimy vykdymo valstybés, kuri néra Europos Sajungos naré ir kurioje ieskové turi
savo gyvenamgjg vieta (buveing), teismams, nors ieskove iskelé byl Europos Sgjungos valstybés narés, kurios teritorijoje
atsakovas gyvena (turi buveing), teisme?
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Jei atsakymas biity teigiamas:

ar to paties reglamento 23 straipsnio 5 dalis turi bati aiskinama taip, kad joje nekalbama apie susitarima suteikti jurisdikcija
valstybei, kuri néra Europos Sajungos nar¢, todél teismas, kuriame iskeliama byla pagal reglamento 2 straipsnj, turi nustatyti
jurisdikcija remdamasis jo nacionaliniuose jstatymuose numatytomis tarptautinés privatinés teisés taisyklémis?

ar gincas dél jsipareigojimo perduoti teises j Europos Sajungos valstybéje naréje jregistruota prekiy Zenkla, kurj Sio ginco
Salys prisiémé sudariusios sutartj, vykdymo per teisming institucija gali bati laikomas susijusiu su teise, kurig ,reikalaujama
deponuoti arba registruoti®, kaip tai suprantama pagal reglamento 22 straipsnio 4 punkta, atsizvelgiant j tai, kad pagal
valstybeés, kurioje jregistruotas prekiy zZenklas, jstatyma apie teisiy | prekiy Zenkla perleidima turi bati pazymima prekiy
zenkly registre ir apie jj paskelbta oficialiajame pramoninés nuosavybés biuletenyje?

Jei atsakymas biity neigiamas, ar pagal reglamento 24 straipsnj draudziama teismui, kuriame iSkelta byla pagal reglamento
2 straipsnj, tokioje situacijoje, kokia aprasyta pateiktame preliminariame klausime, nustatyti, jog neturi jurisdikcijos
nagrineéti bylos, net jeigu atsakovas atvyko i §j teisma, kuris yra paskutinés instancijos teismas, ir negincijo jo jurisdikcijos?

(1) OL L 12, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 4 t., p. 42.

2015 m. balandZio 23 d. Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco (Ispanija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Florentina Martinez Andrés/Servicio Vasco de Salud

(Byla C-184/15)
(2015/C 236/34)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco

Salys pagrindinéje byloje

Apelianté: Florentina Martinez Andrés

Kita proceso $alis: Servicio Vasco de Salud

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Europos profesiniy sgjungy konfederacijos (ETUC), Europos pramonés ir darbdaviy konfederacijy sgjungos (UNICE)
ir Europos jmoniy, kuriose dalyvauja valstybé, centro (CEEP) Bendrojo susitarimo (') dél darbo pagal terminuotas
sutartis 5 punkto 1 dalis turi baiti aiskinama taip, kad pagal ja draudziama taikyti nacionalinés teisés aktus, pagal kuriuos
tais atvejais, kai sudarant terminuotas darbo sutartis piktnaudziaujama, laikinam pagalbiniam statutiniam darbuotojui,
priesingai nei tokiu paciu atveju taikoma vieSosios valdZios institucijos pagal darbo sutartj pasamdytiems darbuotojams,
nesuteikiama bendra teisé i§saugoti neterminuotg nenuolating darbo sutartj, t. y. teisé¢ uzimti einamas pareigas laikinai,
kol ta darbo vieta bus uzpildyta pagal teisés aktus arba kol ji bus panaikinta pagal teisés aktuose nustatytas procediiras?
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2. Jeigu j pirmaji klausimg biity atsakyta neigiamai, ar lygiavertiSkumo principas turi bati aiskinamas taip, kad nacionalinis
teismas gali pripazinti, jog pagal terminuotas darbo sutartis vieSosios valdzios institucijy samdomy darbuotojy ir laikiny
pagalbiniy statutiniy darbuotojy padétis yra panasi, kai piktnaudziaujama sudarant terminuotas darbo sutartis, ir ar
nacionalinis teismas, vertindamas panasumag, turi jvertinti ne tik darbdavio tapatumg, vykdomy tarnybiniy funkcijy
tapatumg ar panasumg ir tai, kad darbo sutartis yra terminuota, bet ir, pavyzdziui, darbo santykio pobidj, t. y. sutartinis
ar statutinis, arba vieSosios valdzios institucijos galimybe paciai spresti savo reikalus, kuriais pateisinamas skirtingas
pozidris  abi situacijas?

(") 1999 m. birzelio 28 d. Tarybos direktyvos 1999/70/EB (OL L 175, p. 43; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 3 t., p. 368)
priedas.

2015 m. balandzio 24 d. Raad van State (Nyderlandai) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje T. D. Rease, P. Wullems/College bescherming persoonsgegevens

(Byla C-192/15)
(2015/C 236/35)
Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Raad van State

Salys pagrindinéje byloje
Apeliantai: T. D. Rease, P. Wullems

Kita apeliacinio proceso Salis: College bescherming persoonsgegevens

Prejudiciniai klausimai

1. Ar sgvoka ,naudojimasis jranga“, kaip ji suprantama pagal 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 95/46EB dél asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (OL L 281,
p. 31) 4 straipsnio 1 dalies ¢ punkta, apima tai, kad duomeny valdytojas, kaip jis suprantamas pagal sios direktyvos
2 straipsnio d punkta, paveda ES jsisteigusiam detektyvy biurui panaudoti jranga, siekiant tvarkyti asmens duomenis
valstybés narés teritorijoje, jeigu pavedama uz ES riby?

2. Ar Direktyva 9546, visy pirma jos 28 straipsnio 3 ir 4 dalys, atsizvelgiant | Sios direktyvos tiksla, suteikia
nacionalinéms institucijoms laisve, jgyvendinant $ia direktyva reikalaujama atskiro asmens apsauga, per priezitiros
institucija nustatyti prioritetus, kurie lemia tai, kad jgyvendinimo priemoniy nesiimama tuo atveju, kai ios direktyvos
pazeidimu skundziasi tik atskiras asmuo arba maza asmeny grupé?

2015 m. balandzio 29 d. Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco
(Ispanija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Juan Carlos Castrejana Lopez/
Ayuntamiento de Vitoria

(Byla C-197/15)
(2015/C 236/36)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco
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Salys pagrindinéje byloje

Apeliantas: Juan Carlos Castrejana Lopez

Kita proceso Salis: Ayuntamiento de Vitoria

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Europos profesiniy sajungy konfederacijos (ETUC), Europos pramonés ir darbdaviy konfederacijy sajungos (UNICE)
ir Europos jmoniy, kuriose dalyvauja valstybé, centro (CEEP) Bendrojo susitarimo (') dél darbo pagal terminuotas
sutartis 5 punkto 1 dalis turi bati aiSkinama taip, kad pagal ja draudziama taikyti nacionalinés teisés aktus, pagal kuriuos
tais atvejais, kai sudarant terminuotas darbo sutartis piktnaudziaujama, laikinajam tarnautojui, priesingai nei tokiu paciu
atveju taikoma vieSosios valdzios institucijos pagal darbo sutartj pasamdytiems darbuotojams, nesuteikiama bendra teisé
iSsaugoti neterminuota nenuolating darbo sutarti, t. y. teisé uZimti einamas pareigas laikinai, kol ta darbo vieta bus
uzpildyta pagal teisés aktus arba kol ji bus panaikinta pagal teisés aktuose nustatytas procediiras?

2. Jeigu i pirmajj klausima bty atsakyta neigiamai, ar lygiavertiskumo principas turi bati aiskinamas taip, kad nacionalinis
teismas gali pripazinti, jog pagal terminuotas darbo sutartis vieSosios valdzios institucijy samdomy darbuotojy ir
laikinyjy tarnautojy padétis yra panasi, kai piktnaudziaujama sudarant terminuotas darbo sutartis, ir ar nacionalinis
teismas, vertindamas darbdavio pana$uma, turi jvertinti ne tik pastarojo tapatumg, vykdomy tarnybiniy funkcijy
tapatumg ar panasumg ir tai, kad darbo sutartis yra terminuota, bet ir, pavyzdZiui, darbo santykio pobidi, t. y. sutartinis
ar vieSosios tarnybos, arba vieSosios valdZios institucijos galimybe paciai spresti savo reikalus, kuriais pateisinamas
skirtingas pozidiris i abi situacijas?

3. Jeigu i pirmuosius du klausimus biity atsakyta neigiamai, ar veiksmingumo principas turi bati aiSkinamas taip, kad jis
reiskia, jog klausimas dél tinkamos sankcijos turi bati iSnagrinétas ir i§sprestas per tg patj procesg, kuriame jrodyta, kad
piktnaudziaujama terminuotomis darbo sutartimis, naudojant tinkamg procesinj mechanizmg, kuris leidzia $alims
pateikti bet kokius teisinius praSymus, argumentus ir jrodymus, kuriuos jos laiko tinkamais, ar, prieSingai, Sis
veiksmingumo principas yra suderinamas su tuo, kad Zalg patyres asmuo $iuo tikslu turi dalyvauti naujame
administraciniame arba, jei reikia, teisminiame procese?

() 1999 m. birzelio 28 d. Tarybos direktyvos 1999/70/EB (OL L 175, p. 43; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 3 t., p. 368)
priedas.

2015 m. geguzés 5 d. Kiiria (Vengrija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Stock '94 Szolgdltaté Zrt./Nemzeti Adé- és Vamhivatal Dél-dundntili Regiondlis Adé Fdigazgatisdga
(NAV)

(Byla C-208/15)

(2015/C 236/37)

Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Kiiria

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Stock *94 Szolgdltaté Zrt.

Atsakové: Nemzeti Ado- és Vamhivatal Dél-dundntili Regiondlis Adé Féigazgatosdga (NAV)
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Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB (') dél pridétinés vertés mokes¢io bendros sistemos
(toliau — PVM direktyva) 1 straipsnio 2 dalis, 2 straipsnio 1 dalies a ir ¢ punktai ir 14 straipsnio 1 dalis, 24 straipsnio
1 dalis, 73 straipsnis, 78 straipsnio b punktas ir 135 straipsnio 1 dalies b punktas turi bati aiskinami taip, kad prekiy
tiekimas ir paskolos suteikimas pagal integruotojo ir integruoto subjekto pasirasyta sutartj yra savarankiski sandoriai
(distinct and independent) PVM tikslais, ar taip, kad $ie sandoriai yra vienas sandoris (single), kurio atveju apmokestinamaja
verte sudaro ne tik atlygis uz pristatytas prekes, bet ir palikanos uz suteiktg paskola?

2. Jei pastarasis aiskinimas atitikty PVM direktyva, ar galima PVM direktyva, kiek tai susij¢ su vienu sandoriu (single),
apimanc¢iu PYM apmokestinamy prekiy tiekima ir PVM neapmokestinamy paslaugy teikima, aikinti taip, kad 3is
sandoris yra PVYM visuotinumo principo i§imtis? Jei atsakymas i §j klausima bty teigiamas, kokie kriterjjai turéty bati
taikomi?

3. Ar atsakymui | pirmesnius klausimus turi jtakos, ir jei taip, kokios, aplinkybé¢, kad integruotojas pagal sutartj gali
integruoto subjekto praSymu jam teikti naujas paslaugas arba pirkti integruoto subjekto uzaugintus Zemés tkio
produktus?

(") 2006 m. lapkri¢io 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, p. 1).

2015 m. geguzés 6 d. Lenkijos Respublikos pateiktas apeliacinis skundas dél 2015 m. vasario 25 d.
Bendrojo Teismo priimto sprendimo byloje T-257/13 Lenkijos Respublika/Europos Komisija

(Byla C-210/15 P)
(2015/C 236/38)
Proceso kalba: lenky

Salys

Apelianté: Lenkijos Respublika, atstovaujama B. Majczyna

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti visa 2015 m. vasario 25 d. Bendrojo Teismo sprendimg Lenkijos Respublika/Europos Komisija (T-257[13),

— panaikinti 2013 m. vasario 26 d. Komisijos jgyvendinimo sprendima 2013/123/ES (') dél valstybiy nariy patirty tam
tikry i8laidy nefinansavimo Europos Sajungos lésomis i§ Europos zemés iikio orientavimo ir garantijy fondo (EZUOGF)
Garantijy skyriaus, Europos zemés iikio garantijy fondo (EZUGF) ir Europos zemés fikio fondo kaimo plétrai (EZUFKP)
(pranesta dokumentu Nr. C(2013) 981), kiek jame numatyta, kad Europos Sajunga nefinansuoja Lenkijos Respublikos
akredituotos mokéjimo agentiiros iSmokéty 28 763 238,60 euro ir 5 688 440,96 euro sumy,

— priteisti i§ Europos Komisijos abiejose instancijose patirtas bylinéjimosi islaidas.
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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Lenkijos Respublika teigia, kad skundziamame sprendime neteisingai iaiskinta Reglamento Nr. 1257/1999 11 straipsnio
1 dalis ir Reglamento Nr. 1698/2005 23 straipsnio 2 dalis, nes pripazinta, kad ankstyvas i$¢jimas | pensijg galimas su

keliamas reikalavimas vykdyti diking veikla (komercing arba ne komercing) 10 mety prie§ iikio perdavima ir nustatytas
draudimas tkj perduodanciam asmeniui pries tikio perdavimg vykdyti komercinj tkininkavima.

nenumatytas. Reglamento Nr. 1257/1999 11 straipsnio 1 dalyje ir Reglamento Nr. 1698/2005 23 straipsnio 2 dalyje
numatytas reikalavimas vykdyti dkine veikla 10 mety iki Gkio perdavimo, taciau per §j laikotarpj galima vykdyti ir
komercing, ir nekomercing veiklg. Be to, pagal minétas nuostatas Gkj perduodanciam asmeniui draudziama vykdyti
komercinj tkininkavima pries $io Gikio perdavima.

() OLL 67, p.20.

2015 m. geguzés 11 d. Varhoven kasatsionen sad (Bulgarija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Vasilka Ivanova Gogova/llia Dimitrov Iliev

(Byla C-215/15)
(2015/C 236/39)
Proceso kalba: bulgary

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Varhoven kasatsionen sad

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Vasilka Ivanova Gogova

Atsakovas: Ilia Dimitrov Iliev

Prejudiciniai klausimai

1. Ar civiliniam teismui jstatymu suteikta galimybé spresti tévy ginca dél jy vaiko kelionés  uzsienj ir asmens dokumenty
isdavimo, kai pagal taikomg materialing teis¢ numatytas bendras naudojimasis tévy teisémis vaiko atzvilgiu, yra byla,
susijusi su ,tévy pareigy skyrimu, naudojimusi jomis, perdavimu, apribojimu ar atémimu®, kaip ji suprantama pagal
Tarybos reglamento (EB) Nr. 2201/2003 (') dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy, susijusiy su santuoka ir tévy
pareigomis, pripazinimo bei vykdymo 1 straipsnio 1 dalies b punkta, siejama su 2 straipsnio 7 punktu, kuriai galima
taikyti Reglamento Nr. 2201/2003 8 straipsnio 1 dalj?

2. Ar yra pagrindai pripazinti tarptauting jurisdikcijg civilinése bylose dél tévy pareigy, jeigu teismo sprendimas pakeis su
vaiku susijusiai administracinei procediirai juriding reikme turintj fakta, o pagal taikyting teis¢ $i procediira turi vykti
konkrecioje Europos Sgjungos valstybéje naréje?
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3. Ar jurisdikcijos prorogacija, kaip ji suprantama pagal Reglamento (EB) Nr. 2201/2003 12 straipsnio 1 dalies b punkta,
pripazintinas atvejis, kai atsakovo atstovas negincijo teismo jurisdikcijos, taciau pats buvo ne atsakovo jgaliotas,
o teismo paskirtas, iskilus sunkumams susisiekiant atsakovu, kad $is asmeniskai ar per atstovg galéty dalyvauti procese?

() OLL 338, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 243.

2015 m. geguzés 22 d. High Court of Ireland (Airija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Minister for Justice and Equality/Francis Lanigan

(Byla C-237/15)
(2015/C 236/40)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court of Ireland

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovas: Minister for Justice and Equality

Atsakovas: Francis Lanigan

Prejudiciniai klausimai

1. Kokios yra 2002 m. birzelio 13 d. Pagrindy sprendimo dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy
tvarkos (2002/584/TVR) (') 17 straipsnyje, skaitomame kartu su minéto pagrindy sprendimo 15 straipsniu, nustatyty
terminy nesilaikymo pasekmés?

2. Ar dél 2002 m. birzelio 13 d. Pagrindy sprendimo dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos
(2002/584/TVR) 17 straipsnyje nustatyty terminy nesilaikymo asmeniui, kuris priimant sprendima dél jo perdavimo
buvo arestuotas ilgiau nei tokiems terminams, atsiranda teisiy?

(1) OL L 190, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 34.

2015 m. geguzés 27 d. Land Hessen pateiktas apeliacinis skundas dél 2015 m. kovo 17 d. Bendrojo
Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-89/09, Pollmeier Massivholz GmbH & Co. KG/
Europos Komisija

(Byla C-242/15 P)
(2015/C 236/41)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Apelianté: Land Hessen, atstovaujama advokaty U. Soltész, A. Richter

Kita proceso Salis: Pollmeier Massivholz GmbH & Co. KG

Apeliantés reikalavimai
Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti 2015 m. kovo 17 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimg byloje T-89/09 tiek, kiek juo

panaikinamas 2008 m. spalio 21 d. Komisijos sprendimas C(2008) 6017 galutinis byloje ,Valstybés pagalba N 512/
2007 — Vokietija, Abalon Hardwood Hessen GmbH",
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— atmesti visg ieskinj,

— priteisti i Pollmeier Massivholz GmbH & Co. KG apeliantés patirtas bylinéjimosi Bendrajame Teisme ir Teisingumo Teisme
islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama apeliacinj skundg apelianté pateikia keturis pagrindus:

1. Pirmajame apeliacinio skundo pagrinde apelianté tvirtina, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg neatsizvelges
i Komisijos diskrecija. Garantijy pagalbos vertés nustatymas yra ekonomiskai sudétingas klausimas, priskirtinas
Komisijos diskrecijai. Sia diskrecija Komisija per ilgamete sprendimy priémimo praktika naudojosi taip, kad Vokietijos
federaciniy Zemiy teikiamy garantijy pagalbos verte skaiciavo remdamasi Vokietijos valdZios institucijy taikoma 0,5 %
garantuojamos sumos fiksuoto dydzio norma. Véliau paskelbtas 2000 m. komunikatas dél garantijy $ios praktikos
negali pakeisti.

2. Be to, Bendrasis Teismas neatsizvelgé i tai (antrasis apeliacinio skundo pagrindas), kad SESV 107 straipsnyje vartojama
pagalbos sgvoka yra objektyvi ir jai negali daryti itakos Komisijos pritarimas. Garantijos pagalbos verté negali pakeisti
Komisijos pritarimo pagalbos schemai. Tai visy pirma taikytina de minimis pagalbos atveju, nes joms netaikomas
SESV 107 straipsnis ir dél to Komisija dél jy nepriima patvirtinamojo sprendimo.

3. Tre¢iajame apeliacinio skundo pagrinde apelianté teigia, kad paZeistas vienodo pozitrio principas. Apskai¢iuojant
garantijy pagalbos verte remiantis tuo, ar pagalbos schemai pritarta, ar ne, vienodi dalykai nepagristai traktuoti
nevienodai. Be to, Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, kai taikydamas 0,5 % metodg atsizvelgé i tai, ar garantijos
suteiktos prie§ paskelbiant 2000 m. komunikatg dél garantijy, ar po to. Taciau Komisijos praktika Vokietijos atzvilgiu
$iuo atveju yra labiau specifing, nei bendrai nurodyta Komunikate dél garantijy, ir Sioje byloje gin¢ijamas apskaic¢iavimo
metodas bty leistinas ir tada, jei ji reikéty vertinti pagal 2000 m. komunikate dél garantijy nustatytus kriterijus.

4. Galiausiai ketvirtajame apeliacinio skundo pagrinde apelianté teigia, kad padaryta teisés klaida vertinant teisinio
saugumo ir teiséty likes¢iy apsaugos principus. Visy pirma saugotinas Land Hessen likestis, kad Komisija savo
ilgametéje sprendimy priémimo praktikoje pritaria 0,5 % metodui ir tai aigkiai patvirtino 1998 m. raste. Antra, per
issamig Heseno federalinés Zemés gairiy dél garantijy tyrimo procedirg Komisija nepriestaravo 0,5 % metodui.

2015 m. geguzés 28 d. Pollmeier Massivholz GmbH & Co. KG pateiktas apeliacinis skundas dél
2015 m. kovo 17 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-89/09 Pollmeier
Massivholz GmbH & Co. KG|Europos Komisija

(Byla C-246/15 P)
(2015/C 236/42)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Pollmeier Massivholz GmbH & Co. KG, atstovaujama advokaty J. Heithecker, J. Ylinen

Kita proceso salis: Europos Komisija
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Apeliantés reikalavimai
Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 2 punktg tiek, kick jame atmestas treciasis ieskinio pagrindas,
siejamas su investicine dotacija ir su valstybei priklausancio sklypo pardavimu,

— panaikinti skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 3-5 punktus,
— priteisti i§ Komisijos ir Land Hessen bylin¢jimosi islaidas, patirtas apeliaciniame procese.
Be to, apelianté vél nurodo pirmojoje instancijoje pateiktus reikalavimus:

— panaikinti 2008 m. spalio 21 d. Komisijos sprendimg C(2008) 6017 galutinis byloje ,Valstybés pagalba N 512/2007 —
Vokietija, Abalon Hardwood Hessen GmbH* tiek, kiek jame konstatuojama, kad regioniné pagalba, apie kuria pranesta, yra
esama pagalba, kaip ji suprantama pagal Reglamento (EB) Nr. 659/1999 1 straipsnio b dalies ii punkta;

— panaikinti 2008 m. spalio 21 d. Komisijos sprendimg C(2008) 6017 galutinis byloje ,Valstybés pagalba N 512/2007 —
Vokietija, Abalon Hardwood Hessen GmbH* tiek, kiek juo konstatuojama, kad valstybei priklausancio sklypo pardavimas
néra pagalba, kaip ji suprantama pagal EB 87 straipsnio 1 dalj;

— priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi pirmojoje instancijoje islaidas.
Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Si byla susijusi su salygomis, kurioms esant Komisija, nagrinédama skunda dél valstybés pagalbos, gali atmesti pagalbos
gavéjo tiesioginio konkurento kaltinimus nepradéjusi formalios tyrimo procediiros pagal SESV 108 straipsnio 2 dali.

Apelianté laikosi nuomonés, kad Bendrasis Teismas skundziamame sprendime turéjo patenkinti trecigjj ieskinio pagrinda,
kuriame priekaistaujama dél nepradétos formalios tyrimo procediros, ne tik tiek, kiek jis susijes su pagalba garantijy forma
(kaip ir buvo padaryta), bet ir kiek jis susijes su kitomis pagalbos priemonémis — investicine dotacija ir valstybei
priklausancio sklypo pardavimu.

Grisdama apeliacinj skundg apelianté pateikia penkis pagrindus:

1. Bendrasis Teismas dél investicinés dotacijos klaidingai konstatavo, kad 2007 m. gruodzio 6 d. sprendimas nesvarbus
nagrinéjant treciajj ieskinio pagrinda, nes Komisija, nepaisant atlikto atidaus vertinimo per administracing procediira,
negaléjo Zinoti apie §j sprendimg ir, be to, $is sprendimas nebiity turéjes jtakos Komisijos vertinimo rezultatui.

2. Bendrasis Teismas padaré akivaizdzia vertinimo klaidg ir kity teisés klaidy, kai mané, kad ekspertizéje dél pagalbos
gavéjui parduoto valstybei priklausancio sklypo vertés ekspertas padaré iSvady, jog sklype stovintys pastatai yra
beverciai.

3. Bendrasis Teismas padaré teisés klaida konstataves, kad per administracing procediira Komisija galéjo pagristai daryti
prielaida, kad 1400 000 EUR suma, i$skai¢iuota i§ pagal eksperto i§vadg nustatytos pardavimo kainos, atitinka visy
pagalbos gavéjui parduotame sklype stovinéiy pastaty nugriovimo rinkos kaing.

4. Bendrasis Teismas padaré kelias teisés klaidas vertindamas sklypo pirkimo—pardavimo sutarties 4 straipsnio 6 punkta,
kuriame numatyta, kad pagalbos gavéjas turi nugriauti visus sklype esancius pastatus ir mokeéti sklypo pardavéjui
priemokas, jei per desimt mety nuo sklypo perémimo visi pastatai arba dalis jy dar nenugriauti arba jei paaiskéja, kad
faktinés nugriovimo islaidos yra maZesnés nei minéta 1 400 000 EUR suma.

5. Bendrasis Teismas neteisingai priteisé¢ dalj bylin¢jimosi islaidy apeliantei, nes ieskinys buvo pagristas, kiek jis susijes su
trimis i§ penkiy pagalbos priemoniy, ir apelianté pareiské ieskinj dél kity dviejy priemoniy tik dél to, kad nei per
administracing procediira jai pateiktuose dokumentuose, nei Komisijos sprendime $iuo klausimu nebuvo detalios
informacijos.
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BENDRASIS TEISMAS

2015 m. birZelio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Pensa Pharma/VRDT — Ferring ir
Farmaceutisk Laboratorium Ferring (PENSA PHARMA ir pensa)

(Sujungtos bylos T-544/12 ir T-546/12) ()

(Bendrijos prekiy Yenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira — Zodinis Bendrijos
prekiy Zenklas PENSA PHARMA ir vaizdinis Bendrijos prekiy Zenklas ,,pensa“ — Ankstesni Zodiniai
Beniliukso ir nacionalinis prekiy Zenklai PENTASA — Aiskus sutikimas jregistruoti Bendrijos prekiy

Zenklg, iSreikstas iki prasymo pripaZinti registracijq negaliojancia pateikimo — Reglamento (EB) Nr. 207/
2009 53 straipsnio 3 dalis — Santykiniai atmetimo pagrindai — Galimybé supainioti — Reglamento
Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas ir Reglamento Nr. 207/2009 53 straipsnio 1 dalies
a punktas)

(2015/C 236/43)
Proceso kalba: angly

Salys
leskové: Pensa Pharma, SA (Valensija, Ispanija), atstovaujama advokaty M. Esteve Sanz, M. Gonzédlez Gordon ir R. Kunze

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama P. Geroulakos ir
J. Crespo Carrillo

Kitos procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salys, jstojusios j bylg Bendrajame Teisme: Ferring BV (Hofdorpas, Nyderlandai) ir
Farmaceutisk Laboratorium Ferring A/S (Kopenhaga, Danija), i§ pradziy atstovaujamos solisitores 1. Fowler, advokaty A. Renck,
V. von Bomhard ir D. Slopek, véliau solisitorés I. Fowler, advokaty A. Renck, V. von Bomhard ir J. Fuhrmann ir galiausiai
solisitorés I. Fowler ir advokato J. Fuhrmann

Dalykas

Du ieskiniai dél 2012 m. spalio 1 d. VRDT penktosios apeliacinés tarybos sprendimy (bylos R 1883/2011-5 ir R 1884/
2011-5), susijusiy su registracijos pripazinimo negaliojancia procediira tarp, pirma, Ferring BV ir Farmaceutisk Laboratorium
Ferring A/S, ir, antra, Pensa Pharma SA.

Rezoliuciné dalis

2. Priteisti i$ Pensa Pharma, SA bylinéjimosi islaidas.

()  OLC 55,2013 2 23.

2015 m. birZelio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Stayer Ibérica/VRDT —Korporaciya
»Masternet”“ (STAYER)

(Byla T-254/13) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojancia procediira — Vaizdinis Bendrijos
prekiy Zenklas STAYER — Ankstesnis tarptautinis Zodinis prekiy Zenklas STAYER — Santykinis
atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas
ir 53 straipsnio 1 dalies a punktas)

(2015/C 236/44)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Stayer Ibérica, SA (Pintas, Ispanija), atstovaujama advokato S. Rizzo
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Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama P. Geroulakos

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: ZAO Korporaciya ,Masternet“ (Maskva, Rusija),
atstovaujama advokato N. Biirglen

Dalykas

leskinys, pareikstas dél 2013 m. kovo 4 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2196/2011-2), susijusio
su registracijos pripazinimo negaliojancia procediira tarp ZAO Korporaciya ,Masternet” ir Stayer Ibérica, SA.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2013 m. kovo 4 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) antrosios
apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 2196/2011-2) tiek, kiek juo pripazjstama, kad vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo STAYER
registracija negalioja 7 klasés ,pjovimo, frezavimo ir poliravimo masiny dalims; grgztams ir pjovimo diskams, skirtiems marmuro,
granito, akmens, smiltainio, plyteliy, Cerpiy, plyty, betono, asfalto pramonei ir bendrai pjovimo masinoms, kaip ir jy dalims,
priskirtoms 7 klasei“ ir 8 klasés ,rankiniams slifavimo prietaisams (diskams ir girnoms)“.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. VRDT, Stayer Ibérica, SA ir ZAO Korporaciya ,Masternet” padengia kiekviena savo bylingjimosi islaidas.

() OLC 207, 2013 7 20.

2015 m. birZzelio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Versorgungswerk der Zahnirztekammer
Schleswig Holstein/ECB

(Byla T-376/13) ()

(Galimybé susipaZinti su dokumentais — Sprendimas 2004/258/EB — 2012 m. vasario 15 d. Graikijos ir
ECB, ir Eurosistemos nacionaliniy centriniy banky keitimo susitarimas — A ir B priedai — Dalinis
atsisakymas leisti susipaZinti — VieSasis interesas — Sgjungos ir valstybés narés pinigy politika — ECB
ir Eurosistemos nacionaliniy centriniy banky finansiné padétis — Sgjungos finansinés sistemos
stabilumas)

(2015/C 236/45)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Versorgungswerk der Zahndrztekammer Schleswig-Holstein (Kylis, Vokietija), atstovaujama advokaty O. Hoepner ir
D. Unrau

Atsakovas: Europos centrinis bankas (ECB), atstovaujamas A. Sdinz de Vicufia Barroso, S. Lambrinoc ir K. Laurinaviciaus,
padedamy advokaty H.-G. Kamann ir P. Gey
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Dalykas

Prasymas panaikinti 2013 m. geguzés 22 d. ECB sprendima, apie kurj ieskovei pranesta ECB pirmininko rastu ir kuriuo i3
dalies atmesta paraiska dél galimybés susipazinti su ,Exchange agreement dated 15 February 2012 among the Hellenic
Republic and the European Central Bank and the Eurosystem NCBs listed herein“ (2012 m. vasario 15 d. Keitimo susitarimo
tarp Graikijos Respublikos ir Europos Centrinio Banko, ir jame i§vardyty Eurosistemos nacionaliniy centriniy banky) A ir
B priedais.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i Versorgungswerk der Zahndrztekammer Schleswig-Holstein bylinéjimosi islaidas.

() OLC 260,20139 7.

2015 m. birZelio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Bora Creations/VRDT — Beauté prestige
international (essence)

(Byla T-448/13) ()
(Bendrijos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojantia procediira — Zodinis Bendrijos
prekiy Zenklas ,essence” — Absoliutiis atmetimo pagrindai — Apibiidinamasis pobiidis — Reglamento

(EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas — Skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento
Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2015/C 236/46)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Bora Creations, SL (Seuta, Ispanija), atstovaujama advokaty R. Lange, G. Hild ir C. Pape

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama L. Rampini

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Beauté prestige international (ParyZzius,

Pranciizija), atstovaujama advokaty T. de Haan ir P. Péters

Dalykas

leskinys dél 2013 m. birZelio 6 d. VRDT penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1085/2012-5), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojancia procediira tarp Beauté prestige international ir Bora Creations, SL.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Bora Creations, SL bylinéjimosi islaidas.

() OLC 304, 2013 10 19.
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2015 m. birZelio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje AgriCapital/VRDT — agri.capital (AGRIL
CAPITAL)

(Byla T-514/13) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo AGRL.CAPITAL
paraiska — Ankstesni Zodiniai Bendrijos prekiy Zenklai , AgriCapital“ ir AGRICAPITAL — Santykinis
atmetimo pagrindas — Paslaugy panasumo nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio

1 dalies b punktas)

(2015/C 236/47)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: AgriCapital Corp. (Niujorkas, Jungtinés Valstijos), atstovaujama advokaty P. Meyer ir M. Gramsch
Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama P. Geroulakos

Kita procediiros VRDT apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: agri.capital GmbH (Miunsteris, Vokietija),
atstovaujama advokato A. Nordemann-Schiffel

Objektas

leskinys dél 2013 m. liepos 10 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2236/2012-2), susijusio su
protesto procediira tarp AgriCapital Corp. ir agri.capital GmbH.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ AgriCapital Corp. bylinéjimosi ilaidas.

() OLC 352,2013 11 30.

2015 m. birZelio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Giovanni Cosmetics/VRDT — Vasconcelos &
Gongalves (GIOVANNI GALLI)

(Byla T-559/13) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo GIOVANNI GALLI
paraiska — Ankstesnis Zodinis Bendrijos prekiy Zenklas GIOVANNI — Santykinis atmetimo
pagrindas — Galimybés supainioti nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies
b punktas — Vardo ir pavardés skiriamasis poZymis)

(2015/C 236/48)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Giovanni Cosmetics, Inc. (Rancho Dominguez, Kalifornija, Jungtinés Valstijos) atstovaujama advokaty J. van den Berg
ir M. Meddens-Bakker

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama M. Rajh
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Kita procediiros VRDT apeliacinéje taryboje Salis: Vasconcelos & Gongalves, SA (Lisabona, Portugalija)

Dalykas

leskinys, pareikstas dél 2013 m. rugpjacio 13 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1189/2012-2),
susijusio su protesto procedira tarp Giovanni Cosmetics, Inc. ir Vasconcelos & Gongalves, SA.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Giovanni Cosmetics, Inc. bylingjimosi islaidas.

()  OLC 24,2014 1 25.

2015 m. birZelio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Luxembourg Pamol (Cyprus) ir Luxembourg
Industries/Komisija

(Byla T-578/13) ()
(Teskinys dél panaikinimo — Augaly apsaugos produktai — Dokumenty apie aktyviosios medZiagos

jtraukimg skelbimas — Prasymo konfidencialiai nagrinéti tam tikrg informacijq atmetimas — Gincijamo
akto nepriskirtinumas atsakovei — Nepriimtinumas)

(2015/C 236/49)
Proceso kalba: angly
Salys

Ieskovés: Luxembourg Pamol (Cyprus) Ltd (Nikosija, Kipras) ir Luxembourg Industries Ltd (Tel Avivas, Izraelis), atstovaujama
advokaty C. Mereu ir K. van Maldegem

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama G. von Rintelen ir P. Ondrisek

Dalykas

Prasymas panaikinti sprendima paskelbti tam tikras dokumento dalis, kurias ieSkovés prasé nagrinéti konfidencialiai, apie
kurj pranesta 2013 m. spalio 8 d. Europos maisto saugos tarnyba (EFSA) rastu.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.

2. Priteisti i§ Luxembourg Pamol (Cyprus) Ltd ir Luxembourg Industries Ltd bylinéjimosi islaidas, jskaitant susijusias su procediira dél
laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo.

() OLC 45,2014 2 15.
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2015 m. birZelio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Levi Strauss/VRDT — L&O Hunting
Group (101)

(Byla T-604/13) (")

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo ,,101“ paraiska —
Ankstesnis Zodinis Bendrijos prekiy Zenklas ,,501“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé
supainioti — Zymeny panasumas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2015/C 236/50)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Ieskové: Levi Strauss & Co. (Niu Kaslas, Kalifornija, Jungtinés Valstijos), i§ pradziy atstovaujama advokaty V. von Bombhard ir

J. Schmitt, véliau advokato V. von Bomhard

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama G. Schneider ir
M. Fischer

Kita procediiros VRDT apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: L§O Hunting Group GmbH (Algojaus Isnis,
Vokietija), atstovaujama advokaty K. Kuck, K. Landes ir G. Miillejans

Dalykas

Ieskinys dél 2013 m. rugséjo 6 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1538/2012-2), susijusio su
protesto procedira tarp Levi Strauss & Co. ir L§O Hunting Group GmbH.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2013 m. rugséjo 6 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) antrosios
apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 1538/2012-2), susijusj su protesto procediira tarp Levi Strauss & Co. ir L§O Hunting
Group GmbH.

2. VRDT ir L§O Hunting Group padengia savo ir Levi Strauss & Co. patirtas bylinéjimosi islaidas.

()  OLC 24,2014 1 25.

2015 m. birZzelio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje BP/FRA
(Byla T-658/13 P) (')

(Apeliacinis skundas — Viesoji tarnyba — Sutartininkas — Sgjungos pagrindiniy teisiy agentiiros
personalas — Terminuotos sutarties nepratgsimas neterminuotam laikotarpiui — Teisé biiti
iSklausytam — Paskyrimas j kitg tarnybg, kol baigsis sutarties galiojimas — Faktiniy aplinkybiy
vertinimas — [rodymy iSkraipymas — Pareiga motyvuoti)

(2015/C 236/51)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: BP (Barselona, Ispanija), atstovaujama advokaty L. Levi ir M. Vandenbussche

Kita proceso Salis: Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy agentiira (FRA), atstovaujama M. Kjerum, padedamo advokato
B. Wigenbaur
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Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2013 m. rugsé¢jo 30 d. Europos Sajungos tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimo BP/FRA (F-
38/12, Rink. VT, EU:F:2013:138) panaikinimo.

Rezoliuciné dalis
1. Panaikinti 2013 m. rugséjo 30 d. Europos Sgjungos tarnautojy teismo (antroji kolegija) sprendimg BP/FRA (F-38/12, Rink. VT,

EU:F:2013:138), kiek juo atmestas ieskinys dél Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy agentiiros (FRA) sprendimo, esancio
2012 m. vasario 27 d. laiske, nepratesti BP sutartininko sutarties.

2. Panaikinti FRA sprendimg, esantj 2012 m. vasario 27 d. laiske, nepratesti BP sutartininko sutarties.
3. Atmesti likusig apeliacinio skundo dalj.

4. BP ir FRA padengia savo bylinégjimosi islaidas, susijusias tiek su procesu Tarnautojy teisme, tiek su Siuo procesu.

() OLC61,2014 3 1.

2015 m. birZelio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Bora Creations/VRDT (gel nails at home)
(Byla T-140/14) (")
(Bendrijos prekiy Zenklas — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo ,,gel nails at home“ paraiska — Absoliutus

atmetimo pagrindas — Apibiidinamasis pobiidis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies
¢ punktas)

(2015/C 236/52)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskové: Bora Creations, SL (Seuta, Ispanija), atstovaujama advokaty R. Lange, G. Hild ir E. Schalast

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama A. Poch

Dalykas

leskinys dél 2013 m. gruodzio 5 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmosios
apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 450/2013-1),), susijusiu su praS§ymu zodinj prekiy Zenklg ,gel nails at home*
jregistruoti kaip Bendrijos prekiy zenklg.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Bora Creations, SL bylinéjimosi islaidas.

() OLC 135, 20145 5.
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2015 m. birZelio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Deluxe Laboratories/VRDT (deluxe)
(Byla T-222/14) (*)

(Bendrijos prekiy Zenklas — Vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo ,deluxe“ paraiska — Absoliutiis atmetimo
pagrindai — Skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies
b punktas — Apibiidinamojo poZymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies
¢ punktas — Dél naudojimo jgyto skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009
7 straipsnio 3 dalis — Pareiga motyvuoti — Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnis)

(2015/C 236/53)

Proceso kalba: ispany

Salys

Ieskové: Deluxe Laboratories, Inc. (Berbankas, Jungtinés Amerikos Valstijos), atstovaujama advokato S. Serrat Vifias

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama S. Palmero Cabezas

Dalykas

leskinys dél 2014 m. sausio 22 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1250/2013-2), susijusio su
praSymu jregistruoti vaizdinj Zymenj ,deluxe” kaip Bendrijos prekiy Zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2014 m. sausio 22 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) antrosios
apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 1250/2013-2).

2. Priteisti i VRDT bylinéjimosi islaidas.

() OLC175,2014 6 10.

2015 m. birZelio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Lithomex/VRDT — Glaubrecht
stingel (LITHOFIX]

(Byla T-273/14) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Registracijos pripaZinimo negaliojantia procediira — Zodinis Bendrijos
prekiy Zenklas LITHOFIX — Ankstesni Zodiniai tarptautinis ir nacionalinis prekiy Zenklai LITHOFIN —
Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Zymeny panasumas — Prekiy panasumas —

Pareigos nagrinéti, atsiZvelgiant j visas prekes, kurioms jregistruotas ankstesnis prekiy Zenklas,
nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas ir 53 straipsnio 1 dalies
a punktas)

(2015/C 236/54)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Lithomex ApS (Langeskovas, Danija), atstovaujama advokato L. Ullmann
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Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama S. Bonne

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Glaubrecht Stingel GmbH & Co. kg
(Vendlingenas, Vokietija), atstovaujama advokato T. Kriiger

Dalykas

leskinys dél 2014 m. vasario 17 d. VRDT penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2280/2012-5), susijusio su
registracijos pripazinimo negaliojancia procediira tarp Glaubrecht Stingel GmbH & Co. kg ir Lithomex ApS.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i Lithomex ApS bylinéjimosi islaidas.

() OLC253,2014 8 4.

2015 m. birZelio 9 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Navarro/Komisija
(Byla T-556/14 P) (')
(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Sutartininkai — Idarbinimas — Kvietimas pareiksti

susidoméjimg — Minimaliis kvalifikacijos reikalavimai — Atsisakymas jdarbinti — Tarnautojy teismo
procediiros reglamento 116 straipsnio 2 dalies paZeidimas — Teisés klaida — Fakty iSkraipymas)

(2015/C 236/55)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apeliantas: Victor Navarro (Sterrebeek, Belgija), atstovaujamas advokaty S. Rodrigues ir A. Blot

Kita proceso salis: Europos Komisija, atstovaujama C. Berardis-Kayser ir G. Berscheid

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2014 m. geguzés 21 d. Europos Sajungos tarnautojy teismo (tre¢ioji kolegija) sprendimo Navarro/
Komisija (F-46/13, Rink. VT, EU:F:2014:104) panaikinimo.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i Victor Navarro bylingjimosi islaidas.

() OLC 351, 2014 10 6.
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2015 m. birZelio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Yoo Holdings/VRDT — Eckes-Granini Group
(YOO)

(Byla T-562/14) ()
(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo YOO paraiska —

Ankstesni Zodiniai nacionalinis ir tarptautinis prekiy Zenklai YO — Santykinis atmetimo pagrindas —
Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2015/C 236/56)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: Yoo Holdings Ltd (Londonas, Jungtiné Karalysté), atstovaujama advokato D. Farnsworth
Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama S. Bonne

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Eckes-Granini Group GmbH (Nieder-Olm,
Vokietija), atstovaujama advokato W. Berlit

Dalykas

leskinys dél 2014 m. balandzio 29 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 762/2013-2), susijusio su
protesto procediira tarp Eckes-Granini Group GmbH irt Yoo Holdings Ltd.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Yoo Holdings Ltd bylinéjimosi islaidas.

() OLC 351, 2014 10 6.

2015 m. balandZio 10 d. pareikstas ieskinys byloje Mabrouk/Taryba
(Byla T-175/15)
(2015/C 236/57)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovas: Mohamed Marouen Ben Ali Bel Ben Mohamed Mabrouk (Tunisas, Tunisas), atstovaujamas advokaty J.-R. Farthouat,
J.-P. Mignard ir N. Boulay ir solisitoriaus S. Crosby

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti Tarybos sprendimg (BUSP) 2015/157 (OL L 26, 2015, p. 29), kuriuo i§ dalies kei¢iamas Sprendimas 2011/
72[BUSP dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims ir subjektams atsizvelgiant | padétj Tunise (OL
L 28, 2011, p. 62), kiek jie taikomi ieskovui (Sios ribojamosios priemonés — turto ES iSaldymas), ir

— priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi iSlaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi $esiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad ieSkovui iskeltos bylos pobadis, esmé ir trukmé néra pakankamas
pagrindas Tarybai priimti gincijamg akta.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susij¢s su tuo, kad gincijamas aktas yra nesuderinamas su Europos Sgjungos pagrindiniy
teisiy chartijos 47 straipsniu, nes buvo priimtas paZeidziant protingo termino principa, kaip tai suprantama pagal
minétg 47 straipsni.

3. Trediasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad Tunisas sékmingai peréjo prie demokratijos, kaip, be kita ko, pripazino
pati Taryba, todél gincijamas aktas neturi dalyko, taigi yra neteisétas.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, susijes su nekaltumo prezumpcijos pazeidimu ir testiniu gero administravimo principo
pazeidimu, dél ko gin¢ijamu aktu pazeidziamas $is principas ir $is aktas yra neteisétas.

5. Penktasis ieskinio pagrindas, susijes su akivaizdzia vertinimo klaida, nes gincijamas aktas buvo priimtas nurodant tik
Tarybos uzsienio politikos ir saugumo politikos tikslus neatsizvelgiant i kriminalinius klausimo aspektus, ypa¢ i bylos
faktines aplinkybes.

6. Sestasis ieskinio pagrindas, susijes su ieskovo teisés | nuosavybe pazeidimu.

2015 m. balandzio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Redpur/VRDT — Redwell Manufaktur (Redpur)
(Byla T-227/15)
(2015/C 236/58)

Kalba, kuria suraSytas ieskinys: vokieciy

Salys

Teskové: Redpur GmbH (Hajingenas, Vokietija), atstovaujama advokato S. Schiller
Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Redwell Manufaktur GmbH (Hartbergas, Austrija)

Su procediira VRDT susijusi informacija

Pareiskéja: ieskove
Prekiy Zenklas, dél kurio kilo ginéas: Zodinis Bendrijos prekiy Zenklas ,Redpur — Registracijos paraiska Nr. 10 934 305
Procediira VRDT: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2015 m. vasario 11 d. VRDT pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 678/2014-1

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima ir atmesti protests,
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— nurodyti jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklo paraiska Nr. 10 934 305 arba, papildomai, grazinti byla Apeliacinei
tarybai nagrinéti i§ naujo,

— priteisti i§ VRDT ieskovés Siame procese patirtas bylingjimosi islaidas,
— priteisti i§ Redwell Manufaktur GmbH bylinéjimosi iSlaidas, kurias ieskove patyré per procediras Protesty skyriuje ir

Apeliacingje taryboje.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.

2015 m. geguzés 15 d. pareikstas ieskinys byloje Cryo-Save/VRDT — MedSkin Solutions Dr. Suwelack
(Cryo-Save)

(Byla T-239/15)
(2015/C 236/59)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Teskové: Cryo-Save AG (Frejenbachas, Sveicarija), atstovaujama advokatés C. Onken
Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: MedSkin Solutions Dr. Suwelack AG (Bilerbekas, Vokietija)

Su procedira VRDT susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskove
Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Bendrijos prekiy Zenklas ,Cryo-Save“ — Registracijos paraiska Nr. 4 625 216
Procediira VRDT: registracijos panaikinimo procediira

Gincijamas sprendimas: 2015 m. kovo 3 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2567/2013-4

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— pakeisti gincijamg sprendimg tiek, kad baty panaikintas 2013 m. spalio 30 d. Anuliavimo skyriaus sprendimas ir
atmestas praSymas panaikinti Bendrijos prekiy Zenklo registracija Nr. 4 625 216,

nepatenkinus pirmojo pra§ymo: panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ VRDT bylinéjimosi islaidas.
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Pagrindai, kuriais remiamasi

— Reglamento Nr. 207/2009 56 straipsnio 2 dalies, siejamos su Reglamento Nr. 286895 37 taisykles b punkto
iv papunkciu, pazeidimas,

— Reglamento Nr. 207/2009 51 straipsnio 1 dalies a punkto pazeidimas.

2015 m. geguzés 18 d. pareikstas ieskinys byloje Grupo Bimbo/VRDT (Batonélio forma su keturiais
apskritimais)

(Byla T-240/15)
(2015/C 236/60)

Proceso kalba: ispany

Salys
leskové: Grupo Bimbo, SAB de CV (Meksikas, Meksika), atstovaujama advokato N. Ferndndez Ferndndez-Pacheco

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

Su procediira VRDT susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: erdvinis Bendrijos prekiy Zenklas (Batonélio forma su keturiais apskritimais) —
Registracijos paraiska Nr. 12 551 867.

Gincijamas sprendimas: 2015 m. kovo 2 d. VRDT pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1602/2014-1.

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijamg sprendimg, nes jis neteisétas ir pazeidzia galiojancias teisés nuostatas dél Bendrijos prekiy Zenklo,
priimti sprendima, kuriame patenkinty ieskinyje suformuluotus reikalavimus remiantis tuo, kad prasomas erdvinis
prekiy Zenklas turi pakankama skiriamajj poZymi, ir nurodyti jregistruoti erdvinj Bendrijos prekiy Zenkla (paraiskos
Nr. 12 551 867) visoms tarptautinés klasifikacijos 5, 29 ir 30 klaséms,

— priteisti i3 ieskinj gincijancios Salies bylinéjimosi islaidas ir nurodyti jai padengti kitas teismo islaidas ir VRDT sumokétg
apeliacijos mokestj ir su tuo susijusias islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.

2015 m. geguzés 18 d. pareikstas ieskinys byloje ACDA ir kt./Komisija
(Byla T-242/15)
(2015/C 236/61)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
leskovés: Automobile Club des Avocats — ACDA (ParyZius, Pranciizija); Organisation des Transporteurs Routiers Européens — OTRE

(Bordo, Pranctizija); Fédération frangaise des motards en colére — FEMC (ParyZius); Fédération frangaise de motocyclisme (ParyZius) ir
Union nationale des automobile clubs (Paryzius), atstovaujamos advokato M. Lesage

Atsakové: Europos Komisija
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Reikalavimai

Ieskoveés Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti jy ieskinj priimtinu;

— panaikinti 2014 m. spalio 28 d. Europos Komisijos nuomone SA.38271 d¢l valstybés pagalbos SA.2014/N 38271,
susijusios su Greitkeliy atgaivinimo planu Prancizijos teritorijoje, kuri buvo paskelbta 2015 m. vasario 20 d. Europos
Sgjungos oficialiajame leidinyje (ESOL).

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi penkiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad Prancuzijos greitkeliy atgaivinimo planu (toliau — PRA) valstybinémis
léSomis suteikiamas pranasumas tik greitkeliy bendrovéms koncesininkéms.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su PRA poveikiu konkurencijai.

3. Trediasis ieskinio pagrindas susijes su per didele greitkeliy bendroviy koncesininkiy islaidy kompensacija, kuri yra
nesuderinama su jy bendra ekonominés svarbos uzduotimi.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su valstybiy nariy tarpusavio prekybos klifitimis.

5. Penktasis ieskinio pagrindas susijes su neteisétai padarytais PRA pakeitimais, apie kuriuos i§ naujo nebuvo pranesta
Komisijai po to, kai pastaroji pateiké nuomone SA.38271.

2015 m. geguzés 15 d. pareikstas ieskinys byloje Ivanyushchenko/Taryba
(Byla T-246/15)
(2015/C 236/62)
Proceso kalba: angly

Salys
leskovas: Yuriy Volodymyrovych Ivanyushchenko (Jenakijevé, Ukraina), atstovaujamas baristeriy B. Kennelly ir J. Pobjoy ir

solisitoriaus R. Gherson

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2015 m. kovo 5 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2015/364, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Sprendimas 2014/119/
BUSP dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsiZvelgiant | padétj
Ukrainoje (OL L 62, 2015, p. 25), ir 2015 m. kovo 5 d. Tarybos igyvendinimo reglamenta (ES) 2015/357, kuriuo
igyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 208/2014 dél ribojamyjy priemoniy, taikyting tam tikriems asmenims,
subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant i padétj Ukrainoje (OL L 62, 2015 p. 1), tiek, kiek jie taikomi ieskovui,
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— $io prasymo nepatenkinus, pripazinti (i§ dalies pakeisto) 2014 m. kovo 5 d. Tarybos sprendimo 2014/119/BUSP
1 straipsnio 1 dalj ir (i§ dalies pakeisto) 2014 m. kovo 5 d. Tarybos reglamento (ES) 208/2014 3 straipsnio 1 dalj
netaikytinomis dél jy neteisétumo tiek, kiek jos taikomos ieskovui,

— priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi $esiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, kad Taryba nenustaté tinkamo Tarybos sprendimo (BUSP) 2015/364
(toliau — sprendimas) ir Tarybos jgyvendinimo reglamento (ES) 2015/357 (toliau — reglamentas, kartu — gincijamos
priemonés) teisinio pagrindo. Europos Sajungos Sutarties 29 straipsnis néra tinkamas sprendimo teisinis pagrindas, nes
ieskovas néra kaltinamas kenkimu Ukrainos demokratijai arba tuo, kad neleido Ukrainos gyventojams pasinaudoti jy
Salies tvarios plétros teikiama nauda (kaip tai suprantama pagal ESS 23 straipsnj ir ESS 21 straipsnio 2 dalies bendrasias
nuostatas). Kadangi sprendimas negalioja, Taryba negaléjo remtis Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo 215 straipsnio
2 dalimi, sieckdama priimti reglamenta.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, kad Taryba padaré akivaizdziy vertinimo klaidy, nes man¢, kad ieskovas
atitinka jtraukimo i sarasa kriterijy, nustatyta (i$ dalies pakeisto) 2014 m. kovo 5 d. Tarybos sprendimo 2014/119/BUSP
1 straipsnio 1 dalyje ir (i§ dalies pakeisto) 2014 m. kovo 5 d. Tarybos reglamento (ES) Nr. 208/2014 3 straipsnio
1 dalyje. Dél ieskovo néra vykdomas joks baudziamasis tyrimas del ,vieSyjy 1éSy ar turto pasisavinimo®.

3. Treciasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, kad Taryba pazeidé ieskovo teise | gynyba ir teise | gera administravima
ir veiksmingg teisming apsaugg. Visy pirma, Taryba kruops¢iai ir nealiskai neistyreé, ar tariamos pakartotinio jtraukimo
i sarasa priezastys yra pagristos, atsizvelgiant j ieskovo pareiskimus, padarytus iki pakartotinio jtraukimo.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, kad Taryba nejvykde pareigos motyvuoti pakartotinio ieskovo
jtraukimo j sgrasg.

5. Penktasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, kad Taryba nepateisinamai ir neproporcingai pazeidé ieskovo
pagrindines teises, jskaitant teis¢ j nuosavybés ir gero vardo apsaugg. Gin¢ijamy priemoniy poveikis ieskovui — tiek jo
nuosavybei, tiek jo geram vardui pasaulyje — labai didelis. Taryba nejrodé, kad ieskovo turto ir ekonominiy iStekliy
isaldymas susijes su teisétu tikslu arba pateisinamas tokiu tikslu, jau nekalbant apie jSaldymo proporcingumg Siam
tikslui.

6. Sestasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, pareikstu pagrindziant argumenta dél neteisétumo, pagal kurj tuo atveju,
jeigu, prieSingai antrame ieskovo ieskinio pagrinde nurodytiems argumentams, (i§ dalies pakeisto) 2014 m. kovo 5 d.
Tarybos sprendimo 2014/119/BUSP 1 straipsnio 1 dalis ir (i§ dalies pakeisto) 2014 m. kovo 5 d. Tarybos reglamento
(ES) Nr. 208/2014 3 straipsnio 1 dalis turéty bati aiskinamos kaip apimancios bet kokj Ukrainos institucijy atlickama
jtraukimo | sgrada kriterijus neturéty tinkamo teisinio pagrindo, atsizvelgiant i savavaliska jo apréptj ir taikymo sritj,
kuriuos lemty toks platus aiskinimas, ir (arba) blity neproporcingas sprendimo ir reglamento tikslams. Todél $i nuostata
biity neteiséta.
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2015 m. geguzés 26 d. pareikstas ieskinys byloje Close ir Cegelec/Parlamentas
(Byla T-259/15)
(2015/C 236/63)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
leskovés: SA Close (Harzé-Aywaille, Belgija) ir Cegelec (Briuselis, Belgija), atstovaujamos advokaty J.-M. Rikkers ir J.-L. Teheux

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

Ieskovés Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti nezZinomg dieng priimta Europos Parlamento sprendimg dél viesyjy darby pirkimo sutarties, susijusios su
konkurso INLO-D-UPIL-T-14-A04 dél ,Liuksemburge esancio Konrad Adenauer pastato iSplétimo ir atnaujinimo

projekto 73 dalimi (centriné energija), sudarymo su Laikingja asociacija ENERGIE-KAD (kurig sudaro bendrovés
MERSCH ir SCHMITZ PRODUCTION SARL ir ENERGOLUX S.A.) ir atitinkamai dél ieskoviy pasitilymo nepasirinkimo.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su pareigos motyvuoti ir skaidrumo principo pazeidimu, nes svarstant ieskoviy
pasitlymo atmetimo priezastis ir sprendimo sudaryti sutartj su Laikingja asociacija ENERGIE-KAD itraukas,

nejmanoma patikrinti, ar Sie konkurso dalyviai laikési viesyjy pirkimy dokumentuose nurodyty kokybinio vertinimo
kriterijy.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su akivaizdzia vertinimo klaida bei lygybés ir nediskriminavimo principy pazeidimu.

leskovés tvirtina, kad nusprendes sudaryti $ig sutartj su Laikingja asociacija ENERGIE-KAD, Europos Parlamentas padaré
akivaizdzig vertinimo klaidg ir kad atrankos kriterijai nebuvo taikomi atsizvelgiant j specifikacijas ir laikantis Reglamento
(ES, Euratomas) Nr. 966/2012 102 straipsnyje nustatyty skaidrumo, proporcingumo, vienodo poziario ir nediskrimina-
vimo principy ().

(") 2012 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES, Euratomas) Nr. 966/2012 dél Sajungos bendrajam biudzetui
taikomy finansiniy taisykliy ir kuriuo panaikinamas Tarybos reglamentas (EB, Euratomas) Nr. 1605/2002 (OL L 298, p. 1).

2015 m. geguzés 26 d. pareikstas ieSkinys byloje Edison/VRDT — Eolus Vind (e)
(Byla T-276/15)
(2015/C 236/64)
Kalba, kuria suraSytas ieskinys: angly
Salys

Ieskové: Edison SpA (Milanas, Italija), atstovaujama advokaty D. Martucci, F. Boscariol de Roberto ir 1. Gatto
Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Eolus Vind AB (publ) (Hesleholmas, Svedija)
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Su procediira VRDT susijusi informacija

Pareiskéja: ieskove.

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis prekiy Zenklas, kuriame yra raidé ,e“ — Registracijos paraiska Nr. 10 420 941.
Procediira VRDT: protesto procediira.

Gindijamas sprendimas: 2015 m. vasario 24 d. VRDT pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2358/2013-1.

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ VRDT bylinéjimosi iSlaidas.
Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.

2015 m. birZelio 5 d. pareikstas ieskinys byloje Banimmo/Komisija
(Byla T-293/15)
(2015/C 236/65)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
leskové: Banimmo SA (Briuselis, Belgija), atstovaujama advokaty V. Ost ir M. Vanderstraeten

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijgs su pareigos motyvuoti nesilaikymu ir ieSkovés teisés i gera administravimag bei
veiksmingg teising gynyba pazeidimu, nes nepaisant pakartotiniy ieskovés prasymy Komisija jai nepateiké priezasciy,
kodél buvo atmestas jos pasitlymas.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su tam tikry nuomonés dél atitinkamy pastaty tyrimo esminiy elementy pakeitimu
vykstant proceddrai, taip pazeidziant skaidrumo ir vienodo pozitrio i konkurso dalyvius principus.

3. Trediasis ieskinio pagrindas, susijes su skaidrumo principo pazeidimu, nes Komisija derybas su atskirais konkurso
dalyviais vedé nenuspéjamai ir nevisai skaidriai, aiSkiai neprane$dama, be kita ko, apie procediiros etapus ir pasitilymy
pateikimo terminus.
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	Byla C-497/13: 2015 m. birželio 4 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Gerechtshof Arnhem-Leeuwarden (Nyderlandai) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) F. Faber/Autobedrijf Hazet Ochten BV (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Direktyva 1999/44/EB — Vartojimo prekių pardavimas ir garantijos — Pirkėjo statusas — Vartotojo statusas — Pateiktos prekės neatitikimas — Pareiga informuoti pardavėją — Neatitikimas, išaiškėjęs per šešis mėnesius nuo prekės pateikimo — Įrodinėjimo pareiga)
	Byla C-516/13: 2015 m. gegužės 13 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Bundesgerichtshof (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Dimensione Direct Sales srl, Michele Labianca/Knoll International Spa (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Autorių teisės — Direktyva 2001/29/EB — 4 straipsnio 1 dalis — Platinimo teisė — Sąvoka „viešas platinimas“ — Siūlymas pirkti ir reklama, kuriuos vienos valstybės narės prekybininkas vykdo savo interneto svetainėje, paštu atsiunčiamuose reklaminiuose leidiniuose arba kitos valstybės narės spaudoje — Baldų, kuriems taikoma autorių teisių apsauga, kopijos, kurias siūloma parduoti be išimtinės platinimo teisės turėtojo sutikimo — Siūlymas arba reklama, nelemiantys saugomo kūrinio originalo arba jo kopijų įsigijimo)
	Byla C-536/13: 2015 m. gegužės 13 d. Teisingumo Teismo (didžioji kolegija) sprendimas byloje (Lietuvos Aukščiausiojo Teismo (Lietuva) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) „Gazprom“ OAO (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Laisvės, saugumo ir teisingumo erdvė — Teismų bendradarbiavimas civilinėse bylose — Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — Taikymo sritis — Arbitražas — Neįtraukimas — Užsienio arbitražo teismų sprendimų pripažinimas ir vykdymas — Valstybėje narėje esančio arbitražo teismo nustatytas įpareigojimas — Įpareigojimas, kuriuo neleidžiama pradėti arba tęsti proceso kitos valstybės narės teisme — Valstybės narės teismų teisė atsisakyti pripažinti arbitražo teismo sprendimą — Niujorko konvencija)
	Byla C-543/13: 2015 m. birželio 4 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje (Centrale Raad van Beroep (Nyderlandai) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank/E. Fischer-Lintjens (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Darbuotojų migrantų socialinė apsauga — Reglamentas (EEB) Nr. 1408/71 — 27 straipsnis — VI priedo R skyriaus 1 punkto a ir b papunkčiai — Sąvoka „pensijos, mokėtinos pagal kelių valstybių teisės aktus“ — Išmokos natūra — Pensijos paskyrimas atgaline data pagal gyvenamosios vietos valstybės narės teisės aktus — Sveikatos priežiūros paslaugų gavimas su sąlyga, kad apsidrausta privalomuoju sveikatos draudimu — Pažyma apie neapsidraudimą pagal gyvenamosios vietos valstybės narės teisės aktus dėl privalomojo sveikatos draudimo — Papildomos pareigos mokėti įmokas šioje valstybėje narėje nebuvimas — Šios pažymos panaikinimas atgaline data — Negalėjimas apsidrausti privalomuoju sveikatos draudimu atgaline data — Apsaugos nuo ligos draudimo rizikos nutrūkimas — Reglamento Nr. 1408/71 veiksmingumas)
	Byla C-560/13: 2015 m. gegužės 21 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Bundesfinanzhof (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Finanzamt Ulm/Ingeborg Wagner-Raith (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Laisvas kapitalo judėjimas — Leidžianti nukrypti nuostata — Kapitalo judėjimas, susijęs su finansinių paslaugų teikimu — Nacionalinės teisės aktai, numatantys investicinės veiklos pajamų iš užsienio investicinių fondų vienetų fiksuotą apmokestinimą — Juodieji fondai)
	Byla C-579/13: 2015 m. birželio 4 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Centrale Raad van Beroep (Nyderlandai) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) P, S/Commissie Sociale Zekerheid Breda, College van Burgemeester en Wethouders van de gemeente Amstelveen (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Trečiųjų šalių piliečių, kurie yra ilgalaikiai gyventojai, statusas — Direktyva 2003/109/EB — 5 straipsnio 2 dalis ir 11 straipsnio 1 dalis — Nacionalinės teisės aktas, kuriuo ilgalaikio gyventojo statusą įgijusiems trečiųjų šalių piliečiams nustatoma pilietinės integracijos, patvirtinamos egzaminu, pareiga, už kurios nevykdymą gali būti skiriama piniginė bauda)
	Byla C-657/13: 2015 m. gegužės 21 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje (Finanzgericht Düsseldorf (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Verder LabTec GmbH & Co. KG/Finanzamt Hilden (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Apmokestinimas — Įsisteigimo laisvė — SESV 49 straipsnis — Apribojimai — Mokesčio už nerealizuotą kapitalo prieaugį surinkimas dalimis — Valstybių narių apmokestinimo kompetencijos paskirstymo išsaugojimas — Proporcingumas)
	Byla C-678/13: 2015 m. birželio 4 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija/Lenkijos Respublika (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — PVM — Direktyva 2006/112/EB — III priedas — Sumažinto PVM tarifo taikymas medicinos įrangai, pagalbinei įrangai ir kitiems prietaisams, taip pat farmacijos produktams)
	Byla C-682/13 P: 2015 m. birželio 4 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Andechser Molkerei Scheitz GmbH/Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Visuomenės sveikata — Sąrašas maisto priedų, kuriuos leidžiama naudoti maisto produktuose — Steviolio glikozidų — Priimtinumo sąlygos — Suinteresuotumas pareikšti ieškinį)
	Byla C-5/14: 2015 m. birželio 4 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje (Finanzgericht Hamburg (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Kernkraftwerke Lippe-Ems GmbH/Hauptzollamt Osnabrüc (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — SESV 267 straipsnis — Teisės akto konstitucingumo kontrolės ad hoc procedūra — Nacionalinio įstatymo atitikties Europos Sąjungos teisei ir atitinkamos valstybės narės Konstitucijai tikrinimas — Nacionalinio teismo teisė kreiptis į Teisingumą Teismą su prejudiciniu klausimu — Nacionalinės teisės aktas, numatantis branduolinio kuro panaudojimo mokesčio taikymą — Direktyva 2003/96/EB ir Direktyva 2008/118/EB — SESV 107 straipsnis — AE 93, 191 ir 192 straipsniai)
	Byla C-15/14 P: 2015 m. birželio 4 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija/MOL Magyar Olaj- és Gázipari Nyrt. (Apeliacinis skundas — Valstybės pagalba — Susitarimas tarp Vengrijos bei naftos ir dujų bendrovės MOL dėl gavybos mokesčio už angliavandenilių gavybą — Vėlesnis teisinės bazės dalinis pakeitimas, susijęs su mokesčio tarifo padidinimu — Mokesčio padidinimas, netaikomas MOL — Sprendimas, kuriuo pagalba pripažįstama nesuderinama su bendrąja rinka — Atrankinis pobūdis)
	Byla C-53/14 P: 2015 m. gegužės 21 d. Teisingumo Teismo (šeštoji kolegija) sprendimas byloje JAS Jet Air Service France (SARL)/Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Muitų sąjunga ir bendrasis muitų tarifas — Bendrijos muitų kodeksas — 239 straipsnis — Muitų kodekso įgyvendinimo reglamentas — 905 straipsnis — Džinsinių kelnių importas iš Jungtinių Valstijų — Importo muitai — Sprendimas, kurio pripažįstama, kad nėra pagrįsta atsisakyti išieškoti šiuos muitus — „Ypatingos padėties“ nebuvimas)
	Byla C-65/14: 2015 m. gegužės 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal du travail de Nivelles (Belgija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Charlotte Rosselle/Institut national d'assurance maladie-invalidité (INAMI), Union nationale des mutualités libres (UNM) (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Socialinė politika — Direktyva 92/85/EEB — Priemonės, skirtos skatinti, kad būtų užtikrinta geresnė nėščių ir neseniai pagimdžiusių arba maitinančių krūtimi darbuotojų sauga ir sveikata — 11 straipsnio 2 ir 4 punktai — Statutinė valstybės tarnautoja, išėjusi nemokamų atostogų dėl asmeninių priežasčių kad galėtų dirbti samdoma darbuotoja — Atsisakymas išmokėti jai motinystės išmoką motyvuojant tuo, kad ji kaip darbuotoja neturi stažo reikalaujamo tam, kad atsirastų teisė į tam tikras socialines išmokas)
	Byla C-161/14: 2015 m. birželio 4 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija/Jungtinė Didžiosios Britanijos ir Šiaurės Airijos Karalystė (Valstybės įsipareigojimų neįvykdymas — Bendra pridėtinės vertės mokesčio sistema — Direktyva 2006/112/EB — 98 straipsnio 2 dalis — III priedo 10 punktas — Lengvatinis PVM tarifas, taikomas būsto teikimui, statybai, renovacijai ir rekonstrukcijai, kai tai vykdoma kaip socialinės politikos dalis — III priedo 10a punktas — Lengvatinis PVM tarifas, taikomas privačių namų renovavimui ir remontui, išskyrus medžiagas, kurios sudaro didelę suteiktos paslaugos vertės dalį — Nacionalinės teisės aktai, pagal kuriuos lengvatinis PVM tarifas taikomas „energiją taupančių medžiagų“ instaliavimo ir jų tiekimo paslaugoms)
	Byla C-195/14: 2015 m. birželio 4 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (Bundesgerichtshof (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbände – Verbraucherzentrale Bundesverband e.V./Teekanne GmbH & Co. KG (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Direktyva 2000/13/EB — Maisto produktų ženklinimas ir pateikimas — 2 straipsnio 1 dalies a punkto i papunktis ir 3 straipsnio 1 dalies 2 punktas — Etiketės, galinčios suklaidinti pirkėją dėl maisto produkto sudėties — Komponentų sąrašas — Užrašo „vanilės ir aviečių nuotykis“ ir aviečių bei vanilės žiedų atvaizdavimas ant vaisinės arbatos, kurioje šių komponentų nėra, pakuotės)
	Byla C-262/14: 2015 m. gegužės 21 d. Teisingumo Teismo (šeštoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunalul Neamț (Rumunija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Sindicatul Cadrelor Militare Disponibilizate în rezervă și în retragere (SCMD)/Ministerul Finanțelor Publice (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Vienodas požiūris užimtumo ir profesinėje srityje — Direktyva 2000/78/EB — 2 straipsnis, 3 straipsnio 1 dalis ir 6 straipsnis — Diskriminacijos dėl amžiaus draudimas — Diskriminacija dėl priklausymo tam tikrai socialiniai ir profesinei kategorijai arba dėl darbo vietos — Nacionalinės teisės normos, kuriomis, su tam tikromis išlygomis, draudžiama vienu metu gauti senatvės pensiją ir atlyginimą už profesinės veikslo vykdymą valstybiniame sektoriuje — Darbo arba tarnybinių santykių nutraukimas savo iniciatyva)
	Byla C-269/14: 2015 m. gegužės 21 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje (Korkein hallinto-oikeus (Suomija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Kansaneläkelaitos inicijuotas procesas) (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Viešieji pirkimai — Direktyva 2004/18/EB — 1 straipsnio 4 dalis — Paslaugų koncesija — Sąvoka — Sutarčių tarp socialinės apsaugos įstaigos ir taksi bendrovių, kuriose numatyta elektroninė tiesioginio apdraustųjų gabenimo išlaidų kompensavimo sistema ir transporto priemonių rezervacijos sistema, grupė)
	Byla C-285/14: 2015 m. birželio 4 d. Teisingumo Teismo (dešimtoji kolegija) sprendimas byloje (Cour de cassation (Prancūzija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Directeur général des douanes et droits indirects, Directeur régional des douanes ir droits indirects d'Auvergne/Brasserie Bouquet SA (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Apmokestinimas — Direktyva 92/83/EEB — Akcizo mokesčiai — Alus — 4 straipsnis — Mažos nepriklausomos alaus daryklos — Sumažintas akcizo tarifas — Sąlygos — Veiklos pagal licenciją nevykdymas — Gamyba pagal trečiajam asmeniui priklausantį gamybos metodą, kuriuo jis leido naudotis — Leidimas naudoti trečiojo asmens prekių ženklus)
	Byla C-322/14: 2015 m. gegužės 21 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje (Landgericht Krefeld (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Jaouad El Majdoub/CarsOnTheWeb.Deutschland GmbH (Teismų bendradarbiavimas civilinėse bylose — Jurisdikcija ir teismo sprendimų civilinėse ir komercinėse bylose vykdymas — Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — 23 straipsnis — Susitarimas dėl jurisdikcijos — Formos reikalavimai — Pranešimo perdavimas elektroninėmis priemonėmis, užtikrinantis ilgalaikį susitarimo įrašą — Sąvoka — Bendrosios pardavimo sąlygos, su kuriomis galima susipažinti ir kurias galima atsispausdinti paspaudus nuorodą, leidžiančią jas rodyti naujame lange — Sutikimo „spustelėjus“ būdas)
	Byla C-339/14: 2015 m. gegužės 21 d. Teisingumo Teismo (dešimtoji kolegija) sprendimas (Oberlandesgericht Nürnberg (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) baudžiamojoje byloje prieš Andreas Wittmann (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Direktyva 2006/126/EB — Abipusis vairuotojo pažymėjimų pripažinimas — Draudimo laikotarpis — Vairuotojo pažymėjimo išdavimas valstybėje narėje prieš įsigaliojant draudimo laikotarpiui įprastos gyvenamosios vietos valstybėje narėje — Atsisakymo pripažinti galiojančiu kitos valstybės narės išduotą vairuotojo pažymėjimą įprastos gyvenamosios vietos valstybėje narėje pagrindai)
	Byla C-349/14: 2015 m. gegužės 21 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Conseil d'État (Prancūzija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Ministre délégué, chargé du budget/Marlène Pazdziej (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Protokolas dėl Europos Sąjungos privilegijų ir imunitetų — 12 straipsnio antra pastraipa — Vietos bendruomenių renkamas mokestis iš asmenų, turinčių ar valdančių jų teritorijoje esantį gyvenamąjį būstą — Aukščiausiosios ribos nustatymas — Socialinė priemonė — Atsižvelgimas į Europos Sąjungos savo pareigūnams ir kitiems tarnautojams išmokėtą algą, darbo užmokestį ir kitą atlyginimą)
	Byla C-275/14: 2015 m. vasario 5 d. Teisingumo Teismo (septintoji) nutartis byloje (Naczelny Sąd Administracyjny (Lenkija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Jednostka Innowacyjno-Wdrożeniowa Petrol S.C. Paczuski Maciej i Puławski Ryszard/Minister Finansów (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Energetikos produktų apmokestinimas — Direktyva 2003/96/EB — 2 straipsnio 3 dalis — Tiesioginis veikimas — Kuro, priskiriamo prie KN kodo 3811, priedai)
	Byla C-578/14: 2015 m. birželio 4 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) nutartis byloje (Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen (Belgija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Argenta Spaarbank NV/Belgische Staat (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą — Bendrovių pelno mokestis — Direktyva 90/435/EEB — 1 straipsnio 2 dalis ir 4 straipsnio 2 dalis — Įvairių valstybių narių patronuojančios ir dukterinės bendrovės — Bendroji mokesčių sistema — Galimybė išskaityti iš patronuojančios bendrovės apmokestinamo pelno — Pagrindinės bylos faktinės aplinkybės ir teisinis pagrindas — Priežastys, pateisinančios atsakymo į prejudicinį klausimą būtinybę — Pakankamai aiškios informacijos nebuvimas — Akivaizdus nepriimtinumas)
	Byla C-150/15: 2015 m. kovo 30 d. Sächsisches Oberverwaltungsgericht (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Der Bundesbeauftragte für Asylangelegenheiten/N
	Byla C-173/15: 2015 m. balandžio 17 d. Finanzgericht Düsseldorf (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje GE Healthcare GmbH/Hauptzollamt Düsseldorf
	Byla C-175/15: 2015 m. balandžio 20 d. Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie (Rumunija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Taser International Inc./SC Gate 4 Business SRL, Cristian Mircea Anastasiu
	Byla C-184/15: 2015 m. balandžio 23 d. Tribunal Superior de Justicia del País Vasco (Ispanija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Florentina Martínez Andrés/Servicio Vasco de Salud
	Byla C-192/15: 2015 m. balandžio 24 d. Raad van State (Nyderlandai) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje T. D. Rease, P. Wullems/College bescherming persoonsgegevens
	Byla C-197/15: 2015 m. balandžio 29 d. Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Autónoma del País Vasco (Ispanija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Juan Carlos Castrejana López/Ayuntamiento de Vitoria
	Byla C-208/15: 2015 m. gegužės 5 d. Kúria (Vengrija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Stock ’94 Szolgáltató Zrt./Nemzeti Adó- és Vámhivatal Dél-dunántúli Regionális Adó Főigazgatósága (NAV)
	Byla C-210/15 P: 2015 m. gegužės 6 d. Lenkijos Respublikos pateiktas apeliacinis skundas dėl 2015 m. vasario 25 d. Bendrojo Teismo priimto sprendimo byloje T-257/13 Lenkijos Respublika/Europos Komisija
	Byla C-215/15: 2015 m. gegužės 11 d. Varhoven kasatsionen sad (Bulgarija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Vasilka Ivanova Gogova/Ilia Dimitrov Iliev
	Byla C-237/15: 2015 m. gegužės 22 d. High Court of Ireland (Airija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Minister for Justice and Equality/Francis Lanigan
	Byla C-242/15 P: 2015 m. gegužės 27 d. Land Hessen pateiktas apeliacinis skundas dėl 2015 m. kovo 17 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-89/09, Pollmeier Massivholz GmbH & Co. KG/Europos Komisija
	Byla C-246/15 P: 2015 m. gegužės 28 d. Pollmeier Massivholz GmbH & Co. KG pateiktas apeliacinis skundas dėl 2015 m. kovo 17 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-89/09 Pollmeier Massivholz GmbH & Co. KG/Europos Komisija
	Sujungtos bylos T-544/12 ir T-546/12: 2015 m. birželio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Pensa Pharma/VRDT – Ferring ir Farmaceutisk Laboratorium Ferring (PENSA PHARMA ir pensa) (Bendrijos prekių ženklas — Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra — Žodinis Bendrijos prekių ženklas PENSA PHARMA ir vaizdinis Bendrijos prekių ženklas „pensa“ — Ankstesni žodiniai Beniliukso ir nacionalinis prekių ženklai PENTASA — Aiškus sutikimas įregistruoti Bendrijos prekių ženklą, išreikštas iki prašymo pripažinti registraciją negaliojančia pateikimo — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 53 straipsnio 3 dalis — Santykiniai atmetimo pagrindai — Galimybė supainioti — Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas ir Reglamento Nr. 207/2009 53 straipsnio 1 dalies a punktas)
	Byla T-254/13: 2015 m. birželio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Stayer Ibérica/VRDT –Korporaciya „Masternet“ (STAYER) (Bendrijos prekių ženklas — Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra — Vaizdinis Bendrijos prekių ženklas STAYER — Ankstesnis tarptautinis žodinis prekių ženklas STAYER — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybė supainioti — Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas ir 53 straipsnio 1 dalies a punktas)
	Byla T-376/13: 2015 m. birželio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Versorgungswerk der Zahnärztekammer Schleswig Holstein/ECB (Galimybė susipažinti su dokumentais — Sprendimas 2004/258/EB — 2012 m. vasario 15 d. Graikijos ir ECB, ir Eurosistemos nacionalinių centrinių bankų keitimo susitarimas — A ir B priedai — Dalinis atsisakymas leisti susipažinti — Viešasis interesas — Sąjungos ir valstybės narės pinigų politika — ECB ir Eurosistemos nacionalinių centrinių bankų finansinė padėtis — Sąjungos finansinės sistemos stabilumas)
	Byla T-448/13: 2015 m. birželio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Bora Creations/VRDT – Beauté prestige international (essence) (Bendrijos prekių ženklas — Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra — Žodinis Bendrijos prekių ženklas „essence“ — Absoliutūs atmetimo pagrindai — Apibūdinamasis pobūdis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies c punktas — Skiriamojo požymio nebuvimas — Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punktas)
	Byla T-514/13: 2015 m. birželio 10 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje AgriCapital/VRDT – agri.capital (AGRI.CAPITAL) (Bendrijos prekių ženklas — Protesto procedūra — Žodinio Bendrijos prekių ženklo AGRI.CAPITAL paraiška — Ankstesni žodiniai Bendrijos prekių ženklai „AgriCapital“ ir AGRICAPITAL — Santykinis atmetimo pagrindas — Paslaugų panašumo nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas)
	Byla T-559/13: 2015 m. birželio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Giovanni Cosmetics/VRDT – Vasconcelos & Gonçalves (GIOVANNI GALLI) (Bendrijos prekių ženklas — Protesto procedūra — Vaizdinio Bendrijos prekių ženklo GIOVANNI GALLI paraiška — Ankstesnis žodinis Bendrijos prekių ženklas GIOVANNI — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybės supainioti nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas — Vardo ir pavardės skiriamasis požymis)
	Byla T-578/13: 2015 m. birželio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Luxembourg Pamol (Cyprus) ir Luxembourg Industries/Komisija (Ieškinys dėl panaikinimo — Augalų apsaugos produktai — Dokumentų apie aktyviosios medžiagos įtraukimą skelbimas — Prašymo konfidencialiai nagrinėti tam tikrą informaciją atmetimas — Ginčijamo akto nepriskirtinumas atsakovei — Nepriimtinumas)
	Byla T-604/13: 2015 m. birželio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Levi Strauss/VRDT – L&O Hunting Group (101) (Bendrijos prekių ženklas — Protesto procedūra — Žodinio Bendrijos prekių ženklo „101“ paraiška — Ankstesnis žodinis Bendrijos prekių ženklas „501“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybė supainioti — Žymenų panašumas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas)
	Byla T-658/13 P: 2015 m. birželio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje BP/FRA (Apeliacinis skundas — Viešoji tarnyba — Sutartininkas — Sąjungos pagrindinių teisių agentūros personalas — Terminuotos sutarties nepratęsimas neterminuotam laikotarpiui — Teisė būti išklausytam — Paskyrimas į kitą tarnybą, kol baigsis sutarties galiojimas — Faktinių aplinkybių vertinimas — Įrodymų iškraipymas — Pareiga motyvuoti)
	Byla T-140/14: 2015 m. birželio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Bora Creations/VRDT (gel nails at home) (Bendrijos prekių ženklas — Žodinio Bendrijos prekių ženklo „gel nails at home“ paraiška — Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibūdinamasis pobūdis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies c punktas)
	Byla T-222/14: 2015 m. birželio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Deluxe Laboratories/VRDT (deluxe) (Bendrijos prekių ženklas — Vaizdinio Bendrijos prekių ženklo „deluxe“ paraiška — Absoliutūs atmetimo pagrindai — Skiriamojo požymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punktas — Apibūdinamojo požymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies c punktas — Dėl naudojimo įgyto skiriamojo požymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 3 dalis — Pareiga motyvuoti — Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnis)
	Byla T-273/14: 2015 m. birželio 3 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Lithomex/VRDT – Glaubrecht Stingel (LITHOFIX) (Bendrijos prekių ženklas — Registracijos pripažinimo negaliojančia procedūra — Žodinis Bendrijos prekių ženklas LITHOFIX — Ankstesni žodiniai tarptautinis ir nacionalinis prekių ženklai LITHOFIN — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybė supainioti — Žymenų panašumas — Prekių panašumas — Pareigos nagrinėti, atsižvelgiant į visas prekes, kurioms įregistruotas ankstesnis prekių ženklas, nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas ir 53 straipsnio 1 dalies a punktas)
	Byla T-556/14 P: 2015 m. birželio 9 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Navarro/Komisija (Apeliacinis skundas — Viešoji tarnyba — Sutartininkai — Įdarbinimas — Kvietimas pareikšti susidomėjimą — Minimalūs kvalifikacijos reikalavimai — Atsisakymas įdarbinti — Tarnautojų teismo procedūros reglamento 116 straipsnio 2 dalies pažeidimas — Teisės klaida — Faktų iškraipymas)
	Byla T-562/14: 2015 m. birželio 4 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Yoo Holdings/VRDT – Eckes-Granini Group (YOO) (Bendrijos prekių ženklas — Protesto procedūra — Žodinio Bendrijos prekių ženklo YOO paraiška — Ankstesni žodiniai nacionalinis ir tarptautinis prekių ženklai YO — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybė supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas)
	Byla T-175/15: 2015 m. balandžio 10 d. pareikštas ieškinys byloje Mabrouk/Taryba
	Byla T-227/15: 2015 m. balandžio 27 d. pareikštas ieškinys byloje Redpur/VRDT – Redwell Manufaktur (Redpur)
	Byla T-239/15: 2015 m. gegužės 15 d. pareikštas ieškinys byloje Cryo-Save/VRDT – MedSkin Solutions Dr. Suwelack (Cryo-Save)
	Byla T-240/15: 2015 m. gegužės 18 d. pareikštas ieškinys byloje Grupo Bimbo/VRDT (Batonėlio forma su keturiais apskritimais)
	Byla T-242/15: 2015 m. gegužės 18 d. pareikštas ieškinys byloje ACDA ir kt./Komisija
	Byla T-246/15: 2015 m. gegužės 15 d. pareikštas ieškinys byloje Ivanyushchenko/Taryba
	Byla T-259/15: 2015 m. gegužės 26 d. pareikštas ieškinys byloje Close ir Cegelec/Parlamentas
	Byla T-276/15: 2015 m. gegužės 26 d. pareikštas ieškinys byloje Edison/VRDT – Eolus Vind (e)
	Byla T-293/15: 2015 m. birželio 5 d. pareikštas ieškinys byloje Banimmo/Komisija

