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Antrasis klausimas: ar, nepaisant to, kad IVPEE kvalifikuojamas kaip aplinkosaugos mokestis, jo taikymo esminis tikslas yra jo
surinkimas, tokia pat tvarka apmokestinant elektros energijos gamybos veiklg ir jos jdiegimo j elektros sistema veikla, nepai-
sant §ios energijos stiprumo ir poveikio aplinkai, pazeidziant Direktyvos 2009/28EB (?) 1 straipsnj ir 3 straipsnio 1 ir 2 dalis
bei 3 dalies a punkta, siejamg su 2 straipsnio k punktu?

Treciasis klausimas: ar ai$kintina, kad pagal laisvos konkurencijos ir skatinimo naudoti atsinaujinanciy istekliy energija princi-
pus draudZiama taikyti [IVPEE, nes jj taikant leidZiama vienodai apmokestinti neatsinaujinanciy istekliy energija ir pagaminama
i§ atsinaujinandiy istekliy, diskriminuojant pastaruosius ir pazeidZiant paramos sistemg, numatytg Direktyvos 2009/28/EB 2
straipsnio k punkte ir kituose atitinkamuose?

Ketvirtasis klausimas: galiausiai, ar pagal minéta laisvos konkurencijos principg ir Direktyvos 2009/72/EB (°) 32, 33 bei 34
straipsnius (VIII skyrius ,Prieigos prie sistemos organizavimas®) draudziama taikyti IVPEE, laikant, kad jo taikymas leidzia
pozityviai diskriminuoti ne nacionalinius elektros energijos gamintojus Ispanijos gamintojy nenaudai, iskraipant vidaus elek-
tros energijos rinkg ir prieiga prie sistemos?

2008 m. gruodzio 16 d. Tarybos direktyva 2008/118/EB dél bendros akcizy tvarkos, panaikinanti Direktyvg 92/12/EEB (OLL 9, 2009, p. 12).

2009 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/28/EB dél skatinimo naudoti atsinaujinanciy istekliy energija, i3 dalies kei-
Cianti bei veliau panaikinanti direktyvas 2001/77/EB ir 2003/30/EB (OL L 140, 2009, p. 16).

2009 m. liepos 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/72/EB dél elektros energijos vidaus rinkos bendryjy taisykliy, panaikinanti
Direktyva 2003/54/EB (OLL 211, 2009, p. 55).

2019 m. kovo 14 d. Landesverwaltungsgericht Steiermark (Austrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje DX

(Byla C-227/19)
(2019/C 213/07)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: DX

Atsakovas: Biirgermeister der Stadt Graz (Graco meras)

dalyvaujant: Finanzpolizei

Prejudiciniai klausimai

1.

Ar SESV 56 straipsnj ir 1996 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 96/71/EB dél darbuotojy komandira-
vimo paslaugy teikimo sistemoje (), taip pat 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/67ES dél
Direktyvos 96/71/EB vykdymo uZztikrinimo () reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja nacionaliné norma, kuria uz formaliy
pareigy pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju, pavyzdziui, uz darbo uZmokescio dokumenty neturéjimg arba
uz nepateikiamg pranesimg Centrinei koordinavimo tarnybai, nustatomos labai didelés baudos, visy pirma didelés minimalios
baudos, kurios uz kiekvieng atitinkamg darbuotojg skiriamos kumuliatyviai?
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2. Jei j pirmaji klausima nebaty atsakyta teigiamai:

Ar SESV 56 straipsnj ir direktyvas 96/71/EB ir 2014/67 [ES reikia aiskinti taip, kad jiems priestarauja kumuliaciniy baudy be
jokiy absoliuciy virutiniy riby skyrimas uz formaliy pareigy pazeidimus darbuotojy darbo kitoje valstybéje atveju?

() OLL18,1997,p.1;2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 2 t., p. 431.

(*) 2014 m. geguzés 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/67ES dél Direktyvos 96/71/EB dél darbuotojy komandiravimo paslaugy
teikimo sistemoje vykdymo uztikrinimo ir kuria i$ dalies keiciamas Reglamentas (ES) Nr. 1024/2012 dél administracinio bendradarbiavimo per
Vidaus rinkos informacing sistema (OLL 159, 2014, p. 11).

2019 m. kovo 20 d. Cour administrative (Liuksemburgas) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Liuksemburgo DidZioji Hercogysté/B

(Byla C-245/19)
(2019/C 213/08)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour administrative

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: Liuksemburgo DidZioji Hercogysté

Kita apeliacinio proceso Salis: B

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 7, 8 straipsnius ir 52 straipsnio 1 dalj, galimai siejant juos su Chartijos 47
straipsniu, reikia aigkinti taip, kad jais draudziami valstybés narés teisés aktai, kuriais, pagal keitimosi informacija gavus pra-
$ymg tvarka, nustatytg pirmiausia siekiant jgyvendinti 2011 m. vasario 15 d. Tarybos direktyva 2011/16/ES dél administraci-
nio bendradarbiavimo apmokestinimo srityje ir panaikinancig Direktyvg 77/799/EEB (), informacija turin¢iam treciajam
asmeniui neleidZiama pateikti jokio skundo, jskaitant, be kita ko, skunda teismui, dél sprendimo, kuriuo tos valstybés narés
kompetentinga institucija jj jpareigoja pateikti informacija siekiant patenkinti kitos valstybés narés prasyma keistis informa-
cija?
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