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2014 m. geguzés 6 d. Employment Tribunals, Birmingham (Jungtiné Karalysté) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje Kathleen Greenfield/The Care Bureau Ltd

(Byla C-219/14)
(2014/C 223/11)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Employment Tribunals, Birmingham

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Kathleen Greenfield

Atsakové: The Care Bureau Ltd

Prejudiciniai klausimai

i) Ar pro rata temporis principas, kaip jis suprantamas pagal Bendrojo susitarimo 4 straipsnio 2 dalj, turi bati aiskinamas
taip, kad pagal ji reikalaujama, jog nacionalinés teisés nuostatoje (kaip antai Working Time Regulations 13, 13A ir
14 taisyklés) buty numatyta, kad padidéjus darbuotojo darbo valandy skaiciui, sukaupty atostogy dieny skaicius turi
proporcingai atitikti naujas darbo valandas taip, kad darbuotojas, kuris pradeda dirbti daugiau valandy, turi teisg
i didesnj atostogy dieny skaiciy, perskaiciuotg atsizvelgiant | padidéjusj darbo valandy skaiciy?

Ar Bendrojo susitarimo 4 straipsnio 2 dalis ir Darbo laiko organizavimo direktyvos () 7 straipsnis turi biti aiskinami
taip, kad jais draudziama nacionalinés teisés nuostata (kaip antai Working Time Regulations 13, 13A ir 14 taisyklés),
pagal kurig padidéjus darbuotojo darbo valandy skaiiui, sukaupty atostogy dieny skaiius turi proporcingai atitikti
naujas darbo valandas taip, kad darbuotojas, kuris pradeda dirbti daugiau valandy, turi teise i didesnj atostogy dieny
skai¢iy, perskai¢iuotg atsizvelgiant j nauja darbo valandy skaiciy?

—
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iii) Jei atsakymas { i ir ii klausimus biity teigiamas, ar perskai¢iavimas turi bati taikomas tik tai atostogy mety daliai, kuria
darbuotojas dirbo daugiau valandy ar kokiam kitam laikotarpiui?

iv) Ar apskai¢iuojant darbuotojo atostogas Bendrojo susitarimo 4 straipsnio 2 dalis arba Darbo laiko organizavimo
direktyvos 7 straipsnis turi bati aiSkinami taip, kad pagal juos reikalaujama, jog nacionalinés teisés nuostatoje (kaip
antai Working Time Regulations 13, 13A ir 14 taisyklés) blity numatyta, kad skirtingi metodai baty taikomi
apskaiciuojant darbuotojo piniging kompensacija uz nepanaudotas atostogas iSeinant i§ darbo ir apskai¢iuojant likusias
darbuotojo teises  atostogas, kai jis nenutraukia darbo sutarties?

v) Jei atsakymas j iv klausimg bty teigiamas, kaip tie metodai turéty skirtis?

(") 2003 m. lapkri¢io 4 d Europos Parlamento ir tarybos direktyva 2003/88/EB dél tam tikry darbo laiko organizavimo aspekty (OL
L 299, p. 9; 2004 m. Specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t., p. 381)

2014 m. geguzés 7 d. Juzgado de Primera Instancia n° 7 de Las Palmas de Gran Canaria (Ispanija)
pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Tecom Mican S.L./Man Diesel & Turbo SE

(Byla C-223/14)
(2014/C 223/12)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Juzgado de Primera Instancia n° 7 de Las Palmas de Gran Canaria
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Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Tecom Mican S.L.

Kita $alis: Man Diesel & Turbo SE

Prejudiciniai klausimai

1. Ar privatus dokumentas, nors ir i§duotas ne teisminés vieSosios valdZios institucijos ar pareigiino, gali bti pripazintas
,neteisminiu dokumentu* pagal 2007 m. lapkri¢io 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento 1393/2007 (')
16 straipsnj?

2. Teigiamo atsakymo atveju, ar bet koks privatus dokumentas gali biti pripaZintas neteisminiu dokumentu, ar tam jis turi
atitikti konkrecius reikalavimus?

3. Tuo atveju, jei dokumentas atitinka tokius reikalavimus, ar Sgjungos pilietis gali prasyti jteikti dokumenty
2007 m. lapkric¢io 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamente 1393/2007 16 straipsnyje numatyta tvarka,
jeigu jis sio dokumento jteikimas jau jvykdytas per kita neteisminés vieSosios valdZzios institucijg, pavyzdZiui, notara?

4. Galiausiai, ar taikant Reglamento 1393/2007 16 straipsnj reikia atsizvelgti  tai, ar minétam bendradarbiavimui
budingas uZsienio elementas ir jis batinas deramam vidaus rinkos veikimui? Kada reikia manyti, kad bendradarbiavimui
badingi uZsienio elementai ir jis batinas deramam vidaus rinkos veikimui?

(") 2007 m. lapkri¢io 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1393/2007 dél teisminiy ir neteisminiy dokumenty
civilinése arba komercinése bylose jteikimo valstybése narése (dokumenty jteikimas) ir panaikinantis Tarybos reglamenta (EB)
Nr. 1348/2000 (OL L 324, p. 79).

2014 m. geguzés 8 d. Tribunal d’instance de Dieppe (Pranciizija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Facet SA/Jean Henri

(Byla C-225/14)
(2014/C 223/13)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunal d'instance de Dieppe

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Facet SA

Atsakovas: Jean Henri

Prejudiciniai klausimai

1. Ar pagal 2008 m. balandzio 23 d. Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/48/EB dél vartojimo kredito sutarciy (')
22 straipsnj, aiskinamg atsizvelgiant { 1993 m. balandZio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaziningy salygy
sutartyse su vartotojais (%), draudziama kredito sutartyse nustatyti ir taikyti tipines salygas, pagal kurias vartotojas
patvirtina, kad kreditorius jvykdé savo pareigas?

2. Ar pagal bendrajj [Sajungos] teisés veiksmingumo principa ir 2008 m. balandzio 23 d. Parlamento ir Tarybos direktyvos
2008/48EB dél vartojimo kredito sutariy 22 straipsni, aiskinamga atsizvelgiant { 1993 m. balandZio 5 d. Tarybos
direktyva 93/13/EEB, kreditoriui draudziama kaip ikisutartiniy ir sutartiniy pareigy ivykdymo jrodyma pateikti vien
kredito sutarciy tipines sglygas, pagal kurias vartotojas patvirtina, kad kreditorius jvykdé savo pareigas, teismui
nepateikiant kreditoriaus iSduoty ir vartotojui jteikty dokumenty?

() 2008 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/48/EB dél vartojimo kredito sutarciy ir panaikinanti
Tarybos direktyva 87/102/EEB (OLL 133, p. 66)
() OLL965, p.29



