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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (pirmoji kolegija) SPRENDIMAS

2015 m. rugséjo 16 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Teisminis bendradarbiavimas civilinése ir komercinése
bylose — Teisminiy ir neteisminiy dokumenty jteikimas civilinése arba komercinése bylose —
Reglamentas (EB) Nr. 1393/2007 — 8 straipsnis — Atsisakymas priimti dokumenta — Vieno i$

perduoty dokumenty vertimo nebuvimas — Minéto reglamento II priede pateiktos tipinés formos

nebuvimas — Padariniai®
Byloje C-519/13
dél Kipro Respublikos Auksciausiojo Teismo (Anotato Dikastirio Kyprou (Kipras)) 2013 m. rugséjo
13 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2013 m. rugséjo 27 d., pagal SESV 267 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje
Alpha Bank Cyprus Ltd
pries
Senh Dau Si,
Alpha Panareti Public Ltd,
Susan Towson,
Stewart Cresswell,
Gillian Cresswell,
Julie Gaskell,
Peter Gaskell,
Richard Werham,
Tracy Wernham,

Joanne Zorani,

Richard Simpson

* Proceso kalba: graiky.
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TEISINGUMO TEISMAS (pirmoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Tizzano, teiséjai S. Rodin, A. Borg Barthet, M. Berger ir F. Biltgen
(praneséjas),

generalinis advokatas M. Wathelet,

posédzio sekretoré L. Hewlett, vyriausioji administratore,

atsizvelges j radytine proceso dalj ir jvykus 2014 m. lapkri¢io 27 d. posédziui,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Alpha Bank Cyprus Ltd, atstovaujamos solisitoriy R. Garcia ir B. Sigler, baristeriy B. Kennelly ir
P. Luckhurst ir dikigoroi P.G. Polyviou, E. Florentiadou ir G. Middleton,

— Si Senh, S. Towson, S. Cresswell, G. Cresswell, J. Gaskell, P. Gaskell, R. Wernham, T. Wernham,
J. Zorani, R. Simpson ir Alpha Panareti Public Ltd, atstovaujamy dikigoroi K. Koukounis,
G. Koukounis ir C. Zanti,

— Kipro vyriausybés, atstovaujamos D. Lysandrou ir N. Ioannou,

— Vokietijos vyriausybés, atstovaujamos T. Henze, J. Kemper ir D. Kuon,

— Graikijos vyriausybés, atstovaujamos G. Skiani ir M. I. Germani,

— Ispanijos vyriausybés, atstovaujamos M. J. Garcia-Valdecasas Dorrego,

— Austrijos vyriausybés, atstovaujamos C. Pesendorfer,

— Europos Komisijos, atstovaujamos M. Condou-Durande ir A.-M. Rouchaud-Joét,

susipazines su 2015 m. sausio 22 d. posédyje pateikta generalinio advokato iSvada,

priima §j

Sprendima

Sis prasymas priimti prejudicinj sprendima susijes su 2007 m. lapkri¢io 13 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 1393/2007 dél teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése arba
komercinése bylose jteikimo valstybése narése (,dokumenty jteikimas“) ir panaikinanc¢io Tarybos
reglamenta (EB) Nr. 1348/2000 (OL L 324, p. 79) 8 straipsnio i$aiskinimu.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant septynis Alpha Bank Cyprus Ltd (toliau — Alpha Bank), kurio
buveiné Kipre, gincus su atitinkamai Si Senh, S. Towson, S. Cresswell, G. Cresswell, J. Gaskell,
P. Gaskell, R. Wernham, T. Wernham, J. Zorani, R. Simpson, nuolat gyvenanciais Jungtinéje Karalystéje
(toliau — atsakovai pagrindinéje byloje), ir Alpha Panareti Public Ltd, pagal Kipro teise registruota
jmone, kuri garantavo septyniy atsakovy pagrindinéje byloje sudarytas nekilnojamojo turto paskoly
sutartis, dél siy paskoly grazinimo.
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Teisinis pagrindas

Sgjungos teisé
Reglamento Nr. 1371/2007 2 ir 6—-12 konstatuojamosios dalys suformuluotos taip:

»(2) Kad vidaus rinka tinkamai veikty, batina pagerinti ir paspartinti teisminiy ir neteisminiy
dokumenty civilinése ar komercinése bylose jteikima valstybése narése.

<...>

(6) Veiksminga ir operatyvi civiliniy byly nagrinéjimo tvarka reikalauja, kad teisminiai ir neteisminiai
dokumentai buty perduodami tarp valstybiy nariy paskirty vietos institucijy tiesiogiai ir greitomis
priemonémis. <...>

(7) Greitam dokumenty perdavimui uztikrinti gali bati taikomos visos atitinkamos priemoneés, jeigu
laikomasi tam tikry salygy, reikalaujanciy, kad gautas dokumentas buty jskaitomas ir patikimas.
Perdavimo saugumui uztikrinti reikia, kad dokumentas buty perduodamas kartu su tipine forma,
uzpildyta vietos, kurioje jis turi bati jteiktas, oficialia kalba arba viena i$ oficialiy kalby, ar kita
atitinkamai valstybei narei priimtina kalba.

(8) Sis reglamentas neturéty bati taikomas jteikiant dokumenta bylos $alies jgaliotajam atstovui
valstybéje naréje, kurioje nagrinéjama byla, nepriklausomai nuo tos bylos salies gyvenamosios
vietos.

(9) Dokumenta reikéty jteikti kuo greiciau ir bet kuriuo atveju per viena ménesj po to, kai ji gauna
gaunancioji agentura.

(10) Kad baty uztikrintas veiksmingas $io reglamento jgyvendinimas, galimybé atsisakyti priimti
jteikiamus dokumentus turéty buati numatyta tik iSimtiniais atvejais.

(11) Siekiant palengvinti dokumenty perdavima ir jteikima valstybése narése, turéty buti naudojamos
$io reglamento prieduose pateiktos tipinés formos.

(12) Gaunancioji agentira, naudodama tiping forma, turéty rastu informuoti adresata, kad jis gali
atsisakyti priimti jteikiama dokumenta arba grazinti ji gaunanciajai agenttrai per viena savaite,
jeigu $is dokumentas parengtas jam nesuprantama arba ne oficialia tos jteikimo vietos kalba ar
viena i$ oficialiy kalby. Si taisyklé turéty bati taikoma ir véliau, kai dokumentas jteikiamas karta
jau atsisakiusiam jj priimti adresatui. <...> Reikéty nustatyti, kad galima patikslinti atsisakyta
dokumentg, adresatui jteikiant dokumento vertima.“

Sio reglamento 1 straipsnio, kuriame apibréziama jo taikymo sritis, 1 dalyje nustatyta:

,Sis reglamentas taikomas nagrinéjant civilines ir komercines bylas, kai teisminis arba neteisminis
dokumentas turi buti perduodamas i$ vienos valstybés narés j kita, kad buty joje jteiktas. Jis
netaikomas visy pirma mokesciy, muity ar administraciniams klausimams arba valstybés atsakomybei
uz veiksmus ir neveikima jgyvendinant valstybés valdzia (acta iure imperii).”

Pagal $io reglamento 2 straipsnj kiekviena valstybé naré paskiria ,perduodancigsias agentiras®,
kompetentingas perduoti teisminius ar neteisminius dokumentus, jteiktinus kitoje valstybéje naréje, ir
gaunancigsias agentiras, kompetentingas gauti teisminius ar neteisminius dokumentus i§ kitos
valstybés narés.

ECLIL:EU:C:2015:603 3
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To paties reglamento 4 straipsnyje numatyta:

»1. Teisminiai dokumentai tiesiogiai ir kuo greiciau perduodami tarp agentary, paskirty pagal
2 straipsnj.

2. Teisminiai dokumentai <...> [tarp perduodanciyjy ir gaunanciyjy agenttry] gali buti perduodami bet
kokiomis tinkamomis priemonémis, jeigu gauto dokumento turinys yra teisingas ir atitinka iSsiysto
dokumento turinj, o visa jame pateikta informacija yra lengvai jskaitoma.

3. Kartu su perduotinu dokumentu pateikiamas prasymas, parengtas pagal I priede pateikta tipine
forma. Forma uzpildoma valstybés narés, j kuria kreipiamasi, oficialia kalba arba, jeigu toje valstybéje
naréje yra kelios oficialios kalbos, vietos, kurioje turi bati jteiktas dokumentas, oficialia kalba arba
viena i$ jos oficialiy kalby, ar kita tos valstybés narés nurodyta jai priimtina kalba. <...>

“«

<>
Reglamento Nr. 1393/2007 5 straipsnis iSdéstytas taip:

»1. Perduodancioji agentara, kuriai paraiskos davéjas pateikia dokumenta perdavimui, informuoja
pareiskéja apie tai, kad adresatas gali atsisakyti tokj dokumenta priimti, jeigu jis yra parengtas kita
kalba, nei viena i$§ 8 straipsnyje nurodytu kalby.

2. Paraiskos davéjas padengia visas vertimo islaidas prie§ dokumento perdavima. <...>“

Pagal Sio reglamento 6 straipsnio 1 dalj, gavusi dokumentg, gaunancioji agentira kuo greiciau ir bet
kuriuo atveju per septynias dienas nuo jo gavimo greiCiausio perdavimo priemonémis iSsiuncia
perduodanciajai agenttrai pranesima, kad dokumentas gautas, naudodama parengta I priede nurodyta
tipine forma.

Minéto reglamento 7 straipsnyje numatyta:
»1. Gaunancioji agentiira pati jteikia dokumenta arba paveda kitiems jj jteikti pagal valstybés narés, j
kurig kreipiamasi, teise arba perduodanciosios agentiiros reikalaujamu konkreciu budu, jeigu tas budas

nepriestarauja minétos valstybés narés teisei.

2. Gaunancioji agentiira turi imtis visy bitiny priemoniy, kad dokumentas baty jteiktas kuo greiciau ir
bet kuriuo atveju per vieng ménesj nuo dokumento gavimo. <...>*

To paties reglamento 8 straipsnis ,Atsisakymas priimti dokumenta“ idéstytas taip:

»1. Gaunancioji agentira, naudodama II priede pateikta tipine forma, informuoja adresata, kad jis gali
atsisakyti priimti jteikiama dokumenta arba grazinti dokumenta gaunanciajai agentirai per viena
savaite, jeigu jis néra parengtas viena i§ Siy kalby arba néra pridétas jo vertimas j bet kuria i$ Siy
kalby:

a) kalba, kuria supranta adresatas; arba

b) valstybés nareés, i kurig kreipiamasi, oficialia kalba arba jei yra keletas oficialiy kalby toje valstybéje
naréje — oficialia kalba ar viena i$ oficialiy jteikimo vietos kalby.

2. Jeigu gaunanciajai agenttrai pranesama apie adresato atsisakyma priimti dokumentg, kaip nurodoma

$io straipsnio 1 dalyje, ji nedelsdama informuoja perduodanciaja agentira, pateikdama 10 straipsnyje
nurodyta pazyméjima, ir grazina praSyma bei dokumentus, kuriy vertimo reikalaujama.
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3. Jeigu adresatas atsisaké priimti dokumenta pagal 1 dalj, galima isStaisyti dokumento jteikimo
procediiry, pagal Sio reglamento nuostatas adresatui jteikiant dokumentg su pridétu vertimu j 1 dalyje
numatyta kalba. Tuo atveju dokumento jteikimo data turi bati data, kuria dokumentas su pridétu
vertimu jteikiamas pagal valstybés narés, i kuria kreipiamasi, teise. Taciau kai pagal valstybés narés
teise dokumentas turi buti jteiktas per tam tikra laikotarpj, data, i kuria atsizvelgiama pareiskéjo
atzvilgiu, turi bati pagal tos valstybés narés teise nustatyta data. <...>

“«

<...>

Reglamento Nr. 1393/2007 1I priede pateikta tokia forma:

ADRESATO INFORMAVIMAS APIE TEISE ATSISAKYTI PRIIMTI DOKUMENTA

(2007 m. lapkricio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1393/2007 dél
teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése arba komercinése bylose jteikimo valstybése
narése (') 8 straipsnio 1 dalis)

k3

i i 1393/2007
dél teisminiy ir neteisminiy dokumenty civiinése arba komercinése bylose fteikimo valstybése narése.

Galite atsisakyti primti & dokumenta, jeigu jis néra parengtas kalba, kuria suprantate, ar fteikimo vietos
oficialia kalba arba viena i$ oficially kalby, arba néra prideta vertimo | kalba, kuria suprantate, ar | fteikimo
vietos oficialia kalba arba viena Is oficialiy Kalby.

Jei norite pasinaudoti Sia teise, privalote atsisakyli priimti dokumenta jo [teikimo metu tiesiogiai
prane&dami apie tal dokumenta jteikiangiam asmeniui arba per viena savaite grazinti jj toliau nurodytu
adresu, pareiksdami, kad atsisakote jj primti

ADRESAS:

1. Vardas Ir pavarde:

2. Adresas

2.1, Gatvé Ir numerisipasto dézute:

2

iy

Vieta ir pasto indeksas:
23, Valstybe:

3. Telefonas:

4. Faksas (*):

5. Elpastas():

ADRESATO PAREISKIMAS:

Atsisakau priimti prie Sio pareiskimo pridedama dokumenta, kadangi jis néra parengtas kalba, kuria
supranty, ar jteikimo vietos oficialia kalba arba viena IS oficialiy kaibu, arba néra pridéta vertimo | kalba,
kuria suprantu, ar | teikimo vietos oficialia kalba arba viena i oficialy Kalby

Suprantu 8ia (as) kalba (-as)

a

Bulgary Lietuviy

Ispany. Vengry
Ceky Maltieciy
Vokietiy Olandy
Esiy Lenky
Gralky Portugaly
Angly Rumuny.
Prancazy Slovaky

Airiy Sloveny

oooooooooan

ltaly Suomiy

]

Latviy Svedy

ooooooooooao

Kitas (prasom nurodyti)

Parengta:

Data:

Parasas ir (arba)

(") §is irasas neprivalomas

Reglamento Nr. 1393/2007 10 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»Uzbaigus su dokumento jteikimu susijusius formalumus, naudojant I priede pateikta tiping forma
parengiamas $iy formalumy atlikimo pazyméjimas, kuris adresuojamas perduodanciajai agentirai, o
jeigu yra taikoma 4 straipsnio 5 dalis, ir jteikiamo dokumento kopija <...>“

Sio reglamento 19 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad jeigu pagal $io reglamento nuostatas kitai valstybei
narei turéjo buti perduotas Saukimas j teisma ar kitas lygiavertis jteiktinas dokumentas, o atsakovas
neatvyko, valstybés narés teismas sprendimo nepriima tol, kol nustato, kad dokumentas buvo jteiktas
valstybés narés, j kurig kreipiamasi dél dokumenty jteikimo vietinése bylose jos teritorijoje esantiems
asmenims, vidaus teiséje numatytu buadu arba dokumentas buvo faktiskai jteiktas atsakovui ar

ECLIEU:C:2015:603 5
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pristatytas j jo gyvenamaja vieta kitu Siame reglamente numatytu badu ir kad bet kuriuo i$ $iy atveju
jteikimas ar pristatymas buvo atliktas laiku, kad atsakovas turéty pakankamai laiko pasiruosti savo

gynybai.

Kipro teisé

Civilinio proceso kodekso D.48 straipsnyje nustatyta:

»12. Nutartis asmeniui, kurio prasymu ji buvo priimta, ir visoms kitoms Salims, kurioms kartu su
prasymu buvo tinkamai jteiktas aktas, yra privaloma nuo joje nurodytos datos. Jei kuriai nors Saliai
nebuvo tinkamai jteiktas minétas aktas, nutartis jai bus privaloma nuo tos dienos, kada $iai $aliai bus
jteikta patvirtinta prasymo kopija.

13. Pagal $ia nuostata nutartis, priimta gavus ex parte prasyma, turi buti visada jteikta kartu su ex parte
prasymu ir priesaika patvirtintu jo vertimu, kuris gali buti jo priede.”

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

I8 prejudicinio sprendimo matyti, kad Alpha Panareti Public Ltd atsakovams pagrindinéje byloje
pardavé nekilnojamojo turto Kipro teritorijoje. Sis nekilnojamasis turtas buvo jsigytas pasinaudojant
Alpha Bank banko paskolomis.

Siekdamas susigrazinti kiekvienos suteiktos paskolos likuti Alpha Bank Kipro teisme pareiské ieskinj
tiek atsakovams pagrindinéje byloje, tiek pardavéjui, kuris kiekviena paskola uztikrino jkeisdamas
nekilnojamajj turta.

Kadangi atsakovy pagrindinéje byloje gyvenamoji vieta buvo Jungtinéje Karalystéje, Kipro pirmosios
instancijos teismas, gaves Alpha Bank prasyma ex parte, priémé nutartj dél ieskinio jteikimo pagal
Reglamento Nr. 1393/2007 nuostatas uz Kipro teritorijos riby.

Atsakovams pagrindinéje byloje buvo jteikti sie dokumentai:

— Saukimo | teisma ir su juo susijusio procesinio teismo dokumento (notice of writ) graiky ir angly
kalbomis patvirtintos kopijos,

— teismo nutarties, leidzianc¢ios dokumentus jteikti uz Kipro teritorijos riby (tik graiky kalba),
patvirtinta kopija,

— vertéjo priesaika patvirtinto pareiskimo, patvirtinanc¢io dokumento vertimo j angly kalba atitiktj
originalui, kopija.

Nurode, kad dalyvauty teismo procese su islyga, atsakovai pagrindinéje atvyko i Kipro pirmosios
instancijos teisma ir paprasé panaikinti jteikima nurodydami, jog jis neatitinka Reglamento
Nr. 1393/2007 8 straipsnio ir Kipro civilio proceso kodekso D.48 straipsnio 13 taisyklés, nes jiems
nebuvo jteikta:

— prasymo ex parte pagal minéto D.48 straipsnio 13 taisykle kopija,

— nutarties, susijusios su dokumento jteikimu uz Kipro riby, vertimas j angly kalbag,

— patvirtinta tipiné forma, pateikta Reglamento Nr. 1393/2007 8 straipsnio 1 dalyje,

6 ECLIL:EU:C:2015:603



20

21

22

23

24

25

2015 M. RUGSEJO 16 D. SPRENDIMAS — BYLA C-519/13
ALPHA BANK CYPRUS

— aiskinamasis rastas dél jteiktiny dokumenty.

I Teisingumo Teismo bylos medziagos matyti, kad minétoje teismo nutartyje, pagal kuria leidziama
jteikti teismo dokumentus uz Kipro teritorijos riby, kuri nebuvo i$versta, viena vertus, atsakovams
nustatytas terminas atvykti j Kipro teisma buvo akivaizdziai ilgesnis nei tas, kuris $iuo klausimu buvo
nurodytas bylos iskélimo dokumente. Kita vertus, $ioje nutartyje buvo nurodyta, jog jei Saukimas j
teisma nebuvo jteiktas per minétoje nutartyje nustatyta termina, bet koks paskesnis reikalavimas
atitinkamai $aliai laikomas jteiktu, nes jo kopija penkias dienas buvo pakabinta Pafoso apygardos teismo
(Eparchiako Dikastirio Paphos) skelbimy lentoje.

Nors Alpha Bank teigé, kad jteikimas, kuris $iuo atveju buvo jvykdytas, buvo galiojantis, nes atsakovai,
kuriems dokumentas buvo jteiktas, zinojo apie pareiksta ieskinj ir jo dalyka, Kipro pirmosios instancijos
teismas panaikino §j jteikima nuspresdamas, kad atsakovy pagrindinéje byloje nurodyti trikumai yra
Kipro civilinio proceso kodekso ir Reglamento Nr. 1393/2007 nuostaty pazeidimas. I§ tiesy, i$
adresaty buvo atimta galimybé susipazinti su visais svarbiais dokumentais ir jie, naudojant Sio
reglamento II priede pateikta tipine forma, nebuvo informuoti apie juy teise atsisakyti priimti nutartj
graiky kalba, prie kurios nepridétas vertimas j angly kalba.

Gaves Alpha Bank apeliacinj skundg, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
nusprendé, kad pirmosios instancijos teismas nepagristai panaikino jvykdyta jteikima, nes jis savo
sprendimg grindé nacionalinés teisés pazeidimu.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas abejoja dél pasekmiy $ioje byloje, susijusiy su
tuo, kad kompetentingos Jungtinés Karalystés institucijos nemané, kad buty tikslinga atsakovams
pagrindinéje byloje jteikti tipine forma pagal Reglamento Nr. 1393/20078 straipsnio 1 dalj, pateikta jo
II priede.

Akivaizdu, kad minétu reglamentu siekiama suderinti ieSkovo ir atsakovo teises uztikrinant teise i
teisingg bylos nagrinéjima, todél svarbu, jog atsakovas i$samiai susipazinty su bylos iskélimo
dokumentu, taciau neatrodo, kad Siose pagrindinése bylose atsakovuy teisés buty pazeistos, nes jie i
Kipro teisma atvyko laiku, ir nenurodé nei kad jie buvo ,apgauti’, nei su tuo susijusiy konkreciy
pasekmiy. Vis délto, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo manymu, Reglamente
Nr. 1393/2007 nenurodoma, kokius dokumentus visais atvejais reikia jteikti. Be to, minétas teismas
pazymi, kad Teisingumo Teismas dar nei$nagrinéjo klausimy, susijusiy su tuo, ar S$io reglamento
II priede pateikta tipine forma reikalaujama jteikti bet kuriuo atveju ir ar jos nejteikus procesas
neiSvengiamai tampa niekinis.

Siomis aplinkybémis Kipro Respublikos Auksciausiasis Teismas nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima
ir pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1.  Ar Reglamente Nr. 1393/2007 pateiktos tipinés formos jteikimas yra butinas visais atvejais, ar vis
délto gali buti taikomos iSimtys?

2. Jei minétas jteikimas yra privalomas, ar tipinés formos nejteikimas konkreciu atveju yra jteikimo
negaliojimo pagrindas?

3. Jeigu taip néra, ar Reglamento Nr. 1393/2007 tiksla atitinka tai, kad jteikima jvykdo $aliy, kurios

salyginai sutiko atvykti j teismg, advokatas, kuris $iuo tikslu jsipareigojo savo klientams, ar vis
délto jteikima pagal Reglamente Nr. 1393/2007 numatyta procedura reikia jvykdyti pakartotinai?“
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Dél prejudiciniy klausimy

Savo trimis prejudiciniais klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas i§ esmés klausia, ar Reglamento Nr. 1393/2007 8 straipsnis turi buti
aiskinamas taip, kad informacija apie adresato, kuriam turi bati jteiktas teismo dokumentas, naudojant
$io reglamento II priede pateikta tipine forma, teise atsisakyti priimti §j akta turi buti pateikta bet
kuriuo atveju ir kokiy teisiniy padariniy atsiranda nepateikus $ios informacijos naudojant $ia forma.

Dél Reglamento Nr. 1393/2007 II priede pateiktos tipinés formos privalomumo

Dél klausimuose, kaip jie performuluoti, nurodyto pirmojo aspekto konstatuotina, kad remiantis pacia
Reglamento Nr. 1393/2007 8 straipsnio formuluote negalima pateikti naudingo atsakymo.

Todél minétos nuostatos apimtis turi bati nustatyta atsizvelgiant j jos konteksta. Siuo tikslu reikia
iSnagrinéti Reglamento Nr. 1393/2007 tikslus ir jame jtvirtinta sistema, j kuria patenka jo 8 straipsnis
($iuo klausimu zr. Sprendimo Weiss und Partner, C-14/07, EU:C:2008:264, 45 punkta).

Siuo klausimu pirmiausia dél Reglamento Nr. 1393/2007, remiantis EB 61 straipsnio c¢ punkto
pagrindu, sistemos reikia priminti, kad jame, kaip nurodyta jo 2 konstatuojamojoje dalyje, numatytu
teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése arba komercinése bylose jteikimo Bendrijos viduje
mechanizmu siekiama uztikrinti tinkama vidaus rinkos veikima (zr. Sprendimo Alder, C-325/11,
EU:C:2012:824, 29 punkta ir Sprendimo Fahnenbrock ir kt., C-226/13, EU:C:2015:383, 40 punkta).

Taigi, siekiant pagerinti ir paspartinti teismines procedaras ir uztikrinti gera teisingumo
administravimg, minétu reglamentu nustatomas tiesioginio teisminiy ir neteisminiy dokumenty
jteikimo tarp valstybiy nariy principas (zr. Sprendimo Leffler, C-443/03, EU:C:2005:665, 3 punkta),
kuris leidzia supaprastinti ir paspartinti procediras. Apie Siuos tikslus primenama Sio reglamento
6—8 konstatuojamosios dalyse.

Taciau, kaip Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, $iy tiksly negalima siekti kaip nors susilpninant
dokumenty adresaty teise j gynyba, kylancia i§ Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos
47 straipsnio antroje pastraipoje ir 1950 m. lapkric¢io 4 d. Romoje pasirasytos Europos Zmogaus teisiy
ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 straipsnio 1 dalyje jtvirtintos teisés j teisinga bylos
nagrinéjima (zr., be kita ko, Sprendimo Alder, C-325/11, EU:C:2012:824, 35 punkta ir jame nurodyta
teismo praktika).

Siuo klausimu svarbu uztikrinti ne tik tai, kad adresatas realiai gauty nagrinéjama dokumenta, bet ir tai,
kad jis galéty veiksmingai susipazinti su jam pareikstu ieskiniu ir suprasti jo apimtj, kad galéty
naudingai pasiremti savo teisémis kilmés valstybéje naréje (Siuo klausimu zr. Sprendimo Alder,
C-325/11, EU:C:2012:824, 36 ir 41 punktus ir pagal analogija, kiek tai susije su 2000 m. geguzés 29 d.
Tarybos reglamentu (EB) Nr. 1348/2000 dél teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése arba
komercinése bylose jteikimo valstybése narése (OL L 160, p. 37; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 19 sk, 1 t, p. 227), kuris pakeistas Reglamentu Nr. 1393/2007, Sprendimo Weiss und
Partner, C-14/07, EU:C:2008:264, 64 ir 73 punktus).

Siuo pozitriu Reglamenta Nr. 1393/2007 reikia aigkinti taip, kad kiekvienu konkre¢iu atveju svarbu
stengtis tiksliai suderinti ieSkovo ir atsakovo (dokumento adresato) interesus suderinant veiksmingo ir
greito procesiniy dokumenty perdavimo tikslus su reikalavimu adekvaciai uztikrinti $iy dokumentuy
adresato teise j gynyba (zr. Sprendimo Weiss und Partner, C-14/07, EU:C:2008:264, 48 punkty ir
Sprendimo Alder, C-325/11, EU:C:2012:824, 36 punkta).
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Antra, kiek tai susije su Reglamento Nr. 1393/2007 siekiant $iy tiksly nustatyta sistema, reikia
pazymeéti, kad, kaip matyti i$ Sio reglamento kartu skaitomy 2 ir 4 straipsniy, vertinamuy atsizvelgiant j
jo 6 Lkonstatuojamaja dalj, dokumentai i§ principo perduodami tarp valstybiy nariy paskirty
perduodanciyjy ir gaunanciyjy agentary (zr. Sprendimo Alder, C-325/11, EU:C:2012:824, 30 punkty).
Pagal minéto reglamento 4 straipsnj perduodancioji agentira, naudodama atitinkamas priemones,
tiesiogiai ir kuo greiciau perduoda gaunanciajai agenturai jteiktina teisminj dokumenta arba jteiktinus
teisminius dokumentus.

Pagal Sio reglamento 5 straipsnio 1 dalj perduodancioji agentira informuoja pareiskéja apie tai, kad
adresatas gali atsisakyti priimti tokj dokuments, jeigu jis parengtas kita kalba nei viena i§ minéto
reglamento 8 straipsnyje nurodyty kalby. Vis délto pats pareiskéjas turi nuspresti, ar reikalingas
nagrinéjamo dokumento vertimas, kurio islaidas jis turi padengti pagal to paties reglamento
5 straipsnio 2 dalj.

Pagal Reglamento Nr. 1393/2007 7 straipsnj gaunancioji agentiira pati jteikia dokumenta adresatui.
Siomis aplinkybémis ji turi, pirma, informuoti perduodanciaja agentira apie visas su perdavimu
susijusias svarbias aplinkybes, pateikdama jai Sio reglamento I priede pateiktos tipinés formos
pazyméjima, ir, kita vertus, pagal $io reglamento 8 straipsnio 1 dalj informuoti adresata, kad jis gali
atsisakyti priimti jteikiama dokumenta arba grazinti dokumenta gaunanciajai agenttrai per viena
savaite, jeigu jis néra parengtas viena i§ minétoje nuostatoje nurodyty kalby arba néra pridétas jo
vertimas | bet kurig i§ $iy kalby; tos kalbos yra kalba, kurig supranta adresatas, arba valstybés narés, i
kuria kreipiamasi, oficiali kalba, arba tam tikrais atvejais oficiali kalba ar viena i$ oficialiy jteikimo
vietos kalby, t. y. kalba, kuria manoma adresatas supranta. Kai adresatas atsisako priimti dokuments,
jis, be kita ko, turi, remiantis to paties straipsnio 2 ir 3 dalimis, nedelsdamas informuoti
perduodanciaja agentira ir grazinti prasyma ir dokumenta, kurj prasoma isversti.

Taciau minétos agentlros neturi pateikti savo pozicijos dél esminio pobudzio klausimy, pavyzdziui,
kokia (-ias) kalba (-as) dokumento adresatas supranta ir ar prie dokumento turi buti pridétas vertimas
i kitas kalbas, nurodytas Reglamento Nr. 1393/2007 8 straipsnio 1 dalyje.

Bet koks kitoks aiskinimas sukelty teisiniy problemy, dél kuriy kilty ginc¢y ir dokumenty perdavimo i$
vienos valstybés narés j kita procedira issitesty ir tapty sudétingesné.

Taciau pagrindinése bylose i§ Teisingumo Teismui pateiktos bylos medziagos matyti, kad gaunancioji
agentira mané, kad nutartis dél leidimo jteikti dokumenta uzsienyje neturi buti iSversta, ir i§ to padaré
iSvada, jog prie jos neturéjo buti pridéta Reglamento Nr. 1393/2007 II priede pateikta tipiné forma.

Taciau $is reglamentas nesuteikia gaunanciajai agentirai jokios teisés vertinti, ar jvykdytos jo
8 straipsnio 1 dalyje nustatytos salygos, kuriomis dokumento adresatas gali atsisakyti ji priimti.

Priesingai, tik nacionalinis teismas, j kurj kreiptasi kilmés valstybéje naréje, turi spresti tokio pobudzio
klausimus, jei ieSkovas ir atsakovas dél jy nesutaria.

Siuo klausimu, pradéjes jteikimo procedira ir $iuo tikslu nustates svarby (-ius) dokumenta (-us), toks
teismas priima sprendima tik kai dokumento adresatas i$ tiesy atsisakeé jj priimti motyvuodamas tuo,
jog jis nebuvo parengtas jam suprantama kalba arba kalba, kuria manoma, kad jis supranta. Taigi
minétas teismas pareiskéjo prasymu turi patikrinti, ar toks atsisakymas buvo pagrjstas (pagal analogija
zr. Sprendimo Weiss und Partner, C-14/07, EU:C:2008:264, 85 punkta). Siuo tikslu jis turi tinkamai
atsizvelgti j visus bylos medziagos dokumentus, kad, viena vertus, nustatyty dokumento adresato
kalbines zinias (zr. Sprendimo Weiss und Partner, C-14/07, EU:C:2008:264, 80 punkta) ir, kita vertus,
nuspresty, ar, atsizvelgiant j nagrinéjamo dokumento pobudj, reikalingas jo vertimas.
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Galiausiai, minétas teismas kiekvienu atveju turi uztikrinti, kad suinteresuotyjy $aliy atitinkamos teisés
baty lygiavertiskai apsaugotos, suderindamas pareiskéjo interesus, kad jteikimas buty veiksmingas ir
greitas, ir dokumento adresato interesus, kad buaty veiksmingai uztikrinta jo teisé j gynyba.

Tai pazyméjus, kalbant apie Reglamente Nr. 1393/2007 nustatyta sistema, pridurtina, kad jame taip pat
numatyta naudoti dvi tipines formas, pateiktas atitinkamai jo I ir II prieduose.

Siuo klausimu reikia pazyméti, viena vertus, kad Reglamente Nr. 1393/2007 néra nustatyta jokia i$imtis,
susijusi su $iy formy naudojimu.

PrieSingai, kaip matyti i§ to paties reglamento 11 konstatuojamosios dalies, jame pateiktos tipinés
formos ,turéty buti naudojamos, nes jos, gerbiant atitinkamy suinteresuotyjy $aliy teises, be to, kaip
matyti i§ Reglamento Nr. 1393/2007 7 konstatuojamosios dalies, padeda supaprastinti ir padaryti
skaidresne dokumenty perdavimo procedira ir taip uztikrinti tiek ju jskaitomuma, tiek jyu perdavimo
sauguma.

Kita vertus, minétos formos, kaip nurodyta S$io reglamento 12 konstatuojamojoje dalyje, yra
instrumentas, kuriuo adresatai informuojami apie jy turima teise atsisakyti priimti jteikiama
dokumenta.

Pirmiausia atsizvelgiant j Siuos svarstymus reikia nustatyti tikslia Reglamento Nr. 1393/2007 II priede
pateiktos tipinés formos ir, vadinasi, jo 8 straipsnio 1 dalies, susijusios su minétos formos jteikimu
dokumento adresatui, apimtj.

Siuo klausimu, kaip matyti i§ pacios formos pavadinimo ir teksto, galimybé atsisakyti priimti
dokumentg, kaip numatyta minéto 8 straipsnio 1 dalyje, laikoma $io dokumento adresato ,teise”.

Taigi, kad §i Europos Sajungos teisés akty leidéjo suteikta teisé galéty turéti naudinga poveikj,
dokumento adresatas su ja turi bati supazindintas rastiskai. Pagal Reglamento Nr. 1393/2007 nustatyta
sistema $i informacija jam pateikiama naudojant Reglamento Nr. 1393/2007 II priede pateikta tipine
forma, lygiai taip pat kaip ir pareiskéjas nuo pat procediiros pradzios $io reglamento 1 priede pateikta
forma informuojamas apie tokig adresato teise.

I$ to darytina i$vada, kad reikia nuspresti, jog Reglamento Nr. 1393/2007 8 straipsnio 1 dalis susideda i$
dviejy daliy, kurios nors ir susijusios, taciau yra atskiros, t. y., pirma, materialinés dokumento adresato
teisés atsisakyti ji priimti vien dél to, kad jis parengtas arba pateiktas nepateikiant vertimo j kalba, kuria
gali buti laikoma, jog jis supranta, ir, antra, informacijos apie minétos teisés, su kuria gaunancioji
agentira supazindina, buvima. Kitaip tariant ir priesingai tam, su kuo, atrodo, gaunancioji agentara
sutiko pagrindinése bylose, salyga, susijusi su dokumento kalbiniu rezimu, yra susijusi ne su
gaunanciosios agentiiros adresatui pateikiama informacija, bet i§imtinai su jam suteikta teise atsisakyti
priimti dokumenta.

Galiausiai, $io reglamento I priede pateiktoje tipinéje formoje Sie du aspektai aiskiai atskiriami,
skirtingose rubrikose darant nuoroda j dokumento rastu pateikta informacija adresatui dél jo teisés
atsisakyti ji priimti ir veiksmingo $ios teisés jgyvendinimo.

Siomis aplinkybémis akivaizdziai matyti, kad pats atsisakymas aiskiai ribotas, nes dokumento adresatas
tinkamai gali juo pasinaudoti tik tuomet, kai nagrinéjamas dokumentas parengtas arba pateiktas su
vertimu j kalba, kuria jis supranta, arba valstybés narés, j kuria kreipiamasi, oficialia kalba, arba, jeigu
toje valstybéje naréje yra kelios oficialios kalbos, vietos, kurioje turi buti jteiktas dokumentas, oficialia
kalba ar viena i$ jos oficialiy kalby (Siuo klausimu zr. Reglamento Nr. 1393/2007 10 konstatuojamaja
dalj). Taigi, kaip i$plaukia i§ $io sprendimo 42 punkto, nuspresti, ar $i salyga jvykdyta, galiausiai turi
teismas, | kurj kreipiamasi, kuris pirmiausia turi patikrinti, ar $is dokumento adresato gincijamas
atsisakymas yra pagristas.
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Vis délto §i teisé atsisakyti priimti dokumenta gali buti jgyvendinta tik tuomet, kai dokumento
adresatas yra tinkamai — i§ anksto rastu — informuotas apie savo turima teise.

Todél gaunancioji agentira, kai ji adresatui jteikia arba nurodo jteikti dokumenta, visais atvejais prie
nagrinéjamo dokumento turi pridéti Reglamento Nr. 1393/2007 II priede pateikta tipine forma ir jj
informuoti apie jo teise atsisakyti priimti $j dokumenta.

Be to, reikia patikslinti, jog tokia pareiga gaunanciajai agentiirai nesukelia ypatingy sunkumy, nes
pakanka, kad $i agenttra prie jteiktino dokumento pridéty i§ anksto atspausdinta teksta visomis
oficialiosiomis Sajungos kalbomis, kaip tai numatyta minétame reglamente.

Taigi toks aiskinimas gali uztikrinti skaidruma, nes pagal ji dokumento adresatui suteikiama galimybé
susipazinti su savo teisiy apimtimi, ir leisti vienodai taikyti Reglamenta Nr. 1393/2007 (pagal analogija
zr. Sprendimo Leffler, C-443/03, EU:C:2005:665, 46 punkta ir Sprendimo Weiss und Partner, C-14/07,
EU:C:2008:264, 60 punkta), nesuvélinant perduoti Sio dokumento, bet, prieSingai, supaprastinant ir
palengvinant $j perdavima.

Darytina i$vada, kad gaunancioji agentira visais atvejais ir $iuo klausimu neturédama jokios diskrecijos
turi informuoti dokumento adresata apie savo teise atsisakyti jj priimti, visais atvejais $iuo tikslu
naudodama Reglamento Nr. 1393/2007 II priede pateikta tipine forma.

Dél neinformavimo naudojant Reglamento Nr. 1393/2007 II priede pateiktq tipine formg padariniy

Dél prejudiciniuose klausimuose, kaip jie performuluoti, nurodyto antrojo aspekto pazymeétina, kad
Reglamento Nr. 1393/2007 8 straipsnyje, susijusime su atsisakymu priimti dokuments, néra nuostaty
dél teisiniy padariniy, kuriy atsiranda dokumento adresatui, kai jam, naudojant Reglamento
Nr. 1393/2007 II priede pateikta tipine forma, nepateikiama informacija apie jo teise atsisakyti ji
priimti.

IS jokios $io reglamento nuostatos taip pat nei$plaukia, kad nepateikus tokios informacijos jteikimo
procediira tampa niekiné.

Be to, kalbant apie dokumento adresato atsisakymo jj priimti padarinius dél to, kad $is dokumentas
buvo pateiktas be vertimo i adresatui suprantama arba valstybés narés, j kuria kreipiamasi, valstybine
kalbg, Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, kad, kiek tai susije su Reglamentu Nr. 1348/2000,
kuris pakeistas Reglamentu Nr. 1393/2007, reikéjo ne pripazinti procediira niekine, bet, atvirksciai,
suteikti galimybe siuntéjui iStaisyti padétj, kai nepateiktas prasomas dokumentas, ir leisti jam i$siysti
prasoma vertima ($iuo klausimu zr. Sprendimo Leffler, C-443/03, EU:C:2005:665, 38 ir 53 punktus).

Sis principas nuo $iol yra jtvirtintas Reglamento Nr. 1393/2007 8 straipsnio 3 dalyje.

Taigi, panasus sprendimas turi bati daromas ir tuomet, kai gaunancioji agentira dokumento adresatui
nepateikeé sio reglamento II priede pateiktos tipinés formos.

IS tiesy, minétos tipinés formos nepateikimas ir atsisakymas priimti dokumentg, jei $is néra tinkamai
iSverstas, yra glaudziai susije, nes esant Sioms dviem situacijoms gali bati sukliudyta tokio dokumento
adresatui pasinaudoti savo teise atsisakyti priimti nagrinéjama dokumenta.

Taigi, atrodo, tinkama daryti iSvada, kad $iy dviejy situaciju teisiniai padariniai turi bati identiski.

Be to, jei dokumentas, kuris turi buti jteiktas, arba pati jteikimo procediira buty pripazinti niekiniais, tai

neatitikty Reglamento Nr. 1393/2007 tikslo — numatyti tiesioginj dokumenty civilinése arba
komercinése bylose jteikimo valstybése narése perdavimo buda, kuris buty greitas ir veiksmingas.
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Siomis aplinkybémis turi bati jmanoma istaisyti tai, kad nebuvo pateikta informacija naudojant
Reglamento Nr. 1393/2007 1I priede pateikta tipine forma.

Dél $io sprendimo jgyvendinimo budy reikia priminti, kad yra tik dvi aplinkybés, kurioms esant
teisminio dokumento jteikimas, vykdomas tarp valstybiy nariy, nepatenka j Reglamento Nr. 1393/2007
taikymo sritj, t. y. kai, pirma, nezinomas adresato nuolatinés ar jprastinés gyvenamosios vietos adresas,
ir, antra, teismo proceso vietos valstybéje adresatas paskyré jgaliota atstova (zr. Sprendimo Alder,
C-325/11, EU:C:2012:824, 24 punkty).

Taciau kitais atvejais, jei teisminio dokumento adresatas gyvena kitos valstybés narés teritorijoje, $io
dokumento jteikimas nei$vengiamai patenka j minéto reglamento taikymo sritj, taigi, vadovaujantis
$ios reglamento 1 straipsnio 1 dalimi, jis turi bati vykdomas paciame reglamente Ssiuo tikslu
nustatytomis priemonémis (zr. Sprendimo Alder, C-325/11, EU:C:2012:824, 25 punkta).

Todél, siekiant iStaisyti trikumus, nagrinéjamus pagrindinése bylose, reikia remtis tik Reglamentu
Nr. 1393/2007.

Be to, toks sprendimas pagristas butinybe vienodai taikyti minéta reglamenta (Siuo klausimu Zr.
Sprendimo Weiss und Partner, C-14/07, EU:C:2008:264, 60 punkta ir jame nurodytg teismo praktika).

Taigi tokiomis aplinkybémis, kaip susiklosciusios pagrindinése bylose, gaunancioji agentara turi
nedelsdama informuoti dokumento adresatus apie juy teise atsisakyti priimti §j dokumenta jiems pagal
Reglamento Nr. 1393/2007 8 straipsnio 1 dalj pateikdama $io reglamento II priede pateikta tipine
forma.

Reikia pridurti, kad tuomet, kai, pateikus $ia informacijg, atitinkami adresatai pasinaudoja savo teise
atsisakyti priimti nagrinéjama dokumentg, nacionalinis teismas, j kurj kreiptasi kilmés valstybéje
naréje, turi nuspresti, ar toks atsisakymas, atsizvelgiant i visas $ios bylos aplinkybes, gali buti pagristas,
kaip tai nurodyta sio sprendimo 41-43 punktuose.

Jei Sis teismas nuspresty, kad atsisakymas priimti nagrinéjama dokumenta yra pagristas, adresatams
Reglamente Nr. 1393/2007 ir, konkreciai kalbant, jo 8 straipsnio 3 dalyje nustatyta tvarka dar turi bati
pateiktas jo vertimas.

Taciau Reglamente Nr. 1393/2007 nenumatyta, kad dokumento jteikimas adresaty jgaliotiems
asmenims, kurie su iSlygomis sutiko atvykti j teisma, | kurj kreiptasi kilmés valstybéje naréje,
turintiems vienintelj tiksla — gin¢yti proceduros teisétuma, gali bati laikomas tinkamai jvykdytu.

Darytina i$vada, jog tai, kad $i agentira, jteikdama dokumenta adresatui, prie jo neprideda Reglamento
Nr. 1393/2007 II priede pateiktos tipinés formos, néra pagrindas panaikinti procedtrs, bet yra
trakumas, kuris turi bati iStaisytas pagal Siame reglamente nustatytas nuostatas.

Atsizvelgiant | visa tai, kas iSdéstyta, i tris pateiktus klausimus reikéty atsakyti taip, kad Reglamenta
Nr. 1393/2007 reikia aiskinti taip:

— gaunancioji agentlra visais atvejais turi informuoti dokumento adresata apie jo teise atsisakyti
priimti dokumentg, visada $iuo tikslu naudodama $io reglamento II priede pateikta tipine forma, ir
s$ivo klausimu ji neturi jokios diskrecijos,

— tai, kad $i agentira, jteikdama dokumenta adresatui, prie jo neprideda Reglamento Nr. 1393/2007

II priede pateiktos tipinés formos, néra pagrindas panaikinti procedira, bet yra trakumas, kuris
turi bati iStaisytas pagal Siame reglamente nustatytas nuostatas.

12 ECLIL:EU:C:2015:603
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Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi iSlaidy klausima turi spresti $is teismas. ISlaidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija) nusprendzia:

2007 m. lapkricio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1393/2007 dél
teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése arba komercinése bylose jteikimo valstybése
narése (,,dokumenty jteikimas“) ir panaikinantis Tarybos reglamenta (EB) Nr. 1348/2000 turi
bati aiskinamas taip:

— gaunancioji agentara visais atvejais turi informuoti dokumento adresata apie jo teise
atsisakyti priimti dokumenta, visada $iuo tikslu naudodama sio reglamento II priede pateikta
tipine forma, ir $iuo klausimu ji neturi jokios diskrecijos,

— tai, kad $i agentara, jteikdama dokumenta adresatui, prie jo neprideda Reglamento

Nr. 1393/2007 II priede pateiktos tipinés formos, néra pagrindas panaikinti procedira, bet
yra trikumas, kuris turi bati iStaisytas pagal Siame reglamente nustatytas nuostatas.

Parasai.
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