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2007 m. lapkricio 5 d. Court of Session (Skotija) pateiktas

praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Royal Bank

of Scotland plc pries The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs

b) tai neturi poveikio placiai Zinomu jregistruotu prekiy
zenklu pazymeéty prekiy pardavimui; ir

¢) nepazeidzia pagrindinés jregistruoto prekiy Zenklo kaip
kilmés nuorodos funkcijos ir nesukelia Zalos Sio prekiy
zenklo geram vardui juodindamas jo jvaizdj arba kaip
nors kitaip jam kenkdamas; ir

(Byla C-488/07)

(2008/C 8/16)
d) turi didelés reik§meés prekybininko prekés prekybos skati-
nimui, Proceso kalba: angly

ar tokiam naudojimui taikomas Direktyvos 89/104
5 straipsnio 1 dalies a punktas?

Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

3. Kokia yra Klaidinancios reklamos direktyvos (84/450) su
pakeitimais, padarytais Lyginamosios reklamos direktyva
(97/55), 3a straipsnio g punkto formuluotés ,nesaziningai
pasinaudoti“ reik§mé, ypa¢ tais atvejais, kai lyginamajame
saraSe prekybininkas lygina savo preke su placiai Zinomu
prekiy Zenklu Zymima preke, ir ar taip veikdamas jis nesazi-
ningai pasinaudoja placiai Zinomo prekiy Zenklo geru vardu?

Court of Session (Skotija), Edinburgas

Salys pagrindinéje byloje

4. Kokia yra minétos direktyvos 3a straipsnio h punkto formu- leskovas: Royal Bank of Scotland ple

luotés ,pateikti prekiy ar paslaugy imitacijas ar reprodukcijas*
reik§mé ir visy pirma, ar §i formuluoté apima atvejj, kai
nesupainiodama ir nesuklaidindama, Salis paprasc¢iausiai sako
tiesa, kad jo prekeés charakteristika (kvapas) yra geresné nei
prekiy Zenklu apsaugotos placiai zinomos prekés?

Atsakovas: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue & Customs

Prejudiciniai klausimai
5. Kai prekybininkas naudoja Zymenj, kuris yra toks pats kaip
ir jregistruotas gera varda turintis prekiy Zenklas, ir Sis

#ymuo néra klaidinanciai panasus j prekiy zenkla ir: 1. Ar Sestosios PVM direktyvos 77/388/EEB (') 19 straipsnio

1 dalies antroji pastraipa reikalauja proporcija, kurig apmo-
kestinamasis asmuo gali atskaityti pagal 17 straipsnio 5 dalj,

a) esminé jregistruoto prekiy Zenklo funkcija uZtikrinti
kilmés garantija nepazeidZiama ir jai nekeliamas pavojus;

b) jregistruotas prekiy Zenklas arba jo geras vardas nejuodi-
nami ir jiems nekenkiama bei nekyla jokios grésmés, kad
taip atsitiks;

c) prekiy Zenklo savininko pardavimai nesumazéja; ir

d) prekiy Zenklo savininkas nepraranda naudos i§ savo
prekiy Zenklo reklamos, prekybos skatinimo, islaikymo
arba stiprinimo;

e) taCiau naudodamas savo Zymenj prekybininkas gauna
komercing naudg dél to, kad $is yra panasus j jregistruotg
prekiy Zenkla,

ar toks naudojimas yra ,nesaZiningas pasinaudojimas“ jregist-
ruoto prekiy Zenklo geru vardu Prekiy Zenklo direktyvos
5 straipsnio 2 dalies prasme?

nustatyti uZ metus kaip procentg ir ja suapvalinti iki sekancio
skaiciaus, kai:

a) ta proporcija buvo nustatyta apmokestinamojo asmens
verslo sektoriui pagal 17 straipsnio 5 dalies treciosios
pastraipos a arba b punktus, ir (ar)

b) ta proporcija buvo nustatyta pagal tai, kaip apmokestina-
masis asmuo panaudojo visus ar dalj prekiy ar paslaugy
pagal 17 straipsnio 5 dalies treciosios pastraipos ¢ punkta,
ir (ar)

¢) ta proporcija buvo nustatyta visy prekiy ir paslaugy,
apmokestinamojo asmens panaudoty visiems 17 straipsnio
5 dalies pirmojoje pastraipoje minimiems sandoriams,
atzvilgiu pagal Sio straipsnio treCiosios pastraipos
d punktg?

. Ar minéto 19 straipsnio 1 dalies antroji pastraipa leidZia

valstybei narei reikalauti pagal 17 straipsnio 5 dalj apmokes-
tinamojo asmens atskaitomg proporcija apvalinti kitaip negu
iki sekancio didesnio sveiko skaiiaus?

() OLL 145, p. 1.



