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Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesck: Crédit agricole SA (Montrouge, Franciaorszdg) és 55 tovabbi felperes (képvisel6k: A. Gosset-Grainville és
M. Trabucchi tigyvédek)

Alperes: Egységes Szanéldsi Testiilet (ESZT)

Kérelmek
A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— az EUMSZ 263. cikk alapjan a felperesekre vonatkozé részében semmisitse meg az ESZA-ba fizetend§ 2023. évi
elézetes hozzajaruldsok kiszamitdsardl sz6lo, 2023. méjus 2-i SRBJES[2023/23. sz. hatdrozatot;

— az EUMSZ 277. cikk alapjdn allapitsa meg, hogy az ESZM-rendelet ('), a végrehajtasi rendelet (*) és a felhatalmazason
alapul6 rendelet (°) alabbi rendelkezései nem alkalmazhatdak:

— az ESZM-rendelet 69. cikkének (1) bekezdése, 69. cikkének (2) bekezdése, 70. cikkének (1) bekezdése és 70. cikke
(2) bekezdésének a) és b) pontja;

— a felhatalmazdson alapul6 rendelet 4. cikkének (2) bekezdése, 5., 6., 7. és 20. cikke, valamint I. melléklete;
— a végrehajtasi rendelet 4. cikke;

— az alperest kotelezze valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Keresetiik aldtdmasztdsa érdekében a felperesek nyolc jogalapra hivatkoznak.

1. Az els6 jogalap az egyenlé bandsmadd elvének megsértésén alapul, amennyiben az Egységes Szandldsi Alapba (ESZA)
fizetend§ el8zetes hozzdjaruldsok kiszdmitdsanak az ESZM-rendelet és a felhatalmazdson alapuld rendelet dltal el8irt
részletes szabdlyai nem titkrozik sem az intézmények valos méretét, sem a valds kockdzatukat, ami ahhoz vezet, hogy
azokat ugyanuigy kezelik, mint mds, de eltéré jellemzdkkel rendelkezé intézményeket.

2. A midsodik jogalap az ardnyossdg elvének megsértésén alapul, amennyiben az ESZA-ba fizetendd elGzetes
hozzéjaruldsoknak az ESZM-rendelet és a felhatalmazdson alapuld rendelet dltal el6irt mechanizmusa olyan értékelésen
alapul, amely mesterségesen silyosbitja a nagy méreti francia intézmények kockdzati profiljat, ezdltal olyan
hozzdjéruldsi Osszeget eredményez, amely az ezen intézmények altal elSidézett tényleges kockdzathoz képest
aranytalanul magas.

3. A harmadik jogalap a jogbiztonsdg elvének megsértésén alapul, amennyiben az el8zetes hozzdjaruldsok osszegének az
ESZM-rendelet, a felhatalmazdson alapul6 rendelet és a végrehajtasi rendelet dltal elirt kiszamitdsa nem teszi lehet6vé a
bankok szamadra, hogy kell§ pontossdggal el6re lassik és ellendrizzék a réjuk kivetett hozzdjarulds osszegét.

4. A negyedik jogalap a megfelel tigyintézés elvének — ideértve az indokoldsi kotelezettséget is — megsértésén alapul, mivel
a megtamadott hatdrozat nem vette megfelelGen figyelembe az 6sszes kockdzati mutatét. Ezenkiviil jogellenes az ESZT
szdmadra biztositott azon lehetdség, hogy a felhatalmazdson alapuld rendelet 20. cikkének megfelelden figyelembe
veszi-e ezeket a kritériumokat, vagy sem.

(") A hitelintézeteknek és bizonyos befektetési vallalkozdsoknak az Egységes Szanaldsi Mechanizmus keretében torténd szanaldsdra
vonatkozé egységes szabdlyok és egységes eljards kialakitdsdrdl, valamint az Egységes Szandldsi Alap létrehozdsardl és az
1093/2010/EU rendelet médositdsdrdl sz616, 2014. jalius 15-1 806/2014/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2014. L 225.,
1. 0.).

() A 806/2014/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet egységes alkalmazdsi feltételeinek az Egységes Szandldsi Alaphoz val6
el6zetes hozzdjérulds tekintetében torténé meghatdrozdsirél sz616, 2014. december 19-i (EU) 2015/81 tandcsi végrehajtasi rendelet
(HL 2015. L 15., 1. o).

() A 2014/59/EU irdnyelvnek a szandldsfinanszirozdsi rendszerhez val6 elézetes hozzdjarulds tekintetében torténd kiegészitésérol
sz016, 2014. oktdber 2-i (EU) 2015/63 felhatalmazdson alapulé bizottsdgi rendelet (HL 2015. L 11., 44. o.).
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. Az 6todik jogalap a kiigazitdsi egyiitthaté meghatdrozdsat érintG téves jogalkalmazdson alapul. A felperesek téves

jogalkalmazdsra hivatkoznak, mivel az ESZT, amely az ESZM-rendelet tobb rendelkezésének téves értelmezésére
tamaszkodott, az ESZM-rendelet 70. cikkében el6irt végs célszint 12,5 %-os felsé hatdrdt meghaladd éves célszintet
allapitott meg. A felperesek mindenesetre gy vélik, hogy e rendelkezések eredendGen hibdsak.

. A hatodik jogalap a visszavonhatatlan fizetési kotelezettségvallaldsok (a tovabbiakban: VFK-k) alkalmazdsinak

korlatozasaval kapcsolatos téves jogalkalmazason alapul. A felperesek téves jogalkalmazasra hivatkoznak, mivel az
ESZT a VFK-k igénybevételére vonatkozd rendelkezések téves értelmezésére tdmaszkodik egyrészt annak érdekében,
hogy a VFK-k ardnydt az el6zetes hozzdjdruldsok 30 %-dt kitevs fels§ hatdr ald szoritsa anélkiil, hogy erre hatdskorrel
rendelkezne, masrészt pedig annak érdekében, hogy a garancia tipusdt kizarolag a készpénzre korldtozza, megfosztva
ezaltal e rendelkezéseket a hatékony érvényesiilésiikt6l.

. A hetedik jogalap a nyilvanvalé értékelési hiban alapul. A felperesek e tekintetben azt allitjdk, hogy a prociklikussdgi és a

likviditdsi kockdzatok, amelyekre az ESZT a VFK-k korldtozdsa érdekében hivatkozik, megalapozatlanok, figyelembe véve
tobbek kozott a VFK-k sajtos jellemzgit és az alkalmazdsuk koriilményeit.

. A nyolcadik jogalap az indokoldsi kotelezettség megsértésén alapul. A felperesek tigy érvelnek, hogy a megtdmadott

hatdrozat nem jeloli meg pontosan és részletesen, hogy mennyiben sziikséges egyrészt a VFK-k igénybevételének felsd
hatdrat 22,5 %-ban megallapitani, masrészt pedig biztositékként csak készpénzt elfogadni.
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