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BIROSAGI ELJARASOK

Birésiag

C-82/17.P.sz. iigy: A Birésdg (harmadik tandcs) 2019. szeptember 12-i itélete — TestBioTech eV, European Network
of Scientists for Social and Environmental Responsibility eV, Sambucus eV kontra Eurdpai Bizottsdg, Monsanto
Europe, Monsanto Company, Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kiralysaga, Europai Elelmiszerbiztonsdgi
Ugynokség (EFSA) (Fellebbezés — Kornyezet — Géntechnolégidval médositott termékek — A géntechnolégidval
modositott MON 87701 x MON 89788 széjababot tartalmazé termékek forgalomba hozatalinak
engedélyezésérdl sz6l6 bizottsagi hatdrozat — 1367/2006/EK rendelet — A 10. cikk (1) bekezdése — A kornyezeti
iigyekben a nyilvanossdgnak a dontéshozatalban valé részvételével kapcsolatos rendelkezések alapjan benytjtott, a
hatdrozat bels6 feliilvizsgalata iranti kérelem — A kérelem elutasitdsa). ...,

C-299/17. sz. igy: A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2019. szeptember 12-i itélete (a Landgericht Berlin [Németorszag]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) - VG Media Gesellschaft zur Verwertung der Urheber-
und Leistungsschutzrechte von Medienunternehmen mbH kontra Google LLC, a Google Inc. jogutddja (El6zetes
dontéshozatal - Iparpolitika — Jogszabélyok kozelitése — 98/34/EK irdnyelv — A miiszaki szabvanyok és szabalyok,
valamint az informdcids tarsadalom szolgaltatdsaira vonatkozé szabélyok terén
alkalmazott informdcidszolgdltatdsi eljards — Az 1. cikk 11. pontja — A ,mszaki szabdly” fogalma) ..............

C-347/17. sz. igy: A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2019. szeptember 12+ {télete (a Rechtbank Rotterdam [Hollandia]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — A, B, C, D, E, F, G kontra Staatssecretaris van Economische Zaken (ElGzetes
dontéshozatal — Egészségvédelem — Higiéniai csomag — 853/2004/EK rendelet — 854/2004/EK rendelet — Allati
eredetd élelmiszerek higiénidja — Baromfihtis — Az dllati testek vagdst kovetd husvizsgalata — Az allati test lathatd
szennyez8dése — Zéro tolerancidn alapuld megkozelités) . .......ooov oo

C-447]17. P. és C-479/17. P. sz. egyesitett iigyek: A Bir6sdg (elsG tandcs) 2019. szeptember 5-i itélete — Eurdpai
Unid, képviseli az Eurépai Unié Birdsdga kontra Guardian Europe Sarl, Eurépai Unid, képviseli az Eurdpai Bizottsig
(C-447/17 P) és Guardian Europe Sarl kontra Eurdpai Unio, képviseli az Eurépai Uni6 Birésdga, Eurépai Unid,
képviseli az Eurépai Bizottsdg (C-479/17 P) (Fellebbezés — Kartéritési kereset — Az EUMSZ 340. cikk mésodik
bekezdése — Az Eur6pai Unié Torvényszéke elétti tigy keretében az eljards tdlzott idStartama — A felperest allit6lag
ért kdr megtéritése — Az ,egyetlen véllalkozds” fogalma alkalmazdsdnak hidnya — Vagyoni kdrok — Bankgarancia-
koltségek — Okozati dsszefiiggés — Elmaradt haszon — Nem vagyoni kdr — Az Eur6pai Uni6nak az uni6s jognak a
Torvényszék hatdrozatdbol eredd megsértésével okozott kdrokért fennall6 felelGssége — A feleldsség bedlldsanak
BEANYA) « oo

C-612[17.és C-613[17. sz. egyesitett igyek: A Birdsdg (mdsodik tandcs) 2019. szeptember 11-i itélete (a Corte dei
Conti [Olaszorszdg] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelmei) — Federazione Italiana Golf (FIG) kontra Istituto
Nazionale di Statistica — ISTAT, Ministero dell’Economia e delle Finanze (C-612/17), Federazione Italiana Sport
Equestri (FISE) kontra Istituto Nazionale di Statistica (ISTAT) (C-613/17) (El6zetes dontéshozatal — 549/2013/EU
rendelet — Az eurdpai unidbeli nemzeti és regiondlis szdmldk eurépai rendszere — Az A. melléklet 20.15 pontja —
Nonprofit intézmények (NPI-k) formdjdban létrehozott nemzetisportszovetségek felett a nemzeti olimpiai
bizottsdg éltal gyakorolt ellen6rzés — Az A. melléklet 20.15 pontjdnak mdsodik mondata — ,Az azonos
tevékenységi teriileten miikodd valamennyi egységre vonatkoz6 altaldnos szabdlyozdsok formdjaban megval6suld
dllami beavatkozds” fogalma — Terjedelem — Az A. melléklet 20.15 pontjanak elsé mondata — Az ,NPI dltaldnos
politikdjanak vagy programjanak meghatdrozdsira vonatkozé képesség” fogalma — Terjedelem — Az A. melléklet
2.39 pontjanak d) alpontja, 20.15 pontjdnak d) alpontja és 20309. pontja i) alpontjdnak utolsé mondata — Az NPI-
k tagjai dltal fizetett tagdfjak figyelembevétele). ............o
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C-676/17. sz.igy: A Birosag (negyedik tandcs) 2019. szeptember 11+ itélete (a Curtea de Apel Ploiesti [Romania]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Oana Madilina Cilin kontra Directia Regionald a Finantelor Publice
Ploiesti — Administratia Judeteand a Finantelor Publice Dambovita, Statul Roman — Ministerul Finantelor Publice,
Administratia Fondului pentru Mediu (Elzetes dontéshozatal — Unibs jogi elvek — Eljardsi autonémia — Az
egyenértékiiség és a tényleges érvényesiilés elve — A jogbiztonsag elve — Itélt dolog — Valamely tagallam éltal az
unids jog megsértésével beszedett adok visszatéritése — Az unids joggal Gsszeegyeztethetetlen adofizetést el6ir6
jogerds birdsagi hatdrozat — Ilyen birdsdgi hatdrozattal szembeni pertjitdsi kérelem — E kérelem benyjtdsara nyitva
Al hatdridG). . . ..o

C-683/17. sz. iigy: A Birdsdg (harmadik tandcs) 2019. szeptember 12-i itélete (a Supremo Tribunal de Justica
[Portugélia] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Cofemel — Sociedade de Vestudrioi SA kontra G-Star Raw CV
(El6zetes dontéshozatal — Szellemi és ipari tulajdon — Szerzdi jog és szomszédos jogok — 2001/29/EK irdnyelv — A
2. cikk a) pontja — A ,m{i” fogalma — A mtvek szerz6i jogi védelme — Feltételek — A formatervezési mintak
oltalméval val6 kapcsolat — 98/71/EK irdnyelv — 6/2002EK rendelet — Ruhamodellek)..........................

C-686/17. sz. iigy: A Birésdg (els6 tandcs) 2019. szeptember 4-i itélete (a Bundesgerichtshof [Németorszag]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs Frankfurt am Main eV
kontra Prime Champ Deutschland Pilzkulturen GmbH (El6zetes dontéshozatal — A mez&gazdasdgi termékpiacok
kozos szervezése — Gyiimolesok és zoldségek — Forgalmazdsi szabalyok — A ,szdrmazdsi orszdg” fogalma —
12342007 [EK rendelet — A 113a. cikk (1) bekezdése — 1308/2013/EU rendelet — A 76. cikk (1) bekezdése — Az
druk nem preferencidlis szirmazdsara vonatkozé fogalommeghatdrozasok — 2913/92/EGK rendelet — A 23. cikk
(1) bekezdése és (2) bekezdésének b) pontja — 952/2013/EU rendelet — A 60. cikk (1) bekezdése — Az (EU)
2015/2446 felhatalmazdson alapuld rendelet — A 31. cikk b) pontja — Egy mésik tagédllamban elvégzett termelési
szakaszok — Az élelmiszerek cimkézése — A fogyasztok megtévesztésére alkalmas cimkézés tilalma — 2000/13/EK
irdnyelv — A 2. cikk (1) bekezdése a) pontjdnak i. alpontja— 1169/2011/EU rendelet — A 7. cikk (1) bekezdésének a)
pontja— Az 1. cikk (4) bekezdése — A 2. cikk (3) bekezdése — Magyardz6 informdcidk) ..........................

C-688/17. sz. iigy: A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2019. szeptember 12-i itélete (a F&vdrosi Torvényszék
[Magyarorszag] elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Bayer Pharma AG kontra Richter Gedeon Vegyészeti Gyar
Nyrt., Exeltis Magyarorszdg Gydgyszerkereskedelmi Kft. (El§zetes dontéshozatal — Szellemi tulajdon -
Szabadalmak — 2004/48/EK irdnyelv — A 9. cikk (7) bekezdése — Termékeknek valamely szabadalom éltal
biztositott jogok megsértésével torténd forgalomba hozatala — Ideiglenes intézkedések — A szabadalom késGbbi
megsemmisitése — Kovetkezmények — Az ideiglenes intézkedések altal okozott kdr megtéritéseként fizetendd
megfeleld kartéritéshez vald JOg) . .. .o oo vt e

C-709/17.P. sz. ligy: A Birdsdg (negyedik tandcs) 2019. szeptember 12-i itélete — Eurdpai Bizottsdg kontra Kolachi
Raj Industrial (Private) Ltd, European Bicycle Manufacturers Association (Fellebbezés — Domping — (EU) 2015/776
végrehajtési rendelet — Kambodzsdban, Pakisztdnban és a Fiilop-szigeteken feladott kerékparok behozatala — A
Kindbol szdrmazo kerékpdrok behozataldra kivetett végleges dompingellenes vaimnak az e behozatalokra vald
kiterjesztése — 1225/2009/EK rendelet — 13. cikk — Kijatszds — Osszeszerelési miiveletek — Kerékpdralkatrészek
kiinduldsi helye és szdrmazdsa — Kindbol Sri Lankdra kiildtt, Sri Lankdn megmunkélt, majd osszeszerelés céljabdl
Pakisztdnba kiildott alkatréSzek) . .. .. ... .oiun et

C-28/18. sz. iigy: A Birdsdg (0todik tandcs) 2019. szeptember 5-i itélete (az Oberster Gerichtshof [Ausztria]
el6zetes dontéshozatal iranti kérelme) — Verein fiir Konsumenteninformation kontra Deutsche Bahn AG (ElGzetes
dontéshozatal — Az eurddtutaldsok és -beszedések technikai és iizleti kovetelményei — 260/2012/EU rendelet —
Egységes eurdfizetési vezet (SEPA) — Beszedéssel torténd fizetés — A 9. cikk (2) bekezdése — A fizetési miivelet
hozzaférhetSsége — A lakéhelyre vonatkozd feltétel) . ........oooou oo

C-46/18. sz. tigy: A Birésdg (mdsodik tandcs) 2019. szeptember 11-i itélete (a Consiglio di Stato [Olaszorszdg]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Caseificio Sociale San Rocco Soc. coop. arl és tarsai kontra Agenzia per le
Erogazioni in Agricoltura (AGEA), Regione Veneto (ElGzetes dontéshozatal — Tej- és tejtermékdgazat — Kvotdk —
Kiegészit§ illeték — 3950/92/EGK rendelet — 2. cikk — Az illeték felvdsarlé dltali beszedése — A termeld
rendelkezésére dll6 referenciamennyiséget meghaladé széllitdsok — A tej drdnak Osszege — A levonds kotelezd
alkalmazasa — Az illeték-tilfizetés Gsszegének visszatéritése — 1392/2001/EK rendelet — 9. cikk — Felvdsarlé — A
kiegészitd illeték megfizetésére vonatkozé kotelezettség nemteljesitése — TermelSk — A havi fizetésre vonatkozd
kotelezettség nemteljesitése — Bizalomvédelem) ...........oooi i
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2019/C 38316

2019/C 383(17

2019/C 38318

2019/C 383/19

2019/C 383/20

2019/C 38321

2019/C 383/22

C-64/18., C-140/18, C-146/18. és C-148/18. sz. egyesitett tigyek: A Birdsdg (hatodik tandcs) 2019. szeptember
12-i itélete (a Landesverwaltungsgericht Steiermark [Ausztria] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmei) — Zoran
Maksimovic (C-64/18), Humbert Jorg Kofler (C-140/18, C-146/18 és C-148/18), Wolfgang Leitner (C-140/18 és
C-148/18), Joachim Schonbeck (C-140/18 és C-148/18), Wolfgang Semper (C-140/18 és C-148/18) kontra
Bezirkshauptmannschaft Murtal (Elézetes dontéshozatal - EUMSZ 56. cikk — Szolgéltatdsnyujtds szabadsdga —
Munkavillalok kikiildetése — A bérezési dokumentumok megérzése és forditdsa — Munkavillaldsi engedély —
Szankci6k — Ardnyossdg — El§zetesen meghatdrozott minimumosszeg(i birsigok — Halmozas — A fels6 hatdr hidnya
— Eljarési koltségek — Szabadsdgvesztéssel jard biintetésre torténd dtvaltoztatds) .. ......oovveeeiiiiiiininenae..

C-71/18. sz. iigy: A Birésdg (els§ tandcs) 2019. szeptember 4-i itélete (a Vestre Landsret [Ddnia] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Skatteministeriet kontra KPC Herning (El6zetes dontéshozatal — A
hozzdadottérték-ad6 (héa) kozos rendszere — 2006/112[EK irdnyelv — Olyan foldteriilet eladdsa, amelyen az
értékesités id6pontjdban épiilet dll - Mindsités — 12. és 135. cikk — Az ,épitési telek” fogalma — Az ,épiilet” fogalma
— A gazdasdgi és kereskedelmi tartalom értékelése — Az objektiv tényezSk értékelése — A felek szandéka)..........

C-94/18. sz. iigy: A Birdsdg (nagytandcs) 2019. szeptember 10-i ftélete (a High Court [[rorszdg] eldzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Nalini Chenchooliah kontra Minister for Justice and Equality (ElGzetes
dontéshozatal — Unids polgdrsdg — EUMSZ 21. cikk — Az Uni6 polgarainak és csalddtagjaiknak valamely tagallam
teriiletén torténd szabad mozgdshoz és tartozkoddshoz valé joga — 2004/38EK irdnyelv — A 3. cikk (1) bekezdése,
valaminta 15.,27.,28., 30. és 31. cikk — A ,kedvezményezett” fogalma — A szabad mozgdshoz valé jogét gyakorl6
unids polgdr harmadik dllam allampolgdrsdgdval rendelkez8 hdzastirsa — Az unids polgdr abba a tagdllamba val6
visszatérése, amelynek az dllampolgdra, és ahol szabadsdgvesztés-biintetését tolti — A harmadik dllam emlitett
allampolgdrat érintd kiutasitdsi hatdrozat meghozatala sordn a 2004/38/EK irdnyelv értelmében a fogadd
tagdllammal szemben el6irt kovetelmények) .. ...

C-104/18. P. sz. tigy: A Birdsdg (6todik tandcs) 2019. szeptember 12-i {télete — Koton Magazacilik Tekstil Sanayi ve
Ticaret AS kontra az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO), Joaquin Nadal Esteban (Fellebbezés —
Eurépai unids védjegy —207/2009/EK rendelet — Feltétlen torlési okok — Az 52. cikk (1) bekezdésének b) pontja— A
védjegybejelentés sordn tandsitott rosszhiszemtiség) . .............

C-123/18. P. sz. iigy: A Birdsdg (nagytandcs) 2019. szeptember 10-i itélete — HTTS Hanseatic Trade Trust &
Shipping GmbH kontra az Eurépai Unié Tandcsa, Eurdpai Bizottsdg (Fellebbezés — K6zos kiil- és biztonsdgpolitika
— Az Irdni Iszldim Koztdrsasiggal szemben elfogadott korldtozé intézkedések — A fellebbez$ dltal annak
kovetkeztében dllitolagosan elszenvedett kdr megtéritése, hogy a nevét felvették azon személyek és szervezetek
listdjdra, akikre, illetve amelyekre a pénzeszkozok és gazdasigierdforrdsok befagyasztdsa alkalmazando —
Kartéritési kereset — Az Eurdpai Uni6 szerzédésen kiviili felelGsségének megdllapitisdhoz szitkséges feltételek —
,Valamely uni6s jogszabaly kellGen sdlyos megsértésének” fogalma — Ertékelés — A ,tulajdonban vagy ellenrzés
alatt 4116 tdrsasdg” fogalma — Indokoldsi kotelezettség) . ... ......oooioiui it

C-143/18. sz. ligy: A Bir6sdg (elsé tandcs) 2019. szeptember 11-i itélete (a Landgericht Bonn [Németorszag]
el§zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Antonio Romano, Lidia Romano kontra DSL Bank — a DB Privat- und
Firmenkundenbank AG intézménye, kordbban DSL Bank — a Deutsche Postbank AG iizletiga (Elzetes
dontéshozatal — Fogyasztovédelem — 2002/6 5[EK irdnyelv — TavollevSk kozott kotott fogyasztoi hitelszerz8dés —
Eldlldsi jog — Az eldlldsi jog gyakorldsa a szerzédésnek a fogyasztd kifejezett kérelmére torténd teljes mértékd
teljesitését kovetGen — A fogyaszto tdjékoztatdsa az eldlldsi jogrol) . .......ooeeni i

C-145/18. sz. igy: A Birésdg (mdsodik tandcs) 2019. szeptember 5-i itélete (a Conseil d’Etat [Franciaorszdg]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Regards Photographiques SARL kontra Ministre de I'Action et des Comptes
publics (El8zetes dontéshozatal — A hozzdadottérték-ad6 (héa) kozos rendszere — 2006/112/EK irdnyelv — A 103.
cikk (2) bekezdésének a) pontja — A 311. cikk (1) bekezdésének 2. pontja — A IX. melléklet A. részének 7. pontja —
Kedvezményes héamérték — Miialkotdsok — Fogalom — Az alkot6juk dltal készitett, dltala vagy feliigyelete mellett
sokszorositott fényképek, amelyekbdl legfeliebb 30 szigndlt és szdmozott példany létezik - A
kedvezményes héamérték alkalmazdsdt kizdr6lag a mivészi jelleget mutaté fényképekre korldtozd
nemzeti SZaDAIYOZAS) .. ... ...
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2019/C 383/23

2019/C 383/24

2019/C 38325

2019/C 383/26

2019/C 383/27

2019/C 38328

2019/C 383/29

2019/C 383/30

C-172/18. sz. iigy: A Bir6sdg (6todik tandcs) 2019. szeptember 5-i itélete (a Court of Appeal [Egyesiilt Kirdlysag]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — AMS Neve Ltd, Barnett Waddingham Trustees, Mark Crabtree kontra
Heritage Audio SL, Pedro Rodriguez Arribas (El6zetes dontéshozatal — Eurdpai uni6s védjegy — 207/2009/EK
rendelet — A 97. cikk (5) bekezdése — Joghatdsag — Bitorldsi kereset — Azon tagdllam birdsdgainak joghatdsaga,
amelynek teriiletén ,a bitorldst elkovették”- Valamely internetes oldalon és a kozosségimédia-feliileteken
megjelenitett rekldmok és értékesitési ajanlatok) .. ...........oi it

C-199/18, C-200/18 és C-343/18. sz. egyesitett tigyek: A Birdsag (kilencedik tandcs) 2019. szeptember 12-i itélete
(a Consiglio di Stato [Olaszorszag] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Pollo del Campo S.c.a., Avi Coop
Societa Cooperativa Agricola (C-199/18), C. A. F. A. R. — Societa Agricola Cooperativa, Societa Agricola Guidi di
Roncofreddo di Guidi Giancarlo e Nicolini Fausta (C-200/18) kontra Regione Emilia-Romagna, Azienda Unita
Sanitaria Locale 104 di Modena, A. U. S. L. Romagna (C-199/18 és C-200/18) és SAIGI Societa Cooperativa
Agricola arl, MA.GE.MA. Societa Agricola Cooperativa kontra Regione Emilia-Romagna, A. U. S. L. Romagna (C-
343/18) (El6zetes dontéshozatal — Jogszabdlyok kozelitése — 882/2004/EK rendelet — 27. cikk — A takarmanyokra
és az élelmiszerekre vonatkozd hatdsagi ellen6rzések — Finanszirozas — A hatdsagi ellen6rzésekre vonatkozé dijak
és illetékek — A tagdllamok lehetSsége a gazdasdgi szereplSk bizonyos kategéridinak mentesitésére — Dijak
minimalis dftételel). . ... ... e

C-290/18. sz. tigy: A Birdsdg (kilencedik tandcs) 2019. szeptember 5- itélete — Eur6pai Bizottsdg kontra Portugdl
Koztdrsasag (Tagallami kotelezettségszegés — Kornyezet — 92/43[EGK irdnyelv — Vadon €16 allatok és novények — A
természetes élGhelyek, valamint a vadon él6 dllatok és novények megdrzése — A 4. cikk (4) bekezdése — Az I és II.
melléklet — K6z0sségi jelent8ségii teriiletek — A kijelolés elmulasztdsa — Killonleges meg6rzési teriiletek — Sziikséges
intézkedések — Az elfogadds elmulasztdsa) ..........oooiiuiii e

C-331/18. sz. iigy: A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2019. szeptember 5-i itélete (a Krajsky sid v PreSove [Szlovdkia]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — TE kontra Pohotovost s.r.o. (ElGzetes dontéshozatal — 200848 /EK iranyelv
— Fogyasztévédelem — Fogyasztdi hitel — A 10. cikk (2) bekezdésének h) és i) pontja, illetve (3) bekezdése — A
szerzGdésben feltiintetendd informdciok — Az egyes torlesztések téketorlesztés, kamatok és koltségek kozotti
bontdsban torténd feltiintetésére irdnyuld kotelezettséget el6ird nemzeti szabdlyozds). ..........................

C-333/18. sz. iigy: A Bir6sdg (tizedik tandcs) 2019. szeptember 5-i itélete (a Consiglio di Stato [Olaszorszag]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Lombardi Stl kontra Comune di Auletta, Delta Lavori SpA, Msm
Ingegneria Srl (ElGzetes dontéshozatal — Az drubeszerzésre és az épitési beruhdzdsra irdnyuld kozbeszerzési
szerz8dések odaitélésével kapcsolatos jogorvoslati eljardsok — 89/665/EGK irdnyelv. — Valamely
kozbeszerzési szerz6dés odaitélésérdl szOl6 hatdrozat megsemmisitése irdnt olyan ajdnlattévg  altal
benyujtott kereset, akinek az ajénlatdt elutasitottdk — A nyertes ajdnlattevé viszontkeresete — A viszontkereset
megalapozottsiga esetén az alapkereset elfogadhatdsaga). ........ ... ...

C-347/18. sz. iigy: A Birdsdg (elsé tandcs) 2019. szeptember 4-i itélete (a Tribunale di Milano [Olaszorszag]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Avv. Alessandro Salvoni kontra Anna Maria Fiermonte (ElGzetes
dontéshozatal — Polgdri tigyekben folytatott igazsagiigyi egyiittmtikodés — 1215/2012/EU rendelet — 53. cikk — Az
I. mellékletben szerepld, polgri és kereskedelmi tigyekben hozott hatdrozattal kapcsolatos tantsitvany — Az
eredetileg eljdr6 birdsdg hatdskorei — A fogyaszt6i szerzGdésekre vonatkozd joghatdsdgi szabdlyok megsértése
fennalldsanak hivatalbol torténd vizsgdlata) . .......... i

C-377/18. sz. iigy: A Bir6sdg (mdsodik tandcs) 2019. szeptember 5-i itélete (a Spetsializiran nakazatelen sad
[Bulgdria] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — az AH, PB, CX, KM, PH elleni biintetdeljards (ElGzetes
dontéshozatal — BiintetSiigyekben folytatott igazsagiigyi egyiittmiikodés — (EU) 2016/343 irdnyelv — A 4. cikk (1)
bekezdése — Az drtatlansdg vélelme — A bilinosségre torténd nyilvanos utaldsok — Az tigyész és a biincselekmény
elkovetdje kozott megkotott vadalku — Az ilyen vadalkut nem kot6 vadlottak azonositdsat el6ird nemzeti itélkezési
gyakorlat — Alapjogi Charta—48. cikK) .. .......ooiou

C-383/18. sz. ligy: A Bir6sdg (elsG tandcs) 2019. szeptember 11-i itélete (a Sad Rejonowy Lublin-Wschod w
Lublinie z siedziba w Swidniku [Lengyelorszig] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Lexitor Sp. z 0.0 kontra
Spétdzielcza Kasa Oszczednosciowo — Kredytowa im. Franciszka Stefczyka, Santander Consumer Bank S. A.,
mBank S. A. (El6zetes dontéshozatal — Fogyasztovédelem — Fogyasztéi hitelmegdllapodasok — 2008/48 EK iranyelv
— A 16. cikk (1) bekezdése — Hatdrid§ el6tti visszafizetés — A fogyaszt6 joga a hitel teljes koltségének a
hitelmegéllapodds fennmaradé id6tartamara esedékes kamattal és koltségekkel torténd csokkentésére) . ..........
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2019/C 383/31

2019/C 383/32

2019/C 38333

2019/C 38334

2019/C 38335

2019/C 38336

2019/C 383/37

C-397/18. sz. iigy: A Bir6sdg (elsS tandcs) 2019. szeptember 11-i itélete (a Juzgado de lo Social no 3 de Barcelona
[Spanyolorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — DW kontra Nobel Plastiques Ibérica SA (El§zetes
dontéshozatal — Szocidlpolitika — 2000/78/EK irdnyelv — A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott
egyenlé bandsmod — A 2. cikk (2) bekezdése b) pontjanak ii. alpontja és az 5. cikk — A fogyatékossagon alapuld
barmely hdtranyos megkiilonboztetés tilalma — A nemzeti jog értelmében vett, a foglalkozdsi kockdzatokra
killonosen érzékeny munkavallalé — ,Fogyatékossag” fenndlldsa — A produktivitdsra, a véllalkozds munkakoreivel
kapcsolatos jdrtassagra, valamint a hidnyzdsi ardnyra vonatkoz6 kritériumokon alapuld, objektiv okokbdl térténd
elbocsdtds — Kiilonosen hétranyos helyzet a fogyatékossdggal él6 személyekre nézve — Kozvetett hétranyos
megkiilonboztetés — Eszszeri alkalmazkodds — Az adott munkakor alapvet6 feladatainak elldtdsdra nem alkalmas,
nem képes vagy nem igénybe vehetG személy). ... o

C-417/18. sz. igy: A Birdsdg (negyedik tandcs) 2019. szeptember 5-i {télete (a Vilniaus apygardos administracinis
teismas [Litvdnia] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — AW, BV, CU, DT kontra Lietuvos valstybé, képviseli a
Lietuvos Respublikos rysiy reguliavimo tarnyba, a Bendrasis pagalbos centras és a Lietuvos Respublikos vidaus
reikaly ministerija (El6zetes dontéshozatal — 2002/22[EK irdnyelv — Az elektronikus hirkozl§ halézatokhoz és
elektronikus hirkozlési szolgaltatdsokhoz kapcsol6dd egyetemes szolgdltatds, valamint felhaszndl6i jogok — A 26.
cikk (5) bekezdése — Egységes eurdpai segélyhiv szdm — A hivé helyére vonatkozé informdcié rendelkezésre
DOCSALASA) vttt ettt et e e e e e

C-443/18. sz. tigy: A Birdsdg (6todik tandcs) 2019. szeptember 5-i {télete — Eurdpai Bizottsdg kontra Olasz
Koztrsasdg (Tagdllami kotelezettségszegés — A novények egészségiigyi védelme — 2000/29/EK irdnyelv — A
novényeket vagy novényi termékeket kdrosit6 szervezetek Unidba torténd behurcoldsa és Union beliili elterjedése
elleni védelem — A 16. cikk (1) és (3) bekezdése — (EU) 2015/789 végrehajtdsi hatdrozat — A Xylella fastidiosa (Wells
et al.) Unidba torténd behurcoldsdnak és Union beliili elterjedésének megel6zését célzd intézkedések — A 7. cikk (2)
bekezdésének c) pontja — Visszaszoritdsi intézkedések — A fert6zott névényeknek a fert6zott teriilet 20 kilométeres
sdvjdban valé haladéktalan eltdvolitasanak kotelezettsége — A 7. cikk (7) bekezdése — Nyomonkovetési kotelezettség
— Eves felmérések — A 6. cikk (2), (7) és (9) bekezdése — Felszdmoldsi intézkedések — Tart6s és dltaldnos
kotelezettségszegés — Az EUSZ 4. cikk (3) bekezdése — A lojdlis egyiittmikodés kotelezettsége). . .................

C-468/18. sz. iigy: A Birésdg (harmadik tandcs) 2019. szeptember 5-i itélete (a Judecdtoria Constanta [Romadnia]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — R kontra P (El6zetes dontéshozatal — Polgdri iigyekben folytatott
igazsagiigyi egyiittmikodés — Joghatdsag, valamint a hatdrozatok elismerése és végrehajtasa a tartassal kapcsolatos
tigyekben — 4/2009/EK rendelet — A 3. cikk a) és d) pontja, valamint az 5. cikk — Kiskorti gyermek sziilei
hézassdganak felbontdsdra, valamint sziili feleldsség és az e gyermek vonatkozdsidban fenndlld tartdsi
kotelezettség megallapitdsira vonatkozé hdrom kozos kérelmet elbirdlé birdsig — A hdzassdg felbontdsaval
kapcsolatos joghat6sdg megallapitdsa és a sziili felelGsséggel kapcsolatos joghatdsdg hidnyanak megéllapitdsa — A
tartdsi kotelezettség megéllapitdsira vonatkozo kérelem elbirdldsdra vonatkozo joghatdsdg — Az alperes szokdsos
tartozkodasi helye szerinti azon birésdg, amely elStt az alperes megjelent) ...l

C-473/18. sz. igy: A Bir6sdg (nyolcadik tandcs) 2019. szeptember 4-i itélete (a Finanzgericht Baden-
Wiirttemberg [Németorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — GP kontra Bundesagentur fiir Arbeit,
Familienkasse Baden-Wiirttemberg West (El6zetes dontéshozatal — Szocidlis biztonsdg — Migrans munkavallalok —
A pénznemek 4tvéltdsdra vonatkoz6 eurdpai uniés szabdlyok — 987/2009/EK rendelet — A szocidlis biztonsagi
rendszerek koordindldsdval foglalkoz6 igazgatdsi bizottsdg H3. hatdrozata — Csalddi tdmogatds valamely
tagdllamban lakdhellyel rendelkezé és Svédjcban dolgozé munkavéllalot megilletd kiilonbozeti kiegészitésének a
kiszdmitdsa — Az dtvéltdsi drfolyam megdllapitasdhoz figyelembe veend6 id6pont meghatdrozdsa) . ..............

C-540/18. P. sz. ligy: A Bir6sdg (hetedik tandcs) 2019. szeptember 11-i {télete — HX kontra az Eur6pai Uni6 Tandcsa
(Fellebbezés — A Sziriai Arab Koztdrsasiggal szemben hozott korldtozo intézkedések — A Sziridban tevékenykedd
vezet§ {izletemberekkel szembeni intézkedések — A jegyzékekbe valo felvétel megalapozottsigdval
kapesolatos bizonyiték) . .. .. ...

C-541/18: A Bir6sdg (6todik tandcs) 2019. szeptember 12-i itélete (a Bundesgerichtshof [Németorszdg]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — AS kontra Deutsches Patent- und Markenamt (El6zetes dontéshozatal —
Védjegyek — 2008/95/EK irdnyelv — A 3. cikk (1) bekezdésének b) pontja — Megkiilonboztetd képesség — Ertékelési
szempontok — Hashtaget tartalmazo megjelolés) ...........o oo
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2019/C 38338

2019/C 38339

2019/C 383/40

2019/C 383/41

2019/C 383/42

2019/C 383/43

2019/C 383/44

2019/C 383[45

2019/C 38346

2019/C 38347

2019/C 383/48

2019/C 383/49

2019/C 383/50

C-559/18. sz. tigy: A Bir6sag (hatodik tandcs) 2019. szeptember 5-i itélete (a Finanzgericht Baden-Wiirttemberg
[Németorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — TDK-Lambda Germany GmbH kontra Hauptzollamt
Lorrach (El6zetes dontéshozatal — 2658/87/EGK rendelet — Vamuni6 és Kozos Vamtarifa — Tarifalis besorolds —
Kombindlt Nomenklatira — 85044030 vamtarifaalszdm — Statikus dramdtalakité — Besoroldsi szempontok —
Alapvetd rendeltetés) ... .. ..ttt

C-239/19. sz. igy: A Birdsdg (kilencedik tandcs) 2019. szeptember 5-i végzése (a High Court of Justice (Chancery
Division) [Egyesiilt Kiralysag] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Eli Lilly and Company kontra Genentech Inc.
(El6zetes dontéshozatal — A Bir6sdg eljardsi szabdlyzata 53. cikkének (2) bekezdése — Gydgyszerek kiegészits
oltalmi tantsitvanya — 469/2009/EK rendelet — A 3. cikk b) pontja — A megszerzés feltételei — Forgalombahozatali
engedély — Harmadik félnek megadott engedély — Nyilvanvalo elfogadhatatlansdg).......................oo ..

C-71/19. P sz. uigy: A Torvényszék (mdsodik tandcs) T-854/16. sz., Barata kontra Parlament tigyben 2018.
november 20-dn hozott {télete ellen Jodo Miguel Barata dltal 2019. janudr 30-dn benydjtott fellebbezés. ........ ..

C-185/19. sz. iigy: A Tribunalul Arbitral de pe langd Asociatia de arbitraj de pe 1angd Baroul Cluj (Roménia) éltal
2019. februdr 25-én benyujtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —KEkontraLF ...........................

C-412/19.P. sz. tigy: A Torvényszék (nyolcadik tandcs) T-777/17. sz., Pan kontra EUIPO — Entertainment ONE UK
tigyben 2019. mdrcius 21-én hozott {télete ellen Xianhao Pan dltal 2019. mdjus 27-én benytjtott fellebbezés . .. ..

C-460/19. P. sz. iigy: A Torvényszék (hetedik tandcs) T-804/17. sz., Stada Arzneimittel AG kontra az Eurépai Unid
Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) tigyben 2019. dprilis 4-én hozott itélete ellen a Stada Arzneimittel AG altal
2019. janius 14-én benyujtott fellebbezés ........... ..o

C-541/19. sz. iigy: Az Amtsgericht Hamburg (Németorszdg) dltal 2019. jilius 16-dn benyujtott el8zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — XW kontra Eurowings GmbH . ...........o i i

C-542/19. sz. iigy: Az Amtsgericht Hamburg (Németorszdg) dltal 2019. jilius 16-dn benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — YX kontra Eurowings GmbH. ..o

C-574/19. sz. igy: Az Amtsgericht Hamburg (Németorszdg) dltal 2019. jilius 29-én benyujtott el8zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — PL kontra Lufthansa AG ......... ..o i i

C-581/19. sz. iigy: A Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa— CAAD) (Portugdlia) dltal
2019. jalius 30-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — FRENETIKEXITO — UNIPESSOAL, LDA
kontra Autoridade Tributdria e AdUaneira ......... ... .. ittt

C-584/19. sz. iigy: A Landesgericht fiir Strafsachen Wien (Ausztria) 4ltal 2019. augusztus 2-dn benytjtott el8zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — A és tovabbi ismeretlen tettesek elleni biintetdeljards ..................ooooooae..

C-597/19. sz. iigy: Az Ondernemingsrechtbank Antwerpen (Belgium) dltal 2019. augusztus 6-dn benyujtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — M. I. C. M. Mircom International Content Management & Consulting
Limited kontra Telenet BVBA . ... ..ottt e e e e e

C-604/19. sz. iigy: A Wojewodzki Sad Administracyjny we Wroctawiu (Lengyelorszdg) dltal 2019. szeptember 9-
én benytjtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Gmina Wroclaw kontra Dyrektor Krajowej Informacji
SKAIDOWE] . oottt
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2019/C 383/51

2019/C 38352

2019/C 383/53

2019/C 383[54

2019/C 383/55

2019/C 383/56

2019/C 38357

2019/C 383/58

2019/C 383/59

2019/C 383/60

2019/C 38361

2019/C 383/62

2019/C 383/63

C-620/19. sz. iigy: A Bundesverwaltungsgericht (Németorszdg) dltal 2019. augusztus 20-dn benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Land Nordrhein-Westfalen kontra a ] & S Service UG vagyonfeliigyelGjeként eljard
D

C-625/19. sz. iigy: A Rechtbank Amsterdam (Hollandia) dltal 2019. augusztus 22-én benyujtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Openbaar Ministerie kontra XD . .....oouuiiiin it

C-626[19. sz. iigy: A Rechtbank Amsterdam (Hollandia) dltal 2019. augusztus 22-én benytjtott el8zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Openbaar Ministerie kontra YC........o.oii i

C-627/19. sz. iigy: A Rechtbank Amsterdam (Hollandia) dltal 2019. augusztus 22-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Openbaar Ministerie kontra ZB. . .........ooiiii i e

C-630/19. sz. iigy: A Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa— CAAD) (Portugdlia) dltal
2019. augusztus 23-dn benyujtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — PAGE Internacional, Lda
kontra Autoridade Tributdria € AdUANEIra .. ......ou ettt e e

C-636/19. sz. iigy: A Centrale Raad van Beroep (Hollandia) altal 2019. augusztus 26-4n benydjtott elSzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Y kontra CAK. . ...... oo

C-666/19 P. sz. igy: A Torvényszék (mdsodik tandcs) T-741/16. sz., Changmao Biochemical Engineering kontra
Bizottsdg tigyben 2019. junius 28-dn hozott itélete ellen a Changmao Biochemical Engineering Co. Ltd dltal 2019.
szeptember 9-én benyujtott fellebbezés. . ...

C-669/19.P. sz.{igy: A Térvényszék (6todik tandcs) T-838/16. sz., BP kontra az Eurépai Uni6 Alapjogi Ugynoksége
tigyben 2019. julius 11-én hozott itélete ellen BP dltal 2019. szeptember 9-én benydjtott fellebbezés .............

C-697/19. P. sz. tigy: A Torvényszék (6todik tandcs) T-762/15. sz., Sony és Sony Electronics kontra Bizottsdg
tigyben 2019. jalius 12-én hozott itélete ellen a Sony Corporation, Sony Electronics, Inc dltal 2019. szeptember
20-dn benytjtott fellebbezés. . .. ... ..o i

C-698/19. P. sz. tigy: A Torvényszék (6todik tandcs) T-763/15. sz., Sony Optiarc és Sony Optiarc America kontra
Bizottsdg tigyben 2019. julius 12-én hozott itélete ellen a Sony Optiarc, Inc és a Sony Optiarc America, Inc dltal
2019. szeptember 20-dn benytjtott fellebbezés ...........o oo

C-700/19. P. sz. tigy: A Torvényszék (6todik tandcs) T-8/16. sz., Toshiba Samsung Storage Technology, Toshiba
Samsung Storage Technology Korea kontra Bizottsdg tigyben 2019. jalius 12-én hozott itélete ellen a Toshiba
Samsung Storage Technology Corp., Toshiba Samsung Storage Technology Korea Corp. dltal 2019. szeptember 20-
an benyjtott felleDbezés . . ... ..ot

C-702/19. P. sz. tigy: A Torvényszék (hetedik tandcs) T-582/15. sz., Silver Plastics GmbH & Co. KG és Johannes
Reifenhduser Holding GmbH & Co. KG kontra Eurdpai Bizottsdg tigyben 2019. jalius 11-én hozott itélete ellen a
Silver Plastics GmbH & Co. KG és a Johannes Reifenhiuser Holding GmbH & Co. KG éltal 2019. szeptember 20-dn
benyjtott felleDDezés. . ... ..ottt

C-706/19.P. sz. iigy: A Torvényszék (hetedik tandcs) T-522/15. sz., CCPL és tdrsai kontra Bizottsdg tigyben 2019.
jilius 11-én hozott itélete ellen a CCPL — Consorzio Cooperative di Produzione e Lavoro SC és tdrsai dltal
2019. szeptember 20-dn benyjtott fellebbezés ..... ... ...
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2019/C 383/64

2019/C 383/65

2019/C 383/66

2019/C 383/67

2019/C 383/68

2019/C 383/69

2019/C 383/70

2019/C 38371

2019/C 383/72

2019/C 383/73

2019/C 38374

2019/C 38375

2019/C 383/76

Térvényszék

T-883/16. sz. iigy: A Torvényszék 2019. szeptember 10-i itélete — Lengyelorszdg kontra Bizottsdg (,A f6ldgdz belss
piaca — 2009/73[EK irdnyelv — Az OPAL gazvezeték tizemeltetésére vonatkozo részletszabalyoknak a harmadik
személyek hozzaférése és a tarifdlis szabalyozds tekintetében az uniés szabélyok al6li mentesitését érint6 feltételek
modositdsardl sz6l6 bizottsdgi hatdrozat — A 2009/73 irdnyelv 36. cikkének (1) bekezdése — Az energiapolitikai
SZOHAATIEAS €1VE”) . . ..ottt e e e

T-721/17. és T-722[17. sz. iigyek: A Torvényszék 2019. szeptember 11-i itélete — Topor-Gilka és WO
Technopromexport kontra Tandcs (,Kozos kiil- és biztonsagpolitika — Az Ukrajna teriileti integritdsdt,
szuverenitdsat és fuiggetlenségét aldds6 vagy fenyegetS intézkedések miatt hozott korldtozé intézkedések — A
pénzeszkozok befagyasztdsa — Indokolasi kotelezettség — Ertékelési hiba”) ........oovviiiiiiiiiiiiin.

T-741/17. sz. tigy: A Torvényszék 2019. szeptember 10-i itélete — Trasys International et Axianseu — Digital
Solutions kontra EASA (,Szolgéltatdsnydjtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzGdések — Kozbeszerzési eljards —
Informatikai alkalmazds- és infrastruktiirakezelési szolgdltatdsok — Az ajdnlattev$ ajdnlatinak elutasitdsa és a
szerz6dés mds ajanlattevéknek valé odaitélése — Indokoldsi kotelezettség — Az drajanlat kirivéan alacsony
jellegének értékelése — A nyertes ajdnlatok jellemzdi és viszonylagos elényei — Indokolds irdnti kérelem olyan
ajnlattevd részérdl, akifamely nincs kizdrast indokol6 helyzetben, és ajinlata megfelel a kozbeszerzési
dokumentuUmMOKNAK) . . ..o

T-50/18. sz. iigy: A Torvényszék 2019. szeptember 10-i itélete — BO kontra az Eurdpai Unié Birdsiga
(.Szolgdltatdsnynjtasra irdnyul6 kozbeszerzési szerzGdések — Kozbeszerzési eljards — Az Eurdpai Unio Birdsdgdnak
ajanlati felhivdsa — Szabadfoglalkozdst forditok — Kivalasztasi eljrds — Valamely ajanlattevé ajanlatdnak elutasitdsa
— Indokoldsi kotelezettség — Nyilvanvald értékelési hiba”). . ...

T-51/18. sz. iigy: A Torvényszék 2019. szeptember 10-i itélete — BP kontra az Eurdpai Unié Birdsdga
(.Szolgdltatdsnynjtasra irdnyuld kozbeszerzési szerzGdések — Kozbeszerzési eljards — Az Eurdpai Unio Birdsdgdnak
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C383/2 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 11.11.2019

BIROSAG

ABIROSAG HATAROZATA

(2019. oktdber 1.)

sz

aszemélyes adatoknak a Birésdg igazsdgszolgdltatasi feladatainak ellitdsa korében torténd kezelésére
vonatkoz belsd ellendrzési mechanizmus létrehozasirol

(2019/C 383/02)
ABIROSAG,
Tekintettel az Eurdpai Uniérdl sz6l6 szerz6désre és kiilonodsen annak 19. cikkére,

Tekintettel arra, hogy az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja (a tovabbiakban: Charta) 8. cikkének (1) bekezdése értelmében
,[m]indenkinek joga van a rd vonatkozé személyes adatok védelméhez”,

Tekintettel arra, hogy a Charta 8. cikkének (3) bekezdése értelmében ,[a személyes adatok védelmére vonatkozo] szabdlyok tiszte-
letben tartdsat fiiggetlen hatésagnak kell ellendriznie”,

Tekintettel arra, hogy a természetes személyeknek a személyes adatok unids intézmények, szervek, hivatalok és tigynokségek altali
kezelése tekintetében val6 védelmérdl és az ilyen adatok szabad dramldsardl, valamint a 45/2001/EK rendelet és az 1247/2002/EK
hatdrozat hatdlyon kiviil helyezésérél sz6l6, 2018. oktéber 23-i (EU) 2018/1725 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 57. cikke (1)
bekezdésének a) pontja értelmében az eurdpai adatvédelmi biztos feladatai nem terjednek ki a személyes adatok Birdsdg éltali kezelé-
sére, amennyiben az igazsdgszolgaltatdsi feladatkorében jar el;

Tekintettel arra, hogy az ilyen adatkezelés ellenSrzése tekintetében az unids jogalkot6 a Charta 8. cikkének (3) bekezdésére hivatkozva,
az (EU) 20181725 rendelet (74) preambulumbekezdésében fiiggetlen feltigyelet kialakitdsat javasolta, példdul belsé mechanizmus
révén,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

(1) Ha valamely természetes személy kérelemmel fordul a Birdsdg hivatalvezetSjéhez annak érdekében, hogy az a személyes ada-
toknak a Birdsdg igazsdgszolgaltatési feladatainak elldtdsa korében eljar6 adatkezel6jeként hatdrozatot hozzon, a hivatalvezetd e kére-
lem benyujtdsatél szdmitott két hénapos hatdrid6n belill kozli hatdrozatat az érintett személlyel. E hatdridg lejartakor a valasz
elmaraddsa a kérelmet hallgatélagosan elutasité hatdrozatnak mindsiil.

(2) A Birdsdg hivatalvezetGje dltal a személyes adatoknak a Bir6sdg igazsdgszolgéltatdsi feladatainak elldtdsa korében eljar6 adatke-
zelGjeként — az (1) bekezdés szerinti kérelemre vélaszul vagy sajdt kezdeményezésre — hozott hatdrozat ellen panasszal lehet élni a 2.
cikk szerinti bizottsdgnal (a tovabbiakban: bizottsdg) a 3. cikkben eldirt feltételek mellett.

2. cikk
(1)  Abizottsdg egy elnokbdl és két tagbdl all, akiket a Birdsdg birdi és fGtandcsnokai koziil vlasztanak ki.

(2)  Abizottsdg elnokét és tagjait a Bir6sdg elnokének javaslata alapjdn, annak megbizatdsanak idGtartamdra a Bir6sag jeloli ki.
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(3)  Elnokének javaslata alapjdn a Birosdg péttagokat is kijelol, akik a bizottsag egy vagy tobb tagjanak akaddlyoztatdsa esetén jarnak
el. A péttagok a protokolldris sorrendet kovetve helyettesitik az akadélyoztatott tagokat.

(4)  Abizottsdg elnokének akadélyoztatdsa esetén a bizottsdgot annak valamely rendes vagy pottagja elnokoli, a protokolldris sorren-
det kovetve.

(5)  Abizottsdg iiléseit az elnok hivja 6ssze. Az elnok dllapitja meg az tilések napirendjét és vezeti azok jegyzSkonyvét.
(6) A bizottsdg munkdjit az Eur6pai Uni6 Birdsdgdnak igazgatdsi tigyekért felelés jogtandcsosa segiti.
3. cikk

(1) A panasztaz 1. cikk (2) bekezdésében emlitett hatdrozat altal érintett természetes személy vagy annak képviseldje terjesztheti el6
e hatdrozat kozlésétél vagy adott esetben e személynek e hatdrozatrdl valé tudomasszerzésétdl szamitott két hénapon beliil.

(2) A panaszt az Eurdpai Uni6 egyik hivatalos nyelvén kell benydjtani.
4. cikk

(I) Ha a panasz megfelel a 3. cikkben el8irt feltételeknek, a bizottsdg tjra megvizsgalja az 1. cikk (2) bekezdése szerinti hatdrozat
alapjdul szolgdlé ténybeli és jogi elemeket.

(2)  Abizottsdg barmely személyt meghallgathat, akinek meghallgatdsat hasznosnak talalja.

(3) A bizottsig megsemmisitheti és ebben az esetben meg is valtoztathatja, vagy helybenhagyhatja az 1. cikk (2) bekezdése szerinti
hatdrozatot. A bizottsdg hatdrozata a panasz el6terjesztGje tekintetében az 1. cikk (2) bekezdése szerinti hatdrozat helyébe 1ép.

(4) A bizottsdg kozli a panasz elSterjesztdjével a hatdrozatat, amelyet e panasz benyujtdsatol szdmitott négy honapon beliil hoz
meg. A bizottsig e hatdridén beliil hozott kifejezett hatdrozatanak hidnydban tigy kell tekinteni, hogy a bizottsdg helybenhagyta az 1.
cikk (2) bekezdése szerinti hatdrozatot.

(5) A panasz elSterjesztGje dltal az 1. cikk (2) bekezdése szerinti hatdrozattal szemben inditott kereset megsziinteti a bizottsdgnak az
elé terjesztett panasz elbirdldsdra vonatkoz6 hatdskorét.

5. cikk

Ez a hatdrozat az elfogaddsanak napjan 1ép hatélyba.

Kelt Luxembourgban, 2019. oktéber 8-dn.

hivatalvezetd elnok

A.CALOT ESCOBAR K. LENAERTS
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TORVENYSZEK

A TORVENYSZEK HATAROZATA

(2019. oktdber 16.)

e

aszemélyes adatoknak a Torvényszék igazsigszolgiltatdsi feladatainak elldtdsa korében torténd kezelésére
vonatkoz6 belsd ellendrzési mechanizmus létrehozasirol

(2019/C 383/03)
ATORVENYSZEK,
Tekintettel az Eurdpai Uniérdl sz6l6 szerz6désre és kiilonodsen annak 19. cikkére,

Tekintettel arra, hogy az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja (a tovabbiakban: Charta) 8. cikkének (1) bekezdése értelmében
,[m]indenkinek joga van a rd vonatkozé személyes adatok védelméhez”,

Tekintettel arra, hogy a Charta 8. cikkének (3) bekezdése értelmében ,[a személyes adatok védelmére vonatkozo] szabdlyok tiszte-
letben tartdsat fiiggetlen hatésagnak kell ellendriznie”,

Tekintettel arra, hogy a természetes személyeknek a személyes adatok unids intézmények, szervek, hivatalok és tigynokségek altali
kezelése tekintetében val6 védelmérdl és az ilyen adatok szabad dramldsardl, valamint a 45/2001/EK rendelet és az 1247/2002/EK
hatdrozat hatdlyon kiviil helyezésérél sz6l6, 2018. oktéber 23-i (EU) 2018/1725 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 57. cikke (1)
bekezdésének a) pontja értelmében az eurdpai adatvédelmi biztos feladatai nem terjednek ki a személyes adatok Torvényszék altali
kezelésére, amennyiben az igazsdgszolgaltatasi feladatkorében jar el;

Tekintettel arra, hogy az ilyen adatkezelés ellenSrzése tekintetében az unids jogalkotd a Charta 8. cikkének (3) bekezdésére hivatkozva,
a2018/1725 rendelet (74) preambulumbekezdésében fiiggetlen feliigyelet kialakitdsat javasolta, példdul bels6 mechanizmus révén,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

(1) Ha valamely természetes személy kérelemmel fordul a Térvényszék hivatalvezetSjéhez annak érdekében, hogy az a személyes
adatoknak a Torvényszék igazsdgszolgiltatdsi feladatainak elldtdsa korében eljar6 adatkezelGjeként hatdrozatot hozzon, a hivatal-
vezet$ e kérelem benyujtdsatol szamitott két hénapos hatdridén beliil kozli hatdrozatdt az érintett személlyel. E hatdridg lejartakor a
vélasz elmaraddsa a kérelmet hallgatélagosan elutasité hatdrozatnak mindstil.

(2) A Torvényszék hivatalvezetGje dltal a személyes adatoknak a Torvényszék igazsdgszolgiltatasi feladatainak elldtdsa korében
eljar6 adatkezelGjeként — az (1) bekezdés szerinti kérelemre valaszul vagy sajit kezdeményezésre — hozott hatdrozat ellen panasszal
lehet élni a 2. cikk szerinti bizottsdgnal (a tovdbbiakban: bizottsdg) a 3. cikkben el&irt feltételek mellett.

2. cikk
(1) Abizottsdg egy elnokbdl és két tagbdl 4l akiket a Torvényszék birdi koziil vélasztanak ki.

(2) A bizottsdg elnokét és tagjait a Torvényszék elnokének javaslata alapjdn, annak megbizatdsinak id6tartamdra a Torvényszék
jeloli ki.
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(3)  Elnokének javaslata alapjdn a Torvényszék péttagokat is kijelol, akik a bizottsdg egy vagy tobb tagjdnak akadalyoztatdsa esetén
jarnak el. A péttagok a protokollaris sorrendet kovetve helyettesitik az akadélyoztatott tagokat.

(4)  Abizottsdg elnokének akadélyoztatdsa esetén a bizottsdgot annak valamely rendes vagy pottagja elnokoli, a protokolldris sorren-
det kovetve.

(5)  Abizottsdg iiléseit az elnok hivja 6ssze. Az elnok dllapitja meg az tilések napirendjét és vezeti azok jegyzSkonyvét.
(6) A bizottsdg munkdjit az Eur6pai Uni6 Birdsdgdnak igazgatdsi tigyekért felelés jogtandcsosa segiti.
3. cikk

(1) A panasztaz 1. cikk (2) bekezdésében emlitett hatdrozat altal érintett természetes személy vagy annak képviseldje terjesztheti el6
e hatdrozat kozlésétél vagy adott esetben e személynek e hatdrozatrdl valé tudomasszerzésétdl szamitott két hénapon beliil.

(2) A panaszt az Eurdpai Uni6 egyik hivatalos nyelvén kell benydjtani.
4. cikk

(I) Ha a panasz megfelel a 3. cikkben el8irt feltételeknek, a bizottsdg tjra megvizsgalja az 1. cikk (2) bekezdése szerinti hatdrozat
alapjdul szolgdlé ténybeli és jogi elemeket.

(2)  Abizottsdg barmely személyt meghallgathat, akinek meghallgatdsat hasznosnak talalja.

(3) A bizottsig megsemmisitheti és ebben az esetben meg is valtoztathatja, vagy helybenhagyhatja az 1. cikk (2) bekezdése szerinti
hatdrozatot. A bizottsdg hatdrozata a panasz el6terjesztGje tekintetében az 1. cikk (2) bekezdése szerinti hatdrozat helyébe 1ép.

(4) A bizottsdg kozli a panasz elSterjesztdjével a hatdrozatat, amelyet e panasz benyujtdsatol szdmitott négy honapon beliil hoz
meg. A bizottsig e hatdridén beliil hozott kifejezett hatdrozatanak hidnydban tigy kell tekinteni, hogy a bizottsdg helybenhagyta az 1.
cikk (2) bekezdése szerinti hatdrozatot.

(5) A panasz elSterjesztGje dltal az 1. cikk (2) bekezdése szerinti hatdrozattal szemben inditott kereset megsziinteti a bizottsdgnak az
elé terjesztett panasz elbirdldsdra vonatkoz6 hatdskorét.

5. cikk

Ez a hatdrozat az elfogaddsanak napjan 1ép hatélyba.

Kelt Luxembourgban, 2019. oktéber 16-dn.

E. COULON M. VAN DER WOUDE

hivatalvezetd elnok
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\
(Hirdetmények)
BIROSAGI ELJARASOK
BIROSAG
A Birdsdg (harmadik tandcs) 2019. szeptember 12-i itélete — TestBioTech eV, European Network of Scientists
for Social and Environmental Responsxblhty eV, Sambucus eV kontra Eurdpai Bizottsag, Monsanto Europe,
Monsanto Company, Nagy-Britannia és Eszak-frorszag Egyesiilt Kirdlysiga, Eurpai Elelmiszerbiztonsagi
Ugynokség (EFSA)
(C-82/17.P.sz.iigy) ()
(Fellebbezés — Kornyezet — Géntechnoldgidval mddositott termékek — A géntechnoldgidval médositott MON 87701
x MON 89788 széjababot tartalmazo termékek forgalomba hozatalinak engedélyezésérdl szolo bizottsdgi
hatdrozat — 1367/2006/EK rendelet — A 10. cikk (1) bekezdése — A kornyezeti iigyekben a nyilvinossdgnak
a dontéshozatalban valg részvételével kapcso latos rendelkezések alapjdn benyijtott, a hatdrozat
belsd feliilvizsgdlata irdnti kérelem — A kérelem elutasitdsa)
(2019/C 383/04)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Fellebbezdk: TestBioTech eV, European Network of Scientists for Social and Environmental Responsibility eV, Sambucus eV (képviselSk:
K. Smith és QC, J. Stevenson barrister)

A tobbi fé] az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: L. Flynn, G. Gattinara és C. Valero meghatalmazottak) Monsanto Europe, Mon-
santo Company (képvisel6k: kezdetben M. Pittie, késébb P. Honoré és A. Helfer iigyvédek), Nagy-Britannia és Eszak-Trorszdg Egyesiilt
Kirdlysiga, Eurépai Elelmiszerbiztonsagi Ugynokség (EFSA)

Rendelkezd rész

1) A Birdsig a fellebbezést elutasitja.

2) A TestBioTech eV, a European Network of Scientists for Social and Environmental Responsibility eV és a Sambucus eV viseli
sajat koltségeit, valamint az Eurdpai Bizottsdg koltségeit.

3) A Monsanto Europe és a Monsanto Company maga viseli sajat koltségeit.

() HLC129.,2017.4.24
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A Birésag (negyedik tandcs) 2019. szeptember 12-i itélete (a Landgericht Berlin [Németorszig]
eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) - VG Media Gesellschaft zur Verwertung der Urheber-
und Leistungsschutzrechte von Medienunternehmen mbH kontra Google LLC, a Google Inc. jogutddja

(C-299/17. sz. iigy) ()
(Elézetes dontéshozatal — Iparpolitika — Jogszabdlyok kozelitése — 98/34/EK irdnyelv — A miiszaki szabvdnyok és
szabdlyok, valamint az informdcids tdrsadalom szolgdltatdsaira vonatkozo szabdlyok terén
alkalmazott informdcidszolgdltatdsi eljdrds — Az 1. cikk 11. pontja— A ,,miiszaki szabdly” fogalma)

(2019/C 383/05)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszts birdsig

Landgericht Berlin

Az alapeljards felei
Felperes: VG Media Gesellschaft zur Verwertung der Urheber- und Leistungsschutzrechte von Medienunternehmen mbH

Alperes: Google LLC, a Google Inc. jogutodja

Rendelkezd rész

Az 1998. julius 20-i 98/48[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel modositott, a miiszaki szabvanyok és szabélyok terén torténd
informdciészolgéltatdsi eljirds és az informdcids tdrsadalom szolgéltatdsaira vonatkozd szabdlyok megdllapitdsdrdl [helyesen: a
miszaki szabvanyok és szabélyok, valamint az informdcids tdrsadalom szolgaltatdsaira vonatkozo szabélyok terén alkalmazott infor-
mdcibszolgéltatdsi eljards megdllapitdsdrol] sz616, 1998. jinius 22-i 98/34/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 1. cikkének 11.
pontjét igy kell értelmezni, hogy az alapiigy targydt képez8hoz hasonlé nemzeti rendelkezés, amely a sajtotermékek egészének vagy
részeinek (a kilondllo szavak vagy kisebb szovegrészletek kivételével) nyilvinos hozzaférhet6vé tételét kizdrolag az tizletszertien
mik6d6 keresGmotor-iizemeltetSk és mds tizletszertien mitkodd, a tartalmakat hasonléan feldolgozé szolgaltatok szamara tiltja meg,
az e rendelkezés szerinti ,miiszaki szabdlynak” mindsiil, amelynek tervezetét a 98/48 irdnyelvvel médositott 98/34 irdnyelv 8. cikke
(1) bekezdésének elsé albekezdése értelmében el6zetesen kozolni kell az Eurdpai Bizottsdggal.

() HLC309.,2017.9.18

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2019. szeptember 12-i itélete (a Rechtbank Rotterdam [Hollandia]
eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — A, B, C, D, E, F, G kontra Staatssecretaris van Economische Zaken

(C-347/17. sz.iigy) (')
(Elézetes dontéshozatal — Egészségvédelem — Higiéniai csomag — 853/2004/EK rendelet — 854/2004 /EK rendelet —
Allati eredetii élelmiszerek higiénidja — Baromfihis — Az dllati testek vdgdst kovetd hiisvizsgdlata — Az dllati test
ldthato szennyezddése — Zéro tolerancidn alapulé megkozelités)

(2019/C 383/06)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Rechtbank Rotterdam



C383/8 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 11.11.2019
Az alapeljris felei

Felperesek: A, B, C,D, E, F, G

Alperes: Staatssecretaris van Economische Zaken

Rendelkezd rész
1) Az dllati eredet( élelmiszerek kiilonleges higiéniai szabalyainak megéllapitdsarol sz616, 2004. dprilis 29-i 853/2004/EK eurd-

pai parlamenti és tanacsi rendelet I11. melléklete II. szakasza IV. fejezetének 5. és 8. pontjat akként kell értelmezni, hogy a ,szen-
nyez3dés” fogalma nemcsak a bélsarral, hanem a begytartalommal és az epével val6 szennyez8dést is magdban foglalja.

A 853/2004 rendelet I1I. melléklete II. szakasza IV. fejezetének 5. és 8. pontjat akként kell értelmezni, hogy a levagott baromfia
tisztitdst kovetSen és a hiitési szakaszt megel6zGen mdr semmilyen lathaté szennyez3dést nem tartalmazhat.

A 2011.jalius 271 739/2011/EU bizottsagi végrehajtasi rendelettel modositott, az emberi fogyasztasra szant dllati eredetd ter-
mékek hatésdgi ellendrzésének megszervezésére vonatkozo kiilonleges szabalyok megallapitésarol sz616, 2004. aprilis 29-i
854/2004/EK eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet I. melléklete I. szakasza I1. fejezete D. részének 1. pontjat akként kell értel-
mezni, hogy azzal nem ellentétes, hogy a hatdskorrel rendelkezd hat6sdg az ellenSrzés sordn a levdgott baromfit a vagovonal-
16l eltdvolitsa, és vizsgdlja annak belsé és kiils6 feliiletét, szitkség esetén zsirszovetét felemelve, feltéve hogy e vizsgilatok nem
haladjék meg az ellendrzések hatékonysagdnak biztositdsihoz szitkséges mértéket, aminek vizsgdlata a nemzeti birdsdg fela-
data.

() HLC300.,2017.9.11

Felek

A Bir6sag (elsd tandcs) 2019. szeptember 5-i itélete — Eurépai Unid, képviseli az Eurépai Uni6 Birésiga kontra
Guardian Europe Sarl, Eurépai Uni6, képviseli az Eurépai Bizottsig (C-447[17 P) és Guardian Europe Sarl
kontra Eurdpai Unid, képviseli az Eurépai Unié Birdsdga, Europai Unid, képviseli az Eurépai Bizottsig (C-
479/17 P)

(C-447/17.P. és C-479(17. P. sz. egyesitett iigyek) ()

(Fellebbezés — Kdrtéritési kereset — Az EUMSZ 340. cikk mdsodik bekezdése — Az Eurépai Unié Torvényszéke el6tti
iigy keretében az eljdrds tilzott id6tartama — A felperest dllitolag ért kdr megtéritése — Az ,egyetlen villalkozds”
fogalma alkalmazdsdnak hidnya — Vagyoni kdrok — Bankgarancia-kéltségek — Okozati osszefiiggés — Elmaradt
haszon — Nem vagyoni kdr — Az Eurépai Uniénak az unids jognak a Torvényszék hatdrozatdbol ered6’ megsértésével
okozott kdrokért fenndllo feleldssége — A felelG'sség bedlldsdnak hidnya)

(2019/C 383/07)

Az eljdrds nyelve: angol

C-447[17.P sz.uigy

Fellebbezd: Eurdpai Unid, képviseli az Eur6pai Unid Birdsdga (képvisel6k kezdetben: J. Inghelram és K. Sawyer, kés6bb J. Inghelram
meghatalmazottak)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Guardian Europe Sarl (képvisel6k: C. O'Daly solicitor és F. Louis avocat), Eurdpai Unid, képviseli az Eurépai
Bizottsdg (képviselSk: N. Khan, A. Dawes és C. Urraca Caviedes meghatalmazottak)



11.11.2019 Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja C383/9

C-479/17.P sz.uigy
Fellebbezd: Guardian Europe Sarl (képviselék: C. O'Daly solicitor és F. Louis iigyvéd)

A t0bbi fél az eljdrdsban: Eurépai Unid, képviseli az Eurdpai Uni6 Birdsaga (képviselGk kezdetben: J. Inghelram és K. Sawyer, késbb J.
Inghelram meghatalmazottak), Eurépai Unid, képviseli az Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: N. Khan, A. Dawes és C. Urraca Caviedes
meghatalmazottak)

Rendelkezd rész

1) A Birésdg az Eurépai Unié Torvényszékének 2017. junius 7-i Guardian Europe kontra Eurdpai Unié itélete (T-673/15,
EU:T:2017:377) rendelkezé részének 1) pontjat hatalyon kiviil helyezi.

2) A Birésdg a Guardian Europe Sarl dltal a C-479/17. P. sz. iigyben elSterjesztett fellebbezést elutasitja.

3) A Birésdg az Eurdpai Unid Birdsaga dltal képviselt Eurdpai Unié dltal a C-479/17. P. sz. igyben elterjesztett csatlakozo felleb-
bezést elutasitja.

4) A Bir6sdg a Guardian Europe Sarl dltal inditott kdrtéritési keresetet — annyiban, amennyiben az a bankgarancia-koltségeknek a
2012. szeptember 27-i Guardian Industries és Guardian Europe kontra Bizottsdg itélet (T-82/08, EU:T:2012:494) alapjdul
szolgald iigyben valo, észszeri id6n beliili hatdrozathozatalt meghalad6 idGszakban torténd fizetésébdl eredd dllitélagos
vagyoni kdr cimén 936 000 eurd Osszeg(i kartéritésre irdnyul - elutasitja.

5) A Bir6sdg a Guardian Europe Sarl-t kotelezi sajdt koltségein feliil a mind az Eurépai Uni6 Birdsdga, mind az Eurdpai Bizottsig
altal képviselt Eurdpai Uni6 részérél mind az els6fokd eljardsban, mind pedig a C-447/17. P. sz. igyben elSterjesztett fellebbe-
zéssel és a C-479/[17. P. sz. iigyben elSterjesztett fellebbezéssel kapcsolatban felmeriilt dsszes koltség viselésére.

6) Az Eurdpai Uni6 Birdsdga altal képviselt Eurdpai Unio sajat koltségein feliil viseli a Guardian Europe Sarl részérdl a C-479(17.
P. sz. tigyben elGterjesztett csatlakozo fellebbezéssel kapcsolatban felmeriilt osszes koltséget.

() HLC369.,2017.10.30.

A Birésig (masodik tandcs) 2019. szeptember 11-i itélete (a Corte dei Conti [Olaszorszag]
elézetes déntéshozatal irdnti kérelmei) — Federazione Italiana Golf (FIG) kontra Istituto Nazionale
di Statistica - ISTAT, Ministero dell’Economia e delle Finanze (C-612/17), Federazione Italiana Sport Equestri
(FISE) kontra Istituto Nazionale di Statistica (ISTAT) (C-613/17)

(C-612/17. és C-613[17. sz. egyesitett iigyek) ()

(Elézetes dontéshozatal — 549/2013/EU rendelet — Az eurépai unidbeli nemzeti és regiondlis szdimldk eurépai
rendszere — Az A. melléklet 20.15 pontja— Nonprofit intézmények (NPI-k) formdjdban létrehozott
nemzeti sportszivetségek felett a nemzeti olimpiai bizottsdg dltal gyakorolt ellenérzés — Az A. melléklet 20.15
pontjdnak mdsodik mondata —,, Az azonos tevékenységi teriileten miikodd valamennyi egységre
vonatkozé dltaldnos szabdlyozdsok formdjdban megvalosuld dllami beavatkozds” fogalma — Terjedelem — Az A.
melléklet 20.15 pontjdnak elsé'mondata — Az ,,NPI dltaldnos politikdjdnak vagy programjdnak meghatdrozdsdra
vonatkozo képesség” fogalma — Terjedelem — Az A. melléklet 2.39 pontjdnak d) alpontja, 20.15 pontjdnak d)
alpontja és 20309. pontja i) alpontjdnak utolsé mondata — Az NPI-k tagjai dltal fizetett tagdijak figyelembevétele)

(2019/C 383/08)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Corte dei Conti



C383/10 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 11.11.2019

Az alapeljris felei

Felperesek: Federazione Italiana Golf (FIG) (C-612/17), Federazione Italiana Sport Equestri (FISE) (C-613/17)

Alperesek: Istituto Nazionale di Statistica — ISTAT, Ministero dell’Economia e delle Finanze (C-612/17), Istituto Nazionale di Statistica
(ISTAT) (C-613/17)

Rendelkezd rész
1) Az eurdpai unidbeli nemzeti és regiondlis szdmldk eurdpai rendszerérél sz616, 201 3. majus 21-i 549/2013/EU eurdpai parla-

menti és tandcsi rendelet A. melléklete 20.15 pontjanak masodik mondatéban szerepld, az ,dltaldnos szabdlyozdsok formdjé-
ban megvaldsuld dllami beavatkozas” fogalmat tigy kell értelmezni, hogy az magdban foglalja a kozszektorba tartozé egység
minden olyan beavatkozdsdt, amelynek célja, hogy olyan szabalyozast alakitson ki vagy alkalmazzon, amely megkiilonbozte-
tés nélkiil és egységesen, az érintett tevékenységi teriilet valamennyi egységét atfogo, széles korti és absztrakt szabalyoknak
vagy irinymutatdsoknak veti ald, anélkiil hogy az ilyen szabdlyozds a természete vagy az 549/2013 rendelet A. melléklete 20
309 pontjanak h) alpontja értelmében vett ,tdlszabdlyozé” jellege folytan oddig menne, hogy az érintett tevékenységi teriilet
egységeinek altaldnos politikdjat vagy programjit ténylegesen irdnyitja.

2) Az 549/2013 rendelet A. melléklete 20.15 pontjanak els6 mondatdban szerepld, valamely nonprofit intézmény (NPI) ,altald-
nos politikdjanak vagy programjinak meghatdrozdsira vonatkozo képesség” fogalmdt tigy kell értelmezni, mint a kormdnyzati
szerv azon képességét, hogy tartosan és folyamatosan, tényleges és meghatdrozé befolydst gyakorol magdra az NPI célkittizése-
inek, tevékenységeinek és miikodési szempontjainak, valamint az NPI dltal e tevékenységek gyakorldsa sordn kovetni kivdnt
stratégiai irdny és irinymutatdsok meghatdrozasara és megvalositdsara. Az alapiigyben széban forgdkhoz hasonlé tigyekben a
kérdést elSterjesztd birdsdg feladata, hogy az 549/2013 rendelet A. melléklete 2.39 pontjdnak a)—e) alpontjaban és 20.15
pontjdnak a)—-e) alpontjiban szerepld ellendrzési indikdtorokra, valamint az ezeknek megfeleld, az e rendelet A. melléklete 20
309 pontjdnak a)—e) alpontjdban szerepld, az NPI-kre is vonatkoz6 ellendrzési indikdtorokra tekintettel megvizsgdlja, hogy az
alapiigyben szoban forgé nemzeti olimpiai bizottsdghoz hasonlé kormdnyzati szerv kormdnyzati ellen8rzést gyakorol-e az
alapiigyben sz6ban forgbéhoz hasonld, NPI forméjaban létrehozott nemzeti sportszovetségek felett, mégpedig tigy, hogy e cél-
bél elvégzi az 549/2013 rendelet A. melléklete 20.15 pontjdnak utolsé mondata értelmében vett, a természeténél fogva ,egy-
fajta megitélés[nek]” mindsiilG dtfogd értékelést.

3) Az 549/2013 rendelet A. melléklete 2.39 pontjanak d) alpontjat, 20.15 pontjdnak d) alpontjt és 20 309 pontja i) alpontjanak
utolsé mondatat gy kell értelmezni, hogy az alapiigyben sz6ban forgd nemzeti sportszovetségekhez hasonlé NPI-knek fize-
tett tagdijakat a kormdnyzati ellendrzés fennalldsdnak vizsgalata céljdbol figyelembe kell venni. Az ilyen tagdijak — a tagdijfize-
tésre kotelezett személy maganjogi jellegétSl és a nemzeti jog szerinti jogi mindsitésétdl fiiggetleniil — az e rendelet A.
melléklete 2.39 pontjdnak d) alpontjdban és 20.15 pontjanak d) alpontjdban szerepld, a finanszirozas mértékére vonatkoz6
ellendrzési indikdtor szempontjabol kozjogi jellegtiek lehetnek abban az esetben, ha olyan kételezd hozzdjdruldsokrél van sz6,
amelyeket — anélkiil, hogy szitkségszertien a nytjtott szolgéltatasok tényleges igénybevételének ellenértékét képeznék — kozér-
dekbdl szednek be a nemzeti sportszovetségek javdra, amelyek az altaluk képviselt sportigban monopolhelyzetben vannak
olyan értelemben, hogy a sport nyilvinos dimenzidjii gyakorldsa kizdrélagos hatdskoritkbe tartozik, kivéve ha e sportszovetsé-
gek megdrzik a tagdijak feletti szervezeti és koltségvetési autonémidjukat, aminek vizsgalata a nemzeti birdsdg feladata. Abban
az esetben, ha a nemzeti birésdg arra a kovetkeztetésre jutna, hogy az emlitett tagdijakat dllami hozzajéruldsnak kell tekinteni,
e birdsdgnak azt is meg kellene vizsgélnia, hogy az emlitett nemzeti sportszovetségek szinte teljes mértékben korményzati szfé-
rabdl torténd finanszirozdsa ellenére a finanszirozdsi folyamat ellenérzése nem mindsiil-e olyannyira korldtozonak, hogy befo-
lyasolja az emlitett sportszovetségek altalanos politikdjat vagy programjdt, illetve hogy ez utdbbiak tovabbra is képesek-e
meghatdrozni sajat politikdjukat vagy programjukat.

() HLC22.2018.1.22



11.11.2019

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja C383/11

A Birdsig (negyedik tandcs) 2019. szeptember 11-i itélete (a Curtea de Apel Ploiesti [Romdnia]
el§zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Oana Midilina Cilin kontra Directia Regionali a Finantelor Publice
Ploiesti — Administratia Judetean3 a Finantelor Publice Dimbovita, Statul Romén — Ministerul
Finantelor Publice, Administratia Fondului pentru Mediu

(C-676/17. sz.iigy) (')

(Eldzetes dontéshozatal — Unids jogi elvek — Eljdrdsi autonomia — Az egyenértékiiség és a tényleges érvényesiilés
elve — A jogbiztonsdg elve — Itélt dolog — Valamely tagdllam dltal az unids jog megsértésével beszedett adok
visszatéritése — Az unids joggal dsszeegyeztethetetlen addfizetést el§iré jogerds birésdgi hatdrozat — Ilyen birésdgi
hatdrozattal szembeni perijitdsi kérelem — E kérelem benyiijtdsdra nyitva dll6 hatdridG)

(2019/C 383/09)

Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjesztd birésig

Curtea de Apel Ploiesti

Az alapeljaris felei

Felperes: Oana Madalina Cilin

Alperesek: Directia Regionala a Finantelor Publice Ploiesti — Administratia Judeteana a Finantelor Publice Dambovita, Statul Roman —
Ministerul Finangelor Publice, Administratia Fondului pentru Mediu

Rendelkezd rész
1) Az unids jogot, és kiilonosen az egyenértékiiség és a tényleges érvényesiilés elvét tigy kell értelmezni, hogy azzal {Gszabély sze-

rint nem ellentétes az olyan nemzeti rendelkezés, mint ahogyan azt a nemzeti birosagi hatdrozat értelmezte, amely az uniés jog
megsértésével hozott jogerds birdsagi hatdrozattal szembeni pertjitasi kérelem benyujtdsdra egy honapos jogveszts hatdrid6t
ir el8, amelynek szdmitdsa a perdjitssal érintett hatdrozat kozlésének idSpontjaban kezd6dik.

Azonban a tényleges érvényesiilés elvét a jogbiztonsag elvével 6sszefiiggésben tigy kell értelmezni, hogy azzal — az alapeljdras-
ban széban forgd koriilmények kozott — ellentétes az, ha a nemzeti birésdg a jogerds birdsdgi hatdrozattal szembeni pertjitdsi
kérelem benytjtésdra egy honapos jogvesztd hatdrid6t alkalmaz, amennyiben e perdjitasi kérelem benyujtasanak id6pontja-
ban az emlitett hatdridSt bevezetd itéletet még nem tették k6zzé a Monitorul Oficial al Romaniei-ben.

(Y HLC®63.,2018.2.19



C383/12 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 11.11.2019

A Birdsdg (harmadik tandcs) 2019. szeptember 12-i itélete (a Supremo Tribunal de Justica
[Portugilia] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Cofemel - Sociedade de Vestudrioi SA kontra G-Star
Raw CV

(C-683(17. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal — Szellemi és ipari tulajdon — Szerzdijog és szomszédos jogok — 2001/29/EK irdnyelv — A 2.
cikk a) pontja— A ,,mii” fogalma — A miivek szerz6i jogi védelme — Feltételek — A formatervezési mintdk oltalmdval
valo kapcsolat — 98/71/EK irdnyelv — 6/2002/EK rendelet — Ruhamodellek)

(2019/C 383/10)

Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elGterjeszts birdsig

Supremo Tribunal de Justica

Az alapeljaris felei
Felperes: Cofemel — Sociedade de Vestudrioi SA

Alperes: G-Star Raw CV

Rendelkezd rész

Az informdciés tdrsadalomban a szerzdi és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak 6sszehangoldsdrél sz616, 2001. mdjus 22-i
2001/29/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 2. cikkének a) pontjat gy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az, hogy valamely
nemzeti jogszabdly szerz6i jogi védelemben részesiti az alapiigy targyat képezd ruhamodellekhez hasonl6 formatervezési mintakat
azzal az indokkal, hogy a kit(izott felhaszndlasi céljukon kiviil sajitos és esztétikai szempontbdl megkiilonboztetd jellegti vizudlis
hatést eredményeznek.

() HLC52.,2018.2.12.

A Birésdg (els6 tandcs) 2019. szeptember 4-i itélete (a Bundesgerichtshof [Németorszag]
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs Frankfurt am
Main eV kontra Prime Champ Deutschland Pilzkulturen GmbH

(C-686(17. sz.iigy) (!)

(Elézetes dontéshozatal — A mezégazdasdgi termékpiacok kozos szervezése — Gyiimilcsok és zoldségek —
Forgalmazdsi szabdlyok — A ,,szdrmazdsi orszdg” fogalma — 1234/2007/EK rendelet — A 113a. cikk (1) bekezdése —
1308/2013/EU rendelet — A 76. cikk (1) bekezdése — Az druk nem preferencidlis szdrmazdsdra vonatkozo
fogalommeghatdrozdsok — 2913/92/EGK rendelet — A 23. cikk (1) bekezdése és (2) bekezdésének b) pontja —
952/2013/EU rendelet — A 60. cikk (1) bekezdése — Az (EU) 2015/2446 felhatalmazdson alapulé rendelet — A 31.
cikk b) pontja — Egy mdsik tagdllamban elvégzett termelési szakaszok — Az élelmiszerek cimkézése — A fogyasztok
megtévesztésére alkalmas cimkézés tilalma — 2000/13/EK irdnyelv — A 2. cikk (1) bekezdése a) pontjdnak i.
alpontja—1169/2011/EU rendelet — A 7. cikk (1) bekezdésének a) pontja — Az 1. cikk (4) bekezdése — A 2. cikk (3)
bekezdése — Magyardzé informdcidk)

(2019/C 383/11)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birsig

Bundesgerichtshof



11.11.2019 Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja C383/13

Az alapeljris felei

Felperes: Zentrale zur Bekdmpfung unlauteren Wettbewerbs Frankfurt am Main eV

Alperes: Prime Champ Deutschland Pilzkulturen GmbH

Rendelkezd rész
1) A 2008. aprilis 14-i 361/2008 EK tandcsi rendelettel modositott, a mez§gazdasagi piacok kozos szervezésének létrehozdsarol,

valamint egyes mez@gazdasagi termékekre vonatkoz6 egyedi rendelkezésekrdl sz616, 2007. oktober 22-i 12342007 [EK tand-
csi rendelet 113a. cikkének (1) bekezdését és a mezGgazdasdgi termékpiacok kozos szervezésének létrehozdsdrdl, és a
922[72[EGK, a 234/79/[EK, az 1037/2001/EK és az 1234/2007[EK tandcsi rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6l6, 2013.
december 17-1 1308/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 76. cikkének (1) bekezdését gy kell értelmezni, hogy az
e rendelkezésekben emlitett ,szdrmazdsi orszdg” fogalmanak a meghatdrozdsahoz az druk nem preferencidlis szdrmazdsanak a
meghatdrozdsara vonatkozé vdmrendeleteket, vagyis a K6zosségi Vamkodex létrehozdsardl szolo, 1992. oktober 12-i
2913/92/EGK tandcsi rendelet 23. és azt kovetd cikkeit, valamint az Unids Vamkédex létrehozdsardl sz616, 201 3. oktéber 9-i
952/2013/EU eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet 60. cikkét kell alapul venni.

2) A 952/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletnek az Uniés Vamkodex egyes rendelkezéseire vonatkozo részletes sza-
balyok tekintetében torténd kiegészitésérdl szold, 2015. julius 28-i (EU) 2015/2446 felhatalmazdson alapuld bizottsdgi rende-
let 31. cikkének b) pontjdval 6sszefiiggésben értelmezett 291392 rendelet 23. cikkének (1) bekezdését és (2) bekezdésének b)
pontjat, valamint a 952/2013 rendelet 60. cikkének (1) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy a termesztett gombdk szarmazdsi
orszdga az e rendelkezések értelmében vett betakaritdsi helyiik szerinti orszdg, fiiggetleniil attdl, hogy a termesztés lényeges
szakaszaira az Unié mds tagdllamaiban keriilt sor, és hogy a termesztett gombdkat csak legfeljebb hdrom nappal az elsé betaka-
ritdst megelGzden szllitottdk a betakaritds tertiletére.

3) A fogyasztoknak az élelmiszerek szdrmazdsi orszdga tekintetében torténs megtévesztésére vonatkozoan az élelmiszerek cim-
kézésére, kiszerelésére és rekldimozdsdra vonatkozo tagdllami jogszabalyok kozelitésérdl szold, 2000. madrcius 20-i
2000/13/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 2. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak i. alpontjaban és a fogyasztdk élelmisze-
rekkel kapcsolatos tdjékoztatdsarol, az 1924/2006EK és az 1925/2006/EK eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet médositdsé-
rél és a 87/250/EGK bizottsdgi irdnyelv, a 90/496/EGK tandcsi irdnyelv, az 1999/10/EK bizottsagi irdnyelv, a 2000/13/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, a 2002/67 [EK és a 2008/5EK bizottsagi irdnyelv és a 608/2004/EK bizottsdgi rendelet
hatdlyon kiviil helyezésérél sz616, 2011. oktdber 25-i 1169/2011/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekez-
désének a) pontjdban megallapitott dltalanos tilalom nem alkalmazandé a friss gytimolesok és zoldségek tekintetében a szdr-
mazdsi orszdgnak a 361/2008/EK rendelettel médositott 1234/2007 rendelet 113a. cikkének (1) bekezdésében és az
1308/2013 rendelet 76. cikkének (1) bekezdésében eldirt feltiintetésére.

4) Az unios jogot agy kell értelmezni, hogy a fogyasztok 2000/13 irdnyelv 2. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak i. alpontjdban és az
1169/2011 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének a) pontjdban tilalmazott megtévesztésének az elkeriilése érdekében nem irhatok
el6 magyardzé informéciok a szdrmazdasi orszdgnak a 361/2008 rendelettel modositott 1234/2007 rendelet 11 3a. cikkének
(1) bekezdésében és az 1308/2013 rendelet 76. cikkének (1) bekezdésében el8irt feltiintetésének a kiegészitésére.

() HLC104.2018.3.19.
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A Birésig (harmadik tandcs) 2019. szeptember 12-i itélete (a FGvarosi Torvényszék [Magyarorszig] el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Bayer Pharma AG kontra Richter Gedeon Vegyészeti Gyar Nyrt., Exeltis
Magyarorszag Gyogyszerkereskedelmi Kft.

(C-688/17. sz.iigy) (')

(Eldzetes dontéshozatal — Szellemi tulajdon — Szabadalmak — 2004 /48/EK irdnyelv — A 9. cikk (7) bekezdése —
Termékeknek valamely szabadalom dltal biztositott jogok megsértésével torténd forgalomba hozatala — Ideiglenes
intézkedések — A szabadalom késobbi megsemmisitése — Kovetkezmények — Az ideiglenes intézkedések dltal okozott
kdr megtéritéseként fizetendd megfeleld kdrtéritéshez vald jog)
(2019/C 383/12)

Az eljdrds nyelve: magyar

Akérdést elSterjeszté birosig
F6vérosi Torvényszék

Az alapeljiris felei

Felperes: Bayer Pharma AG

Alperesek: Richter Gedeon Vegyészeti Gyar Nyrt., Exeltis Magyarorszdg Gydgyszerkereskedelmi Kft.

Rendelkezd rész

A szellemi tulajdonjogok érvényesitésérdl sz616, 2004. dprilis 29-i 200448 [EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv 9. cikkének (7)
bekezdését, és kiilonosen az e rendelkezésben szerepl ,megfeleld kartérités” fogalmat tgy kell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes
az olyan nemzeti szabdlyozds, amely tigy rendelkezik, hogy nem kell megtériteni azt a kdrt, amely annak kovetkeztében érte az adott
személyt, hogy a kér elhdritdsa, illetSleg csokkentése érdekében nem tgy jart el, ahogy az az adott helyzetben dltaldban elvirhato lett
volna, és amelynek alapjan — olyan koriilmények esetén, mint az alapiigy koriilményei —a birdsdg gy dont, hogy nem kotelezi az ide-
iglenes intézkedést kérelmezd felet az ezen intézkedések dltal okozott kdrok megtéritésére, annak ellenére sem, hogy azt a szabadal-
mat, amelynek alapjan ezen intézkedéseket kérelmezték és elrendelték, kés6bb megsemmisitették, amennyiben e szabdlyozds lehet6vé
teszi a birosdg szdmdra, hogy megfelelGen figyelembe vegye az adott tigy valamennyi objektiv koriilményét, ideértve a felek magatartd-
sdt is, annak érdekében, hogy tobbek kozott meggy6z8djon arrdl, hogy a kérelmezd nem visszaélésszertien vette-e igénybe az emlitett
intézkedéseket.

() HLC112.,2018.3.26

A Bir6sag (negyedik tandcs) 2019. szeptember 12-i itélete — Eurépai Bizottsig kontra Kolachi Raj Industrial
(Private) Ltd, European Bicycle Manufacturers Association

(C-709/17. P. sz. iigy) (')
(Fellebbezés — Domping — (EU) 2015/776 végrehajtdsi rendelet — Kambodzsdban, Pakisztdnban és a Fiilop-
szigeteken feladott kerékpdrok behozatala — A Kindbdl szdrmazé kerékpdrok behozataldra kivetett végleges dom-
_ pingellenes vimnak az e behozatalokra valg kiterjesztése — 1225/2009/EK rendelet — 13. cikk — Kijdtszds —
Osszeszerelési miiveletek — Kerékpdralkatrészek kiinduldsi helye és szdrmazdsa — Kindbol Sri Lankdra kiildétt, Sri
Lankdn megmunkdlt, majd osszeszerelés céljabol Pakisztdnba kiildott alkatrészek)
(2019/C 383/13)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: M. Franga, J.-F. Brakeland, és A. Demeneix meghatalmazottak)
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A t6bbi fél az eljdrdsban: Kolachi Raj Industrial (Private) Ltd (képviseld: P. Bentley QC), European Bicycle Manufacturers Association
(képviselSk: J. Beck solicitor, L. Ruessmann avocat)

Rendelkezd rész

1) A Birésag az Eurdpai Unié Torvényszékének a 2017. oktdber 10-i Kolachi Raj Industrial kontra Bizottsdg itéletét (T-435/15,
EU:T:2017:712) hatélyon kiviil helyezi.

2) A Bir6sag a Kolachi Raj Industrial (Private) Ltd altal elGterjesztett megsemmisités irdnti keresetet elutasitja.
3) A Birdsag a Kolachi Raj Industrial (Private) Ltd-t kotelezi a sajat koltségein feliil a Bizottsdg és az European Bicycle Manufactu-

rers Association (EBMA) részérdl az elséfoka eljardsban, valamint a fellebbezési eljardsban felmeriilt koltségek viselésére.

() HLC112,2018.3.26

A Biré6sdg (6todik tandcs) 2019. szeptember 5-i itélete (az Oberster Gerichtshof [Ausztria]
el6zetes déntéshozatal irdnti kérelme) - Verein fiir Konsumenteninformation kontra Deutsche Bahn AG

(C-28/18. sz. figy) ()

(Eldzetes dontéshozatal — Az eurddtutaldsok és -beszedések technikai és iizleti kovetelményei — 260/2012/EU
rendelet — Egységes eurdfizetési 6vezet (SEPA) — Beszedéssel torténd fizetés — A 9. cikk (2) bekezdése — A fizetési
miivelet hozzdférhetdsége — A lakéhelyre vonatkozo feltétel)

(2019/C 383/14)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszts birdsig

Oberster Gerichtshof

Az alapeljras felei
Felperes: Verein fiir Konsumenteninformation

Alperes: Deutsche Bahn AG

Rendelkezd rész

Az eurditutaldsok és -beszedések technikai és iizleti kovetelményeinek megéllapitdsdrdl és a 924/2009/EK rendelet mddositdsdrol
52016, 2012. mércius 14-i 260/2012/EU eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet 9. cikkének (2) bekezdését gy kell értelmezni, hogy
azzal ellentétes az olyan szerzGdési kikotés, mint amelyrdl az alapiigyben sz6 van, amely kizdrja az Eurpai Uni szintjén létrehozott
beszedési modellen keresztiil lebonyolitott, euréban denominélt beszedéssel (SEPA-beszedés) torténd fizetést akkor, ha a fizet fél nem
ugyanabban a tagallamban rendelkezik lakéhellyel, mint amelyben a kedvezményezett tevékenységének székhelye taldlhato.

() HLC104.,2018.3.19
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A Birésig (médsodik tandcs) 2019. szeptember 11-i itélete (a Consiglio di Stato [Olaszorszag]
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Caseificio Sociale San Rocco Soc. coop. arl és tirsai kontra Agenzia
per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA), Regione Veneto

(C-46[18. sz. iigy) (')

(Elézetes dintéshozatal — Tej- és tejtermékdgazat — Kvotdk — Kiegészitd illeték — 3950/92/EGK rendelet — 2. cikk —
Az illeték felvdsdrlo dltali beszedése — A termeld rendelkezésére dll6 referenciamennyiséget meghalado szdllitdsok —
A tej drdnak osszege — A levonds kotelezd alkalmazdsa — Az illeték-tilfizetés Gsszegének visszatéritése —
1392/2001/EK rendelet — 9. cikk — Felvdsdrls — A kiegészitd illeték megfizetésére vonatkozé kitelezettség
nemteljesitése — Termel6k — A havi fizetésre vonatkozo kitelezettség nemteljesitése — Bizalomvédelem)

(2019/C 383/15)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszts birdsig

Consiglio di Stato

Az alapeljris felei

Felperesek: Caseificio Sociale San Rocco Soc. coop. arl, S.s. Franco e Maurizio Artuso, Claudio Matteazzi, Roberto Tellatin, Sebastiano

Bolzon

Alperesek: Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA), Regione Veneto

Rendelkezd rész
1) Az 1999. médjus 17-1 1256/1999/EK tandcsi rendelettel médositott, a tej- és tejtermékdgazatban a kiegészitd illeték megallapi-

tasardl sz616, 1992. december 28-1 3950/92/EGK tandcsi rendelet 2. cikkét tigy kell értelmezni, hogy a kiegészitd illeték felvd-
sarlo dltali, termel6ktSl vald beszedésének a modjait szabdlyozé nemzeti szabdlyozdsnak e rendelkezéssel valo
osszeegyeztethetetlenségére vonatkozé megallapitds nem vonja maga utdn azt, hogy az e szabélyozds ald tartoz6 termelGknek
ezen illetéket tobbé nem kell megfizetniiik.

Az 1256/1999 rendelettel médositott 395092 rendeletnek a tej-és tejtermékagazatban a kiegészitd illeték megéllapitdsarol
sz6l6  3950/92/EGK tandcsi rendelet alkalmazdsa részletes szabdlyainak megdllapitasarél sz6l6, 2001. jalius 9-i
1392/2001[EK bizottsagi rendelet 9. cikkével 6sszefiiggésben értelmezett 2. cikkének (4) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy
azzal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, mint amelyrdl az alapiigyben sz6 van, amely el8irja, hogy a kiegészitd illeték
tulfizetésének visszatéritésében elsGdlegesen azon termelSknek kell részesiilniiik, akik az 1256/1999 tandcsi rendelettel
modositott 3950/92 rendelet 2. cikkének (2) bekezdésével sszeegyeztethetetlen nemzeti jogi rendelkezés alapjan eleget tettek
a havi fizetési kotelezettségiiknek.

A bizalomvédelem elvét tigy kell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes az, hogy olyan helyzetben, mint amelyrél az alapiigy-
ben sz6 van, Gjraszdmoljik az azon termeldk altal fizetendd kiegészitd illeték osszegét, akik nem tettek eleget az alkalmazando
nemzeti szabdlyozds dltal el6irt, ezen illeték havi alapon torténé megfizetésére vonatkozo kotelezettségnek.

() HLC142,2018.4.23.
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A Birésag (hatodik tandcs) 2019. szeptember 12-i itélete (a Landesverwaltungsgericht Steiermark [Ausztria]
eldzetes dontéshozatal irdnti kérelmei) — Zoran Maksimovic (C-64/18), Humbert Jorg Kofler (C-140/18, C-
146/18 és C-148/18), Wolfgang Leitner (C-140/18 és C-148(18), Joachim Schénbeck (C-140/18 és C-148(18),

Wolfgang Semper (C-140/18 és C-148/18) kontra Bezirkshauptmannschaft Murtal

(C-64/18., C-140/18, C-146[18. és C-148/18. sz. egyesitett iigyek) (1)

(Elézetes dontéshozatal - EUMSZ 56. cikk — Szolgdltatdsnytijtds szabadsdga — Munkavillalok kikiildetése — A
bérezési dokumentumok megérzése és forditdsa — Munkavdllaldsi engedély — Szankciok — Ardnyossdg — Elozetesen
meghatdrozott minimumésszegii birsigok — Halmozds — A felsé hatdr hidnya — Eljdrdsi koltségek —

Vs

Szabadsdgvesztéssel jdré biintetésre torténd dtviltoztatds)
(2019/C 383/16)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birésig

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Az alapeljards felei

Felperesek: Zoran Maksimovic (C-64/18), Humbert Jorg Kofler (C-140/18, C-146/18 és C-148/18), Wolfgang Leitner (C-140/18 és C-
148/18), Joachim Schonbeck (C-140/18 és C-148/18), Wolfgang Semper (C-140/18 és C-148/18)

Alperes: Bezirkshauptmannschaft Murtal

Az eljdrdsban részt vesz: Finanzpolizei

Rendelkezd rész

Az EUMSZ 56. cikket tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az alapeljards targyat képez6hoz hasonl6 olyan nemzeti szabélyozas,
amely a kozigazgatdsi engedélyek megszerzésével és a bérezési dokumentumok megdrzésével kapcsolatos munkajogi kotelezettségek
be nem tartdsa esetén olyan birsdgok kiszabdsit irja el6,

— amelyek nem lehetnek alacsonyabbak egy el6re meghatdrozott osszegnél;
— amelyeket érintett munkavéllalonként halmozottan és fels§ hatdr nélkiil szabnak ki;

— amelyekhez az azokat kiszabd hatdrozattal szemben benytjtott jogorvoslati kérelem elutasitdsa esetén az eljardsi koltségekhez
valo, a birsdgok osszegének 20 %-at kitevs hozzdjarulds ad6dik hozzd, és

— amelyeket a fizetés elmaraddsa esetén szabadsdgvesztéssel jaré biintetésre véltoztatnak at.

() HLC?259.,2018.7.23
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A Birdsdg (elsG tandcs) 2019. szeptember 4-i itélete (a Vestre Landsret [Ddnia] el6zetes dontéshozatal iranti
kérelme) - Skatteministeriet kontra KPC Herning

(C-71/18. sz.igy) ()
(Elézetes dontéshozatal — A hozzdadottérték-adé (héa) kozos rendszere — 2006/112/EK irdnyelv — Olyan foldteriilet
eladdsa, amelyen az értékesités id6pontjdban épiilet dll — Mindsités — 12. és 135. cikk — Az ,,épitési telek” fogalma —
Az, épiilet” fogalma — A gazdasdgi és kereskedelmi tartalom értékelése — Az objektiv tényezok értékelése— A felek
szdndéka)
(2019/C 383/17)

Az eljdrds nyelve: ddn

A kérdést elGterjeszts birdsig

Vestre Landsret

Az alapeljards felei
Felperes: Skatteministeriet

Alperes: KPC Herning

Rendelkezd rész

A koz6s hozzdadottértékadd-rendszerrdl sz616, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv 12. cikke (1) bekezdésének a) és
b) pontjdt, (2) és (3) bekezdését, valamint 135. cikke (1) bekezdésének j) és k) pontjat tigy kell értelmezni, hogy egy olyan foldteriilet
értékesitésére irdnyulo tigylet, amelyen ezen értékesités idGpontjaban egy épiilet dllt, nem mindsithets ,épitési telek” értékesitésének,
amennyiben ez az tigylet gazdasdgilag fiiggetlen mds szolgdltatdsnyujtasoktdl, és nem képez azokkal egységes tigyletet, még akkor
sem, ha a felek szdndéka az volt, hogy az épiiletet teljes egészében vagy részben lebontsdk egy j épiilet épitése érdekében.

() HLC134.2018.4.16

A Birésig (nagytanics) 2019. szeptember 10-i itélete (a High Court [[rorszig] el6zetes dontéshozatal iranti
kérelme) — Nalini Chenchooliah kontra Minister for Justice and Equality

(C-94/18. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal — Unids polgdrsdg — EUMSZ 21. cikk — Az Unié polgdrainak és csalddtagjaiknak valamely
tagdllam teriiletén torténd szabad mozgdshoz és tartozkoddshoz valé joga — 2004/38/EK irdnyelv — A 3. cikk (1)
bekezdése, valamint a 15.,27., 28., 30. és 31. cikk — A , kedvezményezett” fogalma— A szabad mozgdshoz valé jogdt
gyakorlé unids polgdr harmadik dllam dllampolgdrsdgdval rendelkezd hdzastdrsa — Az unids polgdr abba
a tagdllamba valé visszatérése, amelynek az dllampolgdra, és ahol szabadsdgvesztés-biintetését tolti — A harmadik
dllam emlitett dllampolgdrdt érintd kiutasitdsi hatdrozat meghozatala sordn a 2004/38/EK irdnyelv értelmében a

27,

fogadé tagdllammal szemben eldirt kvetelmények)
(2019/C 383/18)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

High Court (frorszzig)
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Az alapeljris felei
Felperes: Nalini Chenchooliah

Alperes: Minister for Justice and Equality

Rendelkezd rész

A Unio6 polgarainak és csalddtagjaiknak a tagallamok teriiletén torténd szabad mozgdshoz és tartzkodashoz val6 jogardl, valamint az
1612/68/EGK rendelet médositdsirdl, tovabbd a 64/221/EGK, a 68/360/EGK, a 72/194/EGK, a 73[148[EGK, a 75/34[ECK, a
75/35/EGK, a 90/364EGK, a 90/365/EGK és a 93/96/EGK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2004. prilis 29-i 2004/38/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 15. cikkét tigy kell értelmezni, hogy az alkalmazandé a harmadik dllam allampolgaraval szem-
ben azzal az indokkal hozott kiutasitdsi hatdrozatra, hogy ez utbbi mar nem rendelkezik az emlitett irdnyelv alapjdn tartézkodasi jog-
gal az alapiigyben szdban forgéhoz hasonlé helyzetben, amelyben ez az allampolgar hazassdgot kotott egy unids polgdrral, amikor az
a szabad mozgashoz val6 jogdt gyakorolta azzal, hogy a fogadd tagdllamba utazott, és ott az emlitett dllampolgarral tartézkodott, és ez
az unios polgdr ezt kovetden visszatért az dllampolgarsiga szerinti tagéllamba. Ebbdl kovetkezik, hogy a 2004/38 irdnyelv 30. és 31.
cikkében eldirt relevans eljardsi biztositékok az ilyen kiutasitdsi hatdrozat elfogaddsakor kotelezSek, amellyel 6sszefiggésben semmi-
lyen esetben sem irhaté el8 beutazdsi tilalom.

() HLC152.,2018.4.30.

A Birdsdg (6todik tandcs) 2019. szeptember 12-i itélete - Koton Magazacilik Tekstil Sanayi ve Ticaret AS
kontra az Eurépai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO), Joaquin Nadal Esteban

(C-104/18. P. sz. iigy) (')

(Fellebbezés — Eurdpai uniés védjegy — 207/2009/EK rendelet — Feltétlen torlési okok — Az 52. cikk (1) bekezdésének

b) pontja— A védjegybejelentés sordn taniisitott rosszhiszemiiség)
(2019/C 383/19)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Koton Magazacilik Tekstil Sanayi ve Ticaret AS (képviselSk: J. Giiell Serra és E. Stoyanov Edissonov abogados)

A t6bbi fél az eljdrdsban: az Eurépai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviseld: J. F. Crespo Carrillo meghatalmazott), Joaquin
Nadal Esteban (képviseld: ]. Donoso Rémaro abogado)

Rendelkezd rész

1) A Bir6sdg az Eurdpai Uni6 Torvényszékének 2017. november 30-i Koton Magazacilik Tekstil Sanayi ve Ticaret kontra EUIPO —
Nadal Esteban (STYLO & KOTON) itéletét (T-687/16, EU:T:2017:853) hatdlyon kiviil helyezi.

2) A Birdsdg az Eurépai Unid Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) mésodik fellebbezési tandcsdnak 2016. jiinius 14-i hatdrozatét
(R 1779/2015-2. sz. tigy) hatdlyon kiviil helyezi.



C383/20 Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

3) A Birdsag elutasitja a vitatott védjegy torlésére irdnyul6 kérelmet.

4) A Birdsig Joaquin Nadal Estebant és az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivataldt (EUIPO) kotelezi egyenld ardnyban a Koton
Magazacilik Tekstil Sanayi ve Ticaret AS részérdl a T-687/16. sz. tigyben az els6fokd eljérds, valamint a fellebbezés sordn felme-

riilt koltségek viselésére.

() HLC152.,2018.4.30

A Birésag (nagytandcs) 2019. szeptember 10-i itélete - HTTS Hanseatic Trade Trust & Shipping GmbH kontra
az Eurépai Unid Tandcsa, Eurdpai Bizottsag

(C-123/18. P. sz. igy) ()

(Fellebbezés — Kizos kiil- és biztonsdgpolitika — Az Irdni Iszldim Koztdrsasdggal szemben elfogadott korldtozé
intézkedések — A fellebbezd dltal annak kovetkeztében dllitolagosan elszenvedett kdr megtéritése, hogy a
nevét felvették azon személyek és szervezetek listdjdra, akikre, illetve amelyekre a pénzeszkizok és
gazdasdgi eréforrdsok befagyasztdsa alkalmazando — Kdrtéritési kereset — Az Eurdpai Unié szerzddésen kiviili
felelG'sségének megdllapitdsdhoz sziikséges feltételek —,,Valamely unids jogszabdly kellGen siilyos megsértésének”
fogalma — Ertékelés — A , tulajdonban vagy ellenérzés alatt dll6 tdrsasdg” fogalma — Indokoldsi kitelezettség)

(2019/C 383/20)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezd: HTTS Hanseatic Trade Trust & Shipping GmbH (képviseld: M. Schlingmann Rechtsanwalt)

A tobbi fél az eljdrdsban: az Eurépai Uni6 Tandcsa (képviselSk: J.-P. Hix és M. Bishop meghatalmazottak), Eurépai Bizottsdg (képviselSk

kezdetben: R. Tricot, M. Kellerbauer és C. Zadra, kés6bb: R. Tricot, C. Hodlmayr és C. Zadra meghatalmazottak)

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg az Eurdpai Unié Torvényszékének 2017. december 13-i HTTS kontra Tandcs tigyben hozott itéletét (T-692/15,

EU:T:2017:890) hatdlyon kiviil helyezi.

2) A Bir6sag az iigyet visszautalja az Eur6pai Unid Torvényszéke elé.
3) A Birdsig a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

() HLC161.,2018.5.7.
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A Birésdg (elsd tandcs) 2019. szeptember 11-i itélete (a Landgericht Bonn [Németorszag]
elézetes déntéshozatal irinti kérelme) — Antonio Romano, Lidia Romano kontra DSL Bank — a DB Privat- und
Firmenkundenbank AG intézménye, kordbban DSL Bank — a Deutsche Postbank AG iizletdga

(C-143/18. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal — Fogyasztovédelem — 2002/65/EK irdnyelv — Tdvollevék kozott kotott fogyasztoi
hitelszerzédés — Eldlldsi jog — Az eldlldsi jog gyakorldsa a szerz6désnek a fogyasztd kifejezett kérelmére
tarténd teljes mértékii teljesitését kovetden— A fogyaszto tdjékoztatdsa az eldlldsi jogrol)

(2019/C 383/21)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Landgericht Bonn

Az alapeljards felei
Felperesek: Antonio Romano, Lidia Romano

Alperes: DSL Bank —a DB Privat- und Firmenkundenbank AG intézménye, kordbban DSL Bank — a Deutsche Postbank AG iizletdga

Rendelkezd rész
1) A fogyasztéi pénziigyi szolgéltatdsok tavértékesitéssel torténd forgalmazdsardl, valamint a 90/619/EGK tandcsi irdnyelv, a

97(7[EK irdnyelv és a 98/27 [EK irdnyelv médositasardl sz616, 2002. szeptember 23-i 2002/65/EK eurdpai parlamenti és tana-
csi irdnyelv 6. cikke (2) bekezdésének c) pontjat — ezen irdnyelv 1. cikkének (1) bekezdésével osszefiiggésben és (13) preambu-
lumbekezdése fényében — tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan, a nemzeti itélkezési gyakorlatban is ekként
értelmezett nemzeti jogi rendelkezés, amely a szolgdltat6 és a fogyasztd kozott létrejott, tavollevok kozott kotott pénziigyi
szolgaltatdsra irdnyul szerz6dés esetében nem zdrja ki a fogyaszté elalldsi jogat abban az esetben, ha a fogyaszté kifejezett
kérelmére a szerz8dést mindkét fél mar teljes mértékben teljesiti, mielStt a fogyaszto az eldlldsi jogdt gyakorolnd. A kérdést el6-
terjeszt8 birdsdg feladata, hogy a belsd jog egészére tekintettel és az abban elfogadott értelmezési médszerek alkalmazasdval az
emlitett rendelkezéssel 6sszhangban dll6 eredményre jusson, sziikség esetén mddositva az dllandé nemzeti itélkezési gyakorla-
tot, amennyiben az a nemzeti jognak e rendelkezéssel dsszeegyeztethetetlen értelmezésén alapul.

2) A 2002/65 irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdését — ezen irdnyelv 3. cikke (1) bekezdése 3. pontjdnak a) alpontjdval és 6. cikke (2)
bekezdésének c) pontjaval osszefiiggésben — tgy kell értelmezni, hogy azon szolgaltatd, aki/amely pénziigyi szolgéltatdsra ira-
nyuld, tavollevSk kozotti szerzGdést kot valamely fogyasztoval, nem sé