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2011/C 13/02 C-137/08. sz. iigy: A Birdsdg (nagytandcs) 2010. november 9-i itélete (a Budapesti II. és III. Keriileti
Bir6sag (Magyar Koztarsasdg) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — VB Pénziigyi Lizing Zrt. kontra
Schneider Ferenc (A 93/13/EGK irdnyelv — A fogyasztokkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisz-
tességtelen feltételek — Ertékelési szempontok — Az illetékességi kikotés tisztességtelen voltanak a
nemzeti birdsdg dltal hivatalbdl torténé vizsgdlata — A Birdsdg alapokmdanydnak 23. cikke) ......... 2
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2011/C 13/06

2011/C 13/07

2011/C 13/08

2011/C 13/09

Tartalom (folytatds)

C-458/08. sz. ligy: A Birésdg (els¢ tandcs) 2010. november 18-i {télete — Eurdpai Bizottsdg kontra
Portugal Koztarsasdg (Tagdllami kotelezettségszegés — Az EK 49. cikk megsértése — Epitési dgazat —
A tevékenység végzésének engedélykotelezettsége ebben az dgazatban — Igazolds) ..................

C-540/08. sz. iigy: A Birdsdg (nagytandcs) 2010. november 9-i itélete (az Oberster Gerichtshof

(Ausztria) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Mediaprint Zeitungs- und Zeitschriftenverlag
GmbH & Co. KG kontra ,Osterreich™Zeitungsverlag GmbH (2005/29/EK irdnyelv — Tisztességtelen
piaci gyakorlatok — Bénusznak a fogyasztok részére torténd kindldsit javak megszerzéséhez vagy

szolgdltatdsok igénybe vételéhez kapcsol6 kereskedelmi gyakorlatok f@szabdly szerinti tilalmdt el6ir6
nemzeti SZabALYOZAS) ... ittt

C-543/08. sz. ligy: A Birdsdg (elsé tandcs) 2010. november 11-i itélete — Eurdpai Bizottsdg kontra
Portugdl Koztdrsasdg (Tagallami kotelezettségszegés — EK 56. cikk és EK 43. cikk — A t6ke szabad
mozgdsa — A portugdl dllamnak az EDP — Energias de Portugalban fenndllé els6bbségi részvényei
(raranyrészvények«) — Privatizdlt tdrsasdgban val6 részesedésszerzésre és annak irdnyitdsara vonatkozd
KOTIAtOZASOK) ...

C-36/09. P. sz. iigy: A Bir6sdg (hetedik tandcs) 2010. november 11-i itélete — Transportes Evaristo
Molina, SA kontra Eurdpai Bizottsag (Fellebbezés — Kartellek — A toltdallomdsok spanyol piaca —

Uzemanyagok kizdrolagos beszerzésérél sz6l6 hosszd tdva szerzédések — Bizottsdgi hatdrozat —
Egyes toltGdllomasoknak biztositott visszavasdrldsi jog — A Repsol dltali elldtds feltételei — Az

érintett toltGallomasok listdja — Megsemmisités irdnti kereset — Keresetinditdsi hatdrid6k — Kiindu-
0PN

C-57/09. és C-101/09. sz. egyesitett iigyek: A Birdsdg (nagytandcs) 2010. november 9-i itélete (a
Bundesverwaltunggericht — Németorszdg el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Bundesrepublik
Deutschland kontra B (C-57/09. sz. igy), D (C-101/09. sz. Ggy) (2004/83[EK irdnyelv — A
menekiilt jogdllds vagy a kiegészitd védelmi jogallds nyujtdsdnak feltételeire vonatkozé minimumsza-
balyok — 12. cikk — A menekiilt jogdllds kizdrdsa — A 12. cikk (2) bekezdésének b) és ¢) pontja — A
,stlyos, nem politikai blincselekmény” fogalma — Az ,Egyesiilt Nemzetek céljaiba és elveibe iitkozd
cselekmények” fogalma — Terrorcselekményekben kozrem(ikodd szervezetbeli tagsdg — E szervezetnek
a személyeknek, csoportoknak és szervezeteknek a 2001/931/KKBP kozos allaspont mellékletét képezd
listdjara valé utdlagos felvétele — Az emlitett szervezet altal elkovetett cselekmények egy része tekin-
tetében fenndlld egyéni felel6sség — Feltételek — A nemzeti alkotmédnyjog szerinti menedékjog — A
2004/83[EK irdnyelvvel vald OsszeegyeztethetGSEg) ........ooiieuue i

C-84/09. sz. iigy: A Bir6sdg (mdsodik tandcs) 2010. november 18-i itélete (a Regeringsritten (Svéd-
orszag) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — X kontra Skatteverket (HEA — 2006/112/EK irdnyelv
— 2. cikk, 20. cikk, (1) bekezdés, és 138. cikk, (1) bekezdés — Uj vitorlds hajo Kozosségen beliili
beszerzése — A megvasdrolt terméknek a végleges rendeltetési helyére vald szdllitds el6tti, azonnali
hasznélatbavétele a termékbeszerzés helye szerinti tagdllamban vagy mds tagdllamban — A rendeltetési
helyre torténd termékszallitds megkezdésének hatdrideje — A szdllitds maximdlis idStartama — A
kozlekedési eszkoz addztatdsi szempontbdl torténd Gjnak mindsilésére irdnyadd idépont) ...........

C-92/09 és C-93/09. sz. egyesitett iigyek: A Birdsdg (nagytandcs) 2010. november 9-i itélete (a
Verwaltungsgericht Wiesbaden (Németorszdg) elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Volker und
Markus Schecke GbR (C-92/09), Hartmut Eifert (C-93/09) kontra Land Hessen (A természetes
személyek védelme a személyes adatok kezelése vonatkozdsidban — MezGgazdasdgi tdmogatdsok
kedvezményezettjeire vonatkozé informdciok kozzététele — Az e kozzétételrsl szoléo és annak
modjat megallapité unids jogi rendelkezések érvényessége — Az Eurdpai Unié alapjogi chartdja —
7. és 8. cikk — 95/46[EK irdnyelv — A 18. és a 20. cikk értelmezése) ................coiiiiil.
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2011/C 13/12
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2011/C 1315

2011/C 13/16

Tartalom (folytatds)

C-142/09. sz. igy: A Rechtbank van eerste aanleg te Dendermonde (Belgium) dltal 2010. november
18-an benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — V. W. Lahousse, Lavichy BVBA elleni biinte-
tSeljdrds (92/61/EGK és 2002/24/[EK irdnyelv — Két- vagy haromkerekd gépjarmiivek tipusjovdhagydsa
— Kozaton vagy terepen vald versenyzésre szant jarmivek — A segédmotoros kerékparok motortel-
jesitményének és/vagy sebességének novelésére alkalmas késziilékek gydrtdsit, forgalomba hozatalat és
haszndlatét tiltd nemzeti rendelkezés) . ...... ... . ...

C-152/09. sz. iigy: A Birdsdg (elsé tandcs) 2010. november 11-i itélete (a Verwaltungsgericht Schwerin
(Németorszdg) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — André Grootes kontra Amt fiur Landwirtschaft
Parchim (K6zos agrrpolitika — Egyes tdmogatdsi programok integralt igazgatdsi és ellendrzési
rendszere — Egységes tdmogatdsi rendszer — 1782/2003/EK rendelet — A tdmogatdsi jogosultsdg
osszegének kiszamitdsa — A 40. cikk (5) bekezdése — A bazisidgszakban agrar-kornyezetvédelmi
kotelezettségvallaldsok hatdlya alatt dll6 mezdgazdasdgi termel6k — Az 59. cikk (3) bekezdése —
Az egységes tamogatasi rendszer regiondlis végrehajtdsa — 61. cikk — Kiulonboz6 egységértékek az
dlland6 legelSként hasznalt és egyéb tdmogathatd hektdrok tekintetében) ........................ ...

C-156/09. sz. iigy: A Birdsag (els6 tandcs) 2010. november 18-i itélete (a Bundesfinanzhof (Német-
orszdg) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Finanzamt Leverkusen kontra Verigen Transplantation
Service International AG (A hatodik HEA-irdnyelv — A 13. cikk A. része (1) bekezdésének c) pontja —
Kozhaszna tevékenységek adomentessége — Egészségiigyi ellitisok — Porcsejteknek a betegbe vald
visszaiiltetés céljdbol torténd kiolddsa €s szaporitdsa) .............ooiiiiiiiiii

C-159/09. sz. iigy: A Birdsdg (negyedik tandcs) 2010. november 18-i itélete (a Tribunal de commerce
de Bourges (Franciaorszdg) elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Lidl SNC kontra Vierzon Distri-
bution SA (84/450/EGK és 97/55[EK irdnyelv — Az 0Osszehasonlité reklim megengedhetdségének
feltételei — Két versenytdrs druhdzldnc dltal forgalmazott, meghatdrozott élelmiszerek drdnak osszeha-
sonlitdsa — Azonos szitkségleteket kielégitd vagy azonos rendeltetésti druk — Megtéveszt§ reklim —
Ellendrizhetd tulajdonsdgra vonatkozd Osszehasonlitds) ...

C-164/09. sz. iigy: A Birdsdg (negyedik tandcs) 2010. november 11-i itélete — Eurdpai Bizottsdg
kontra Olasz Koztdrsasdg (Tagdllami kotelezettségszegés — A vadon él6 madarak védelme —
79/409/EGK irdnyelv — Eltérés a vadon ¢él6 madarak védelmének rendszerét6l — Vadaszat) ........

C-226/09. sz. iigy: A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2010. november 18-i itélete — Eurdpai Bizottsdg
kontra [rorszdg (Tagdllami kotelezettségszegés — 2004/18[EK irdnyelv — Kozbeszerzési szerzdések
odaitélési eljardsai — Tolmdacsoldsi és forditdsi szolgdltatisok nyujtdsdra irdnyulé kozbeszerzési
szerz8dés odaitélése — Az emlitett irdnyelv IIB. melléklete szerinti szolgdltatisok — Szolgaltatdsok,
amelyekre nem vonatkozik az emlitett irdnyelv valamennyi kovetelménye — Az odaitélési szempon-
toknak az ajdnlatok benyujtdsat kovetd stlyozdsa — A stlyozds modositdsa a benyjtott ajanlatok els§
vizsgélatat kovetGen — Az egyenld bandsmod elve és az atlathatdsagi kotelezettség tiszteletben tartdsa)

C-229/09. sz. iigy: A Birdsdg (mdsodik tandcs) 2010. november 11-i ftélete (a Bundespatentgericht
(Németorszdg) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Hogan Lovells International LLP kontra Bayer
CropScience AG (Szabadalmi jog — Novényvédd szerek — 1610/96/EK rendelet — 91/414/EGK
iranyelv. — A novényvéds szerek kiegészité oltalmi tandsitvinya — A tanGsitvany olyan termék
tekintetében torténd megadasa, amelyre vonatkozdan ideiglenes forgalombahozatali engedélyt bocsa-
tOttaK KE) .o
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2011/C 1321

2011/C 1322

Tartalom (folytatds)

C-232/09. sz. tigy: A Birdsdg (mdsodik tandcs) 2010. november 11-i itélete (az Augstakas tiesas Senats
(Lett Koztarsasdg) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Dita Danosa kontra LKB Lizings SIA
(Szocidlpolitika — 92/85/EGK irdnyelv — A vdrandés, a gyermekdgyas vagy szoptaté munkavéllalok
munkahelyi biztonsdgdnak és egészségvédelmének javitdsat 6sztonzd intézkedések — 2. cikk, a) pont és
10. cikk — A »vdrandés munkavillalo« fogalma — A virandés munkavallalé terhessége kezdetétsl a

sziilési szabadsdga végéig tartd idGszak alatti elbocsdtdsdnak tilalma — 76/207/EGK irdnyelv — A
férfiak és n6k kozotti egyenl6 bandsméd — Toketdrsasdg igazgat6tandcsdnak tagja — Ilyen tag

korldtozds nélkiili elbocsitdsat megengedd nemzeti szabdlyozds) ................ ... ..l

C-247/09. sz. iigy: A Bir6sdg (nyolcadik tandcs) 2010. november 18-i itélete (a Finanzgericht Baden-
Wiirttemberg (Németorszdg) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Alketa Xhymshiti kontra Bunde-
sagentur fiir Arbeit — Familienkasse Lorrach (Az egyrészr6l az Eurdpai Kozosség és tagdllamai,
médsrészrdl a Svijci Allamszovetség kozott létrejott, a személyek szabad mozgasirdl sz6l6 megéllapodis
— 1408/71/EGK és 574/72|EGK rendelet, valamint 859/2003/EK rendelet — Migrans munkavallalok
szocidlis biztonsdga — Csalddi ellitdsok — Svdjcban dolgozé, és gyermekeivel egyiitt valamely tagdl-
lamban lakéhellyel rendelkezd, olyan harmadik orszagbeli dllampolgar, akinek gyermekei allampolgar-
saggal rendelkeznek) ...

A Birésag (mésodik tandcs) 2010. november 18-i itélete (a Rayonen sad Plovdiv — (Bulgdria) elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Vasil Ivanov Georgiev kontra Tehnicheski universitet — Sofia, filial
Plovdiv (C-250/09. és C-268/09. sz. egyesitett iigy) (2000/78/EK irdnyelv — A 6. cikk (1) bekezdése —

Az életkoron alapulé hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalma — Egyetemi tandrok — A 65. életév
betoltését kovetSen hatdrozott idejli munkaszerz8dés kotését el6iré nemzeti rendelkezés — A 68.

életév betoltésekor torténd kotelezd nyugdijazds — Az életkoron alapuld eltéré bandsmod igazoldsa)

C-261/09. sz. iigy: A Birdsig (nagytandcs) 2010. november 16-i itélete (Oberlandesgericht Stuttgart
(Németorszdg) elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Gaetano Mantello elleni biintetSeljards
(El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — BiintetSiigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmtikodés —
Eurépai elfogatoparancs — A 2002/584/IB kerethatdrozat — A 3. cikk 2. pontja — Ne bis in idem —
Az ,ugyanazon cselekmény” fogalma — A végrehajtd igazsdgiigyi hatdsdg lehetdsége az eurdpai elfo-
gatdparancs végrehajtisdnak megtagaddsira — A kibocsdtd tagdllamban hozott jogerds itélet — Kabi-
toszer birtokldsa — Kabitdszer-kereskedelem — Biinszervezet) ..................cooiiiiiiiiiiiiaii...

C-317/09. P. sz. iigy: A Birdsdg (6todik tandcs) 2010. november 18-i itélete — Architecture, microc-
limat, énergies douces — Europe et Sud SARL (ArchiMEDES) kontra Eurdpai Bizottsdg (Fellebbezés —
Kiilonboz6 jogrendszereken alapulé kovetelések kiegyenlitése — El6legek visszafizetése irdnti kérelem
— A harmadik személyek perbehivasara vonatkozo szabdly — A védelemhez vald jog és a tisztességes
eljardshoz valo JOg) ... ... oo i i

C-322/09. P. sz. iigy: A Birdsdg (harmadik tandcs) 2010. november 18- itélete — NDSHT Nya
Destination Stockholm Hotell & Teaterpaket AB kontra Eurépai Bizottsdg (Fellebbezés — Allami
tdmogatds — Versenytdrs panasza — Elfogadhatésdg — 659/1999[EK rendelet — 4., 10., 13. és 20.
cikk — A Bizottsdg arra vonatkozd hatdrozata, hogy nem folytatja a panasz vizsgilatit — Az intéz-
kedéseknek a Bizottsdg dltal részben dllami tdmogatdsnak nem minGsiil6vé, részben a koézos piaccal
osszeegyeztethetS, létez8 tdmogatdssd nyilvanitdsa — EK 230. cikk — A ,megtdmadhaté aktus”
fogalma) ..o
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2011/C 1324

2011/C 13/25

2011/C 13/26

2011/C 13/27

2011/C 1328

2011/C 13/29

2011/C 13/30

2011/C 13/31

2011/C 13/32

Tartalom (folytatds)

C-356/09. sz. iigy: A Birdsdg (mdsodik tandcs) 2010. november 18-i itélete (az Oberster Gerichtshof
(Ausztria) elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Pensionsversicherungsanstalt kontra Christine Kleist
(Szocidlpolitika — A férfiak és a n6k kozotti egyenld bandsmod a munkavallalds és a munka teriiletén
— 76/207[EGK iranyelv — A 3. cikk 1) bekezdésének c) pontja — A nyugdijjogosultta valt munka-
véllalok elbocsdtdsat megkonnyit6 nemzeti szabdlyozds — A fiatalabbak foglalkoztatdsa el&segitésének
a célja — Nemzeti szabdlyozds, amelynek elSirdsai szerint a nyugdijkorhatdr a nék esetében a 60.
életév, a férfiak esetében pedig a 65. €letév) ... ... i i

C-48/10. sz. igy: A Birdsdg (hatodik tandcs) 2010. november 18-i itélete — Eurdpai Bizottsdg kontra
Spanyol Kirdlysdg (Tagédllami kotelezettségszegés — Kornyezet — 2008/1/EK irdnyelv — A kornyezet-
szennyezés integralt megel6zése és csokkentése — A meglévé létesitmények engedélyezésének feltételei
— Az ilyen létesitményeknek az irdnyelv kovetelményeivel oOsszhangban torténd mikodtetésére
vonatkozo KOLEleZettse@) ... ... ...ooii it

C-296/10. sz. iigy: A Birésdg (mdsodik tandcs) 2010. november 9-i itélete (Amtsgericht Stuttgart
(Németorszdg) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Bianca Purrucker kontra Guillermo Vallés
Pérez (Polgari tigyekben folytatott igazsdgiigyi egylittm(ikodés — Joghatésdg, valamint a hatdrozatok
elismerése és végrehajtdsa a hdzassdgi tigyekben és a szill6i feleldsségre vonatkozd eljardsokban —
2201/2003[EK rendelet — Perfiigg8ség — A gyermek feletti feltigyeleti jogra vonatkozé érdemi kereset
és az ugyanezen gyermek feletti feliigyeleti jogra vonatkozé ideiglenes intézkedés irdnti kérelem) . ...

C-339/10. sz. igy: A Varhoven administrativen sad (Bulgdria) ltal 2010. jalius 7-én benydjtott el8zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Krasimir Asparuhov Estov, Monika Lyusien Ivanova és ,KEMKO INTER-
NATIONAL” EAD kontra Ministerski savet na Republika Balgaria ...............................oo..

C-474/10. sz. tigy: A Court of Appeal in Northern Ireland (Egyesiilt Kirdlysdg) dltal 2010. szeptember
29-én benytjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Seaport (NI) Ltd, Magherafelt district Council,
F P McCann (Developments) Ltd, Younger Homes Ltd, Heron Brothers Ltd, G Small Contracts, Creagh
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(Hirdetmények)

BIROSAGI ELJARASOK

BIROSAG

A Bir6sdg (nagytandcs) 2010. november 9-i itélete (a

Budapesti II. és IIL Keriileti Birésdg (Magyar Koztirsasig)

elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — VB Pénziigyi
Lizing Zrt. kontra Schneider Ferenc

(C-137/08. sz. iigy) ()

(A 93/13/EGK irdnyelv — A fogyasztékkal kétott szerzédé-
sekben alkalmazott tisztességtelen feltételek — Ertékelési
szempontok Az illetékességi kikotés tisztességtelen

voltdnak a nemzeti birésdg dltal hivatalbdl torténd vizsgdlata
— A Birésdg alapokmdnydnak 23. cikke)

(2011/C 13/02)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Budapesti II. és III. Keriileti Birdsdg

Az alapeljirds felei

Felperes: VB Pénziigyi Lizing Zrt.

Alperes: Schneider Ferenc

Targy
Elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Budapesti II. és IIL
Keriileti Birésdg — A Birdsdg alapokmanyardl szélo jegy-

z8konyv 23. cikke elsé bekezdésének értelmezése és a fogyasz-
tokkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen feltéte-
lekrél sz616, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyelv (HL
L 95., 29. o,; magyar nyelvii kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet,
288. 0.) értelmezése — Olyan birdsag illetékességét megalapozd
illetékességi kikotés, amelynek székhelye kozelebb van a szol-

giltatd székhelyéhez, mint a fogyaszté lakéhelyéhez — A
nemzeti birsdg lehetdsége illetékességének vizsgdlata sordn az
illetékességi kikotés tisztességtelen voltdnak vizsgdlatira — A

kikotés tisztességtelen volta megitélésének szempontjai

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg alapokmdnya 23. cikkének (1) bekezdésével nem ellen-
tétes az olyan nemzeti jogi rendelkezés, amely értelmében az

eldzetes dontéshozatali eljdrdst kezdeményezd biré annak kezdemé-
nyezésével egyidejilleg hivatalbdl tdjékoztatja az érintett tagdllam
igazsdgiigyért felelds miniszterét is.

2. Az EUMSZ 267. cikket tigy kell értelmezni, hogy az Eurdpai
Unié Birdsdgdnak hatdskore kiterjed a fogyasztokkal kétott szer-
z6désekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl szdlo, 1993.
dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyelv 3. cikkének (1) bekezdé-
sében és az irdnyelv mellékletében szerepld tisztességtelen feltétel”
fogalmdnak, valamint annak az értelmezésére, hogy a nemzeti
birésdgoknak milyen feltételeket kell vagy lehet alkalmazniuk az
irdnyelv rendelkezései szerinti szerzédési feltétel vizsgdlatakor,
azzal, hogy az emlitett birésigok feladata e feltételekre figye-
lemmel, az adott ténydllds koriilményei fiiggvényében az adott
szerzdési feltétel mindsitésérdl hatdrozni.

3. A nemzeti birésdgnak hivatalbdl kell bizonyitdst folytatnia annak
megdllapitdsa érdekében, hogy az eldtte folyamatban 1évd iigy
alapjdul szolgdld, az eladd vagy szolgdltaté és a fogyaszté kozotti
szerz6dés részét képezd kizdrdlagos illetékességi kikités a 93/13
irdnyelv hatdlya ald tartozik-e, és amennyiben igen, hivatalbdl kell
értékelnie az ilyen kikités esetlegesen tisztességtelen jellegét.

() HL C 183., 2008.7.19.

A Birésidg (elsG tandcs) 2010. november 18-i itélete —
Eurépai Bizottsdg kontra Portugil Kéztirsasig

(C-458/08. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Az EK 49. cikk megsértése
— Epitési dgazat — A tevékenység végzésének engedélykite-
lezettsége ebben az dgazatban — Igazolds)

(2011/C 13/03)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: E. Traversa és P. Guerra e
Andrade meghatalmazottak)
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Alperes: Portugal Koztarsasdg (képviselSk: L. Inez Fernandes és F.
Nunes dos Santo meghatalmazottak)

A felperest tdmogatd beavatkozé: Lengyel Koztdrsasdg (képviseld:
M. Dowgielewicz meghatalmazott)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — Az EK 49. cikk megsértése —
Epitési dgazat — Az ezen dgazatban torténd tevékenység-
gyakorlds engedélyhez kotése.

Rendelkezd rész

1. A Portugdl Koztdrsasdg — mivel Portugdlidban az épitési
dgazathoz tartozé tevékenység végzésének engedélyezéséhez a
széban forgd nemzeti szabdlyozdsban és kiilondsen a 2004.
janudr 9-i 12/2004 torvényrendeletben eldirt dsszes feltétel telje-
sitését megkoveteli a mds tagdllamban letelepedett épitési szolgdl-
tatéktdl, és ezdltal kizdrja az e szolgdltatékra a letelepedésiik
szerinti - tagdllamokban vonatkozé egyenértékil - kotelezettségek,
valamint az emlitett tagdllam hatdsdgai dltal ebben a vonatko-
zdsban elvégzett ellendrzések megfeleld figyelembevételét — nem
teljesitette az EK 49. cikkbdl eredd kotelezettségeit.

2. A Birésdg a Portugdl Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

3. A Lengyel Koztdrsasdg maga viseli sajdt koltségeit.

(") HL C 327., 2008.12.20.

A Bir6sig (nagytanics) 2010. november 9-i itélete (az

Oberster Gerichtshof (Ausztria) elGzetes déntéshozatal

irdinti  kérelme) —  Mediaprint  Zeitungs- und

Zeitschriftenverlag GmbH & Co. KG kontra ,Osterreich”-
Zeitungsverlag GmbH

(C-540/08. sz. iigy) (')

(2005/29/EK irdnyelv — Tisztességtelen piaci gyakorlatok —

Bonusznak a fogyaszték részére torténd kindldsdt javak

megszerzéséhez vagy szolgdltatdsok igénybe vételéhez kapcsolo

kereskedelmi gyakorlatok fd'szabdly szerinti tilalmdt eldiro
nemzeti szabdlyozds)

(2011/C 13/04)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Oberster Gerichtshof

Az alapeljiris felei

Felperes: Mediaprint Zeitungs- und Zeitschriftenverlag GmbH &
Co. KG

Alperes: ,Osterreich’-Zeitungsverlag GmbH

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Oberster Gerichtshof
(Ausztria) — A bels6 piacon az uzleti vallalkozdsok fogyasz-

tokkal szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakorla-
tairdl, valamint a 84/450/EGK tandcsi irdnyelv, a 97[7[EK, a
98/27[EK és a 2002/65/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdny-
elvek, valamint a 2006/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet modositdsdr6l sz6l6, 2005. majus 11-i 2005/29/EK
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 149. 22. o)
3. cikke (1) bekezdésének és 5. cikke (5) bekezdésének értelme-
zése — Olyan nemzeti szabdlyozds, amely tiltja, hogy az
idgszaki sajttermékeket kiadok ingyenes kiegészit6 kedvezmé-
nyeket hirdessenek meg, kindljanak vagy nyujtsanak a
fogyasztok szdmdra, illetve ilyen kedvezményeket csatoljanak
més drukhoz vagy szolgéltatdsokhoz anélkil, hogy megvizs-
gilndk a szoban forgd kereskedelmi gyakorlat megtévesztd,
agressziv, vagy egyébként tisztességtelen jellegét — Nemcsak a
fogyasztévédelmet, hanem a sajté sokszindiségének a fenntar-
tasat vagy a gyengébb versenytdrsak védelmét is szolgdl6 szaba-
lyozds — A tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat fogalma

Rendelkezd rész

1. A belsd piacon az iizleti vdllalkozdsok fogyasztokkal szemben
folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatairdl, valamint a
84/450/EGK tandcsi irdnyelv, a 97/7/EK, a 98/27/EK és a
2002/65/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvek, valamint
a 2006/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet mddosi-
tdsdrol sz6ld, 2005. mdjus 11-i 2005/29/EK eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelvet (Irdnyelv a tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlatokrdl”) tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az alap-
iigyben vitatotthoz hasonld, olyan nemzeti rendelkezés, amely dlta-
ldnos tilalmat ir el6' a bonusszal torténd eladdsra, és amely nem
csak a fogyaszték védelmét szolgdlja, hanem mds célokat is kovet.

2. A nyereményjdtékban vald részvétel lehetGségének valamely tjsdg
megvdsdrldsdhoz kapcsoldsa nem mindsiil az irdnyelv 5. cikkének
(2) bekezdése értelmében vett tisztességtelen gyakorlatnak onma-
gdban amiatt, hogy a jdtékban vald részvétel lehetGsége — az
érintett kor legaldbbis egy része szdmdra — donté indoka volt
az Ujsdg megvételének.

() HL C 69., 2009.3.21

A Birésag (els§ tandcs) 2010. november 11-i itélete —
Eurdpai Bizottsig kontra Portugdl Koztirsasdg

(C-543/08. sz. iigy) (1)

(Tagdllami kitelezettségszegés — EK 56. cikk és EK 43. cikk
— A téke szabad mozgdsa — A portugdl dllamnak az EDP
— Energias de Portugalban fenndll elsébbségi részvényei
(raranyrészvények«) — Privatizdlt tdrsasdgban valo része-
sedésszerzésre és annak irdnyitdsdra vonatkozé korldtozdsok)

(2011/C 13/05)
Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: G. Braun, P. Guerra e
Andrade és M. Teles Romdo meghatalmazottak)
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Alperes: Portugdl Koztrsasdg (képvisel6k: L. Inez Fernandes
meghatalmazott, C. Botelho Moniz és P. Gouveia e Melo
advogados)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — Az EK 43. cikk és az EK 56.
cikk megsértése — A portugdl allam kiilonleges részvényei
(,aranyrészvények”) az EDP — Energias de Portugal tdrsasdgban

Rendelkezd rész

1. A Portugdl Koztdrsasdg — mivel az EDP — Energias de Portu-
galban fenntartotta a jelen iigyben a privatizdciérdl szélo, 1990.
dprilis 5-i 11/90. sz. kerettorvény (Lei n® 11/90, Lei Quadro das
Privatizagoes), az EDP — Electricidade de Portugal, S. A. alap-
t6kéje reprivatizdcidjdra irdnyuld eljdrds mdsodik szakaszdt jovd-
hagyé 2000. jillius 15-i 141/2000 rendelettirvény és a széban
forgd tdrsasdg alapszabdlya dltal elGirt, az dllamnak és mds
kozszervezeteknek a széban forgd tdrsasigban az ezen dllam
dltal birtokolt elsGbbségi részvényekkel (,aranyrészvények”) kapcso-
latban biztositott kiilonleges jogokat — nem teljesitette az EK 56.
cikkbdl eredd kotelezettségeit.

2. A Birésdg a Portugdl Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 19., 2009.1.24.

A Birésdg (hetedik tandcs) 2010. november 11 itélete —
Transportes Evaristo Molina, SA kontra Eurépai Bizottsig

(C-36/09. P. sz. iigy) (')

(Fellebbezés — Kartellek — A toltddllomdsok spanyol piaca

— Uzemanyagok kizdrélagos beszerzésérél sz6lé hosszii tdvii

szerzodések — Bizottsdgi hatdrozat — Egyes toltddllomd-

soknak Dbiztositott visszavdsdrldsi jog — A Repsol dltali

ellitds feltételei — Az érintett toltddllomdsok listdja —

Megsemmisités irdnti kereset — Keresetinditdsi hatdridék
— Kiindulépont)

(2011/C 13/06)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Fellebbezg: Transportes Evaristo Molina, SA (képviselSk: A.
Herndndez Pardo, S. Beltrdn Ruiz és M. L. Ruiz Ezquerra
tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eur6pai Bizottsdg (képviseld: E. Gippini
Fournier meghatalmazott)

Az alperest tdmogatd beavatkozd: Repsol Comercial de Productos
Petroliferos SA (képvisel6k: F. Lorente Hurtado és P. Vidal
Martinez iigyvédek)

Targy

Fellebbezés az Els6foka Birdsag (negyedik tandcs) T-45/08. sz.,
Transportes Evaristo Molina kontra Bizottsdg tigyben 2008.
november 14-én hozott azon végzésével szemben, amellyel az
Els6fokt Birdsdg elutasitotta egy, az EK-Szerzédés 81. cikke
szerinti eljardsarol sz616, 2006. dprilis 12-i 2006/446/EK bizott-
sagi hatdrozat (COMP/B-1/38.348 — Repsol CPP iigy) (az
osszefoglalé megjelent: HL L 176., 104. o.) megsemmisitése
irdnt elGterjesztett keresetet, amely hatdrozat kotelez8 erejiinek
mindsiti a REPSOL CPP — az [EK] 81. és [EK] 82. cikkben
meghatdrozott versenyszabdlyok végrehajtdsardl szol6, 2002.
december 16-i 1/2003/EK tandcsi rendelet (HL 2003., L 1.,
1. o; magyar nyelvli killonkiadds 8. fejezet, 2. kotet, 205. o.)
9. cikkének megfelelden elfogadott — kotelezettségvallaldsait

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birdsdg a Transportes Evaristo Molina SA-t kitelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 82., 2009.4.4.

A Birésdg (nagytandcs) 2010. november 9-i itélete (a

Bundesverwaltunggericht —  Németorszdg elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) —  Bundesrepublik

Deutschland kontra B (C-57/09. sz. iigy), D (C-101/09.
sz. iigy)

(C-57/09. és C-101/09. sz. egyesitett iigyek) (1)

(2004/83/EK irdnyelv — A menekiilt jogdllds vagy a kiegé-
szit§' védelmi jogdllds nyijtdsinak feltételeire vonatkozo
minimumszabdlyok — 12. cikk — A menekiilt jogdllds kizd-
rdsa — A 12. cikk (2) bekezdésének b) és c) pontja — A
,stilyos, nem politikai biincselekmény” fogalma — Az ,,Egye-
siilt Nemzetek céljaiba és elveibe iitkoz6 cselekmények”
fogalma — Terrorcselekményekben kozremiikodé szervezetbeli
tagsig — E szervezetnek a személyeknek, csoportoknak és
szervezeteknek a 2001/931/KKBP kozés dlldspont mellékletét
képezd listdjdra valé utdlagos felvétele — Az emlitett szer-
vezet dltal elkovetett cselekmények egy része tekintetében
fenndllo egyéni feleldsség — Feltételek — A nemzeti alkot-
mdnyjog szerinti menedékjog — A 2004/83/EK irdnyelvvel

s

vald Gsszeegyeztethetdség)
(2011/C 13/07)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Bundesverwaltunggericht

Az alapeljiris felei

Felperes: Bundesrepublik Deutschland

Alperesek: B (C-57/09. sz. iigy), D (C-101/09. sz. tigy)
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Targy 3. A menekiiltként valg elismerésnek a 2004/83 irdnyelv 12. cikke

. L U (2) bekezdésének b) vagy c) pontja szerinti kizdrdsa nem fiigg az
Elo.zetes dpnteshozatal franti kgrelem . Bu?desverwatltu.ngs- ardnyossdg egyedi esetre vonatkozd vizsgdlatdnak elvégzésétdl.
gericht (Lipcse) — A harmadik orszdgok dllampolgdrainak,

illetve a hontalan személyeknek menekiiltként vagy a mds
okbdl nemzetkozi védelemre jogosultként vald elismerésének
feltételeirdl és az e stdtuszok tartalmdra vonatkozé minimum-
szabdlyokrol sz616, 2004. dprilis 29-i 2004/83[EK tandcsi
irdnyelv 3. cikkének és 12. cikke (2) bekezdése b) és c) pont-
janak értelmezése (HL L 304., 12. o.; magyar nyelvii kiilonki-
adds 19. fejezet, 7. kotet, 96. 0.) — Harmadik orszdg dllampol-
gdra, aki szdrmazdsi orszdgdban tevékenyen timogatta a terro-
rizmus lekiizdésére vonatkozé killonods intézkedések alkalmaza-
sdrol sz616, 2002. junius 17-i 2002/462/KKBP tandcsi kozos
allaspont (HL L 160., 32. 0.) mellékletében megjelolt személyek,
csoportok és szervezetek kozott felsorolt szervezet fegyveres
harcat, és akit ugyanezen orszdgban megkinoztak és kétszer
életfogytig tarté bortonbiintetésre itéltek — A irdnyelv azon
rendelkezéseinek alkalmazdsa, amelyek kizdrjdk a menekiiltsta-
tusz megaddsat olyan kérelmez8 részére, aki szdrmazdsi orsza-
gdban terrorista tevékenységet folytatott — A tagdllamok hatds-
kore, hogy alkotmanyos rendelkezéseik alapjan a fent emlitett
irdnyelvben el6irt kizdré ok fennéllisa esetén is megadjdk a
menekiiltstdtuszt.

Rendelkezd rész

1. A harmadik orszdgok dllampolgdrainak, illetve a hontalan szemé-
lyeknek menekiiltként vagy a mds okbdl nemzetkozi védelemre
jogosultként valo elismerésének feltételeire és az e stdtuszok tartal-
mdra vonatkozo minimumszabdlyokrdl sz6l6, 2004. dprilis 29-i
2004/83/EK tandcsi irdnyelv 12. cikke (2) bekezdésének D) és c)
pontjdt a kovetkezéképpen kell értelmezni:

— az, hogy valamely személy a terrorizmus lekiizdésére vonatkozd
kiilongs intézkedések alkalmazdsdrdl széld, 2001. december
27-i 2001/931/KKBP tandcsi kozos dlldspont mellékletét
képezd listdra terrorcselekményekben vald részvétele miatt
felvett valamely szervezet tagja volt, valamint hogy e szervezet
fegyveres harcdt tevékenyen tdmogatta, nem képez automati-
kusan nyomds okot annak feltételezésére, hogy az emlitett
személy ,stilyos, nem politikai biincselekményt” vagy ,az Egye-
siilt Nemzetek céljaiba és elveibe iitkozd cselekményeket” kove-
tett el;

— ilyen kontextusban annak megdllapitdsa, hogy nyomds okok
alapjdn feltételezhetd, hogy valamely személy ilyen biincselek-
ményt kovetett el, vagy ilyen cselekmények elkovetésében biinds,
a konkrét tények annak meghatdrozdsdra irdnyuld, eseti
alapon végzett értékelésétdl fiigg, hogy az érintett szervezet
dltal elkvetett cselekmények megfelelnek-e az emlitett rendel-
kezésekben megdllapitott feltételeknek, és hogy az érintett
személynek betudhaté-e egyéni feleldsség e cselekmények végzé-
séért, figyelemmel az emlitett 12. cikk (2) bekezdésében
megkavetelt bizonyitdsi szintre.

2. A menekiiltként vald elismerésnek a 2004/83 irdnyelv 12. cikke
(2) bekezdésének b) vagy c) pontja szerinti kizdrdsa nem fiigg
attdl, hogy az érintett személy tényleges veszélyt jelent-e a fogadd
tagdllamra nézve.

4. A 2004/83 irdnyelv 3. cikkét tigy kell értelmezni, hogy a tagdl-
lamok sajdt nemzeti joguk alapjdn elismerhetik az ezen irdnyely
12. cikkének (2) bekezdése alapjdn a menekiiltként vald elismerés
aldl kizdrt valamely személy menedékjogdt, feltéve hogy ez a mds
jellegti védelem nem jdr az irdnyelv szerinti menekiilt jogdlldssal
valg dsszetévesztés veszélyével.

() HL C 129., 2009.6.6.

A Birésig (mdsodik tandcs) 2010. november 18-i itélete (a
Regeringsritten (Svédorszdg) elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — X kontra Skatteverket

(C-84/09. sz. iigy) ()

(HEA 2006/112/EK irdnyelv — 2. cikk, 20. cikk, (1)
bekezdés, és 138. cikk, (1) bekezdés — Uj vitorlds hajé Kozos-
ségen beliili beszerzése — A megvdsdrolt terméknek a
végleges rendeltetési helyére valo szdllitds el6tti, azonnali
haszndlatbavétele a termékbeszerzés helye szerinti tagdl-
lamban vagy mds tagdllamban — A rendeltetési helyre
torténd termékszdllitds megkezdésének hatdrideje — A szdl-
litds maximdlis idGtartama — A kozlekedési eszkoz adoztatdsi
szempontbdl torténd iijnak mindsiilésére irdnyado idépont)

(2011/C 13/08)

Az eljdrds nyelve: svéd

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Regeringsritten

Az alapeljirds felei

Felperes: X

Alperes: Skatteverket

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Regeringsritten — A
koz6s hozzdadottértékadd rendszerrdl sz6lo, 2006. november
28-i 2006/112[EK tandcsi irdnyelv (HL L 347., 1. 0.) 2., 20. és
138. cikkének értelmezése — Uj vitorlds hajé B. tagdllamban
lakéhellyel rendelkezd maganszemély dltali vésdrldsa A. tagdl-
lamban abbdl a célbdl, hogy azt a B. tagdllambeli végs6 rendel-
tetési helyére szillitdsit megel6z8en a maganszemély A. tagdl-
lamban vagy mds tagillamokban bizonyos ideig magancélra
azonnal haszndlatba vegye — A rendeltetési helyre torténd
termékszallitds megkezdésére meghatdrozott hatdrid6 — E szdl-
litds maximadlis idGtartama — A kozlekedési eszkoz addztatdsi
szempontbdl torténd djnak mindsiilésére irdnyadd idGpont
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Rendelkezd rész

1. A kozos hozzdadottértékadd-rendszerrél szolé, 2006. november
28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyely 20. cikkének (1) bekezdését
és 138. cikkének (1) bekezdését akként kell értelmezni, hogy az,
hogy valamely iigylet Kozosségen beliili termékértékesitésnek vagy
termékbeszerzésnek mindsiil-e, nem fiigghet olyan hatdridd betar-
tdsdtol, amelyen beliil a széban forg termék elszdllitdsdnak az
értékesités helye szerinti tagdllambdl a rendeltetési hely szerinti
tagdllamba meg kell kezdddnie vagy be kell fejezddnie. Az ezen
irdnyelv 2. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak ii. alpontja szerinti, ij
kozlekedési eszkiz magdnszemély dltali beszerzése esetén annak
meghatdrozdsa sordn, hogy az iigylet Kozdsségen beliili-e, vala-
mennyi objektiv ténydlldsi elem és a vevd szdndékdnak dtfogé
értckelése sziikséges, feltéve hogy az utdbbit olyan objektiv koriil-
mények tdmasztjdk ald, amelyek lehetGvé teszik annak a tagdl-
lamnak megdllapitdsdt, amelyben az érintett terméket végleges
jelleggel haszndlni kivanjdk.

2. Annak megitélése sordn, hogy a Kozosségen belilli termékbeszerzés
tdrgydt képezd kozlekedési eszkoz tjnak mindsiil-e a 2006/112
irdnyelv 2. cikke (2) bekezdésének b) pontja értelmében, az az
id6pont az irdnyadd, amikor az érintett terméket az eladé a
vevd' részére értékesiti.

() HL C 90., 2009.4.18.

A Bir6sdg (nagytandcs) 2010. november 9-i itélete (a

Verwaltungsgericht Wiesbaden (Németorszdg) elGzetes

dontéshozatal irénti kérelme) — Volker und Markus

Schecke GbR (C-92/09), Hartmut Eifert (C-93/09) kontra
Land Hessen

(C-92/09 és C-93/09. sz. egyesitett iigyek) (')

(A természetes személyek védelme a személyes adatok kezelése

vonatkozdsiban — Mezdgazdasdgi tdmogatdsok kedvezmé-

nyezettjeire vonatkozo informdciok kozzététele — Az e kozzé-

tételrdl szolé és annak médjdt megdllapité unids jogi rendel-

kezések érvényessége — Az Eurdpai Unié alapjogi chartdja —

7. és 8. cikk — 95/46/EK irdnyelv — A 18. és a 20. cikk
értelmezése)

(2011/C 13/09)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgericht Wiesbaden

Az alapeljras felei

Felperesek: Volker und Markus Schecke GbR (C-92/09), Hartmut
Eifert (C-93/09)

Alperes: Land Hessen

(a Bundesanstalt fir Landwirtschaft und Erndhrung részvételével)

Targy
ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Verwaltungsgericht
Wiesbaden — A kozos agrarpolitika finanszirozdsardl szolo,

2005. junius 21-i 1290/2005/EK tandcsi rendelet (HL L 209.,
1. 0.) 42. cikke (1) bekezdése 8b. pontjanak és 44a. cikkének
érvényessége, valamint az 1290/2005/EK tandcsi rendeletnek az
Eurépai Mez8gazdasdgi Garanciaalapbdl (EMGA) és az Eurdpai
Mez8gazdasdgi Vidékfejlesztési Alapbdl (EMVA)  szdrmazd
pénzeszkozok kedvezményezettjeire vonatkozd informdcidk
nyilvanossagra hozataldnak tekintetében torténé alkalmazasa
részletes szabalyainak megéllapitdsar6l sz6l6, 2008. marcius
18-i 259/2008/EK bizottsdgi rendelet (HL L 76., 28. 0.) és a
nyilvdnosan elérhetd elektronikus hirkozlési szolgaltatasok nydj-
tasa, illetve a nyilvanos hirkozl6 hédlézatok szolgéltatdsa kere-
tében eldéllitott vagy feldolgozott adatok megdrzésérdl és a
2002/58/EK irdnyelv mddositdsardl sz6l6, 2006. marcius 15-i
2006/24(EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 105.,
54. 0.) érvényessége — A személyes adatok feldolgozdsa vonat-
kozasaban az egyének védelmérdl és az ilyen adatok szabad
dramldsarol szolo, 1995. oktdber 24-i 95/46/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi irdnyelv (HL L 281., 31. o, magyar nyelvi
kiilonkiadds 13. fejezet, 15. kotet, 355. o) 7. cikkének,
18. cikke (2) bekezdése madsodik franciabekezdésének és
20. cikkének értelmezése — Az eurdpai mezdgazdasagi
alapokbdl szdrmazé pénzeszkozok kedvezményezettjeire vonat-
koz6 személyes adatoknak kereseszkozzel elldtott internetes
oldalon torténd kozzétételben megnyilvanuld kezelése — Az e
kozzétételrsl szOl6 és annak moédjat megéllapité unids jogi
rendelkezések érvényessége a személyes adatok védelméhez
val6 jog fényében — Feltételek, amelyekkel e kozzététel megva-
16sithato.

Rendelkezd rész

1. A 2007. november 26-i 1437/2007/EK tandcsi rendelettel
mddositott, a kozos agrdrpolitika finanszirozdsdrol széld, 2005.
junius 21-i 1290/2005/EK tandcsi rendelet 42. cikkének 8b.
pontja és 44a. cikke, valamint az 1290/2005/EK rendeletnek
az Eurdpai Mezbgazdasdgi Garanciaalapbél (EMGA) és az
Eurdpai Mezdgazdasdgi Vidékfejlesztési Alapbdl (EMVA) szdr-
mazé pénzeszkozok kedvezményezettjeire vonatkozd informdcidk
nyilvanossdgra hozataldnak tekintetében torténd alkalmazdsa rész-
letes szabdlyainak megdllapitdsdrdl széld, 2008. mdrcius 18-i
259/2008/EK bizottsdgi rendelet érvénytelen annyiban, amenn-
yiben az EMGA-bdl és az EMVA-bGl nyijtott tdmogatdsok
természetes személy kedvezményezettjeit illetGen e rendelkezések
eldirjak, hogy megfeleld szempontok — mint példdul a résziikre
nytijtott tdmogatdsok idGtartama, gyakorisiga vagy tipusa, illetve
nagysiga — alapjdn torténd killonbségtétel nélkiil, valamennyi
kedvezményezettre vonatkozéan kozzé kell tenni a személyes
adataikat.

2. A jelen rendelkezd rész 1) pontjdban emlitett unids jogi rendelke-
zések érvénytelensége nem teszi lehet6vé az EMGA-bdl és az
EMVA-bdl nyijtott tdmogatdsok kedvezményezettjeit tartalmazd
listdk olyan kozzététele joghatdsainak megkérdGjelezését, amelyre
a nemzeti hatdsdgok dltal az emlitett rendelkezések alapjdn a

s

jelen itélet kihirdetését megel6zden keriilt sor.
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3. A személyes adatok feldolgozdsa [helyesen: kezelése] vonatkozd-
sdban az egyének védelmérdl és az ilyen adatok szabad dramldsdrdl
sz0l6, 1995. oktdber 24-i 95/46/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv 18. cikke (2) bekezdésének mdsodik franciabekez-
dését gy kell értelmezni, hogy nem teszi kotelez6vé a személye-
sadat-védelmi tisztviseld szdmdra, hogy e rendelkezésnek megfele-
I6en nyilvdntartdst vezessen az olyan személyesadat-kezelési miive-
leteket megelGzden, mint amilyenek az 1437/2007 rendelettel
mddositott 1290/2005 rendelet 42. cikkének 8b. pontjdn és
44a. cikkén, valamint a 259/2008 rendeleten alapuld adatkeze-
lési mifveletek.

4. A 95/46 irdnyelv 20. cikkét gy kell értelmezni, hogy nem kote-
lezi a tagdllamokat arra, hogy tegyék Ritelez6vé az e rendelkezés
szerinti eldzetes ellendrzést az adatoknak az 1437/2007 rende-
lettel mddositott 1290/2005 rendelet 42. cikke 8b. pontjdn és
44a. cikkén, valamint a 259/2008 rendeleten alapuld kozzététele
tekintetében.

() HL C 129., 2009.6.6.
HL C 119., 2009.5.16.

A Rechtbank van eerste aanleg te Dendermonde (Belgium)

dltal 2010. november 18-dn benydjtott elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelem — V. W. Lahousse, Lavichy
BVBA elleni biintetGeljras

(C-142/09. sz. iigy) ()

(92/61/EGK és 2002/24/EK irdnyelv — Két- vagy hdromke-

rekii gépjdrmiivek tipusjovdhagydsa — Koziiton vagy terepen

valé versenyzésre szdnt jdrmiivek — A segédmotoros kerék-

pdrok motorteljesitményének és/vagy sebességének novelésére

alkalmas késziilékek gydrtdsdt, forgalomba hozataldt és
haszndlatdt tilté nemzeti rendelkezés)

(2011/C 13/10)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszté birdsig

Rechtbank van eerste aanleg te Dendermonde

Az alap-biintetGeljards résztvevdi

V. W. Lahousse, Lavichy BVBA

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Rechtbank van eerste
aanleg te Dendermonde (Belgium) — A motorkerékparok és
segédmotoros kerékparok [helyesen: két- vagy hdromkereki
gépjarmivek] tipusjévahagydsirol és a 92/61/EGK tandcsi
irdnyelv hatalyon kiviil helyezésérl sz616, 2002. marcius 18-i

eur6pai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 124., 1. o.; magyar
nyelvii kilonkiadds 13. fejezet, 29. kotet, 399. o.) 1. cikke (1)
bekezdésének, 12. cikkének és 15. cikke (2) bekezdésének értel-

mezése — A koziton vagy terepen valé versenyzésre szant
jarmivekre vonatkozé kivétel — Az e kivételt megsziintet§

nemzeti szabalyozds

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

A motorkerékpdrok és segédmotoros kerékpdrok [helyesen: két- vagy
hdromkerekii gépjdrmiivek] tipusjévahagydsdrol szélo, 1992. jinius
30-i 92/61/EGK tandcsi irdnyelv, illetve a motorkerékpdrok és segéd-
motoros kerékpdrok [helyesen: két- vagy hdromkerekii gépjdrmiivek]
tipusjovahagydsdrdl és a 92/61/EGK tandcsi irdnyely hatdlyon kiviil
helyezésérdl szol6, 2002. mdrcius 18-i 2002/24/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi irdnyelv rendelkezéseit 1igy Rell értelmezni, hogy
amennyiben valamely jdrmiire, alkatrészre vagy ondllo  miszaki
egységre nem vonatkozik az ezen irdnyelvekben elGirt jovdhagydsi
eljdrds, kiilonosen azon okbdl, hogy ezek nem tartoznak az irdnyelvek
hatdlya ald, ez utobbiak rendelkezéseivel nem ellentétes, ha a széban
forgd jdrmii, alkatrész vagy ondllé miiszaki egység tekintetében vala-
mely tagdllam nemzeti joga keretében a mds tagdllamokban végzett
ellendizések elismerésének mechanizmusdval analdg mechanizmust i
el6. Mindenesetre e szabdlyozdsnak tiszteletben kell tartania az unids
jogot, killondsen az EUMSZ 34 cikket és az EUMSZ 36. cikket.

() HL C 153., 2009.7.4.

A Birésig (elsG tandcs) 2010. november 11-i itélete (a

Verwaltungsgericht Schwerin (Németorszdg) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — André Grootes kontra
Amt fiir Landwirtschaft Parchim

(C-152/09. sz. iigy) ()

(Kézos agrdrpolitika — Egyes tdmogatdsi programok integrdlt
igazgatdsi és ellendrzési rendszere — Egységes tdmogatdsi
rendszer — 1782/2003/EK rendelet — A tdmogatdsi jogo-
sultsdg Osszegének kiszdmitdsa — A 40. cikk (5) bekezdése
— A bazisidd'szakban agrdr-kornyezetvédelmi kotelezettség-
vdllaldsok hatdlya alatt dll6 mezégazdasdgi termelédk — Az
59. cikk (3) bekezdése — Az egységes tdmogatdsi rendszer
regiondlis végrehajtisa — 61. cikk — Kiilonbozé egységér-
tékek az dllando legeloként haszndlt és egyéb timogathato
hektdrok tekintetében)

(2011/C 13/11)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgericht Schwerin

Az alapeljrds felei

Felperes: André Grootes

Alperes: Amt fur Landwirtschaft Parchim
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Targy tigy kell értelmezni, hogy alkalmazdsdnak nem feltétele, hogy az
foes tdmoontdst herelmezs Soazdasdoi termels

Elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Verwaltungsgericht ceyscges BAMOgALasT PECMELs Teacgaicusagl fermedd azoros

Schwerin — A kozos agrérpolitika keretébe tartozd kozvetlen
tdmogatdsi rendszerek kozos szabdlyainak megdllapitdsardl és a
mezbgazdasigi termelSk részére meghatdrozott tdmogatisi
rendszerek  létrehozdsirél,  tovdbbd a  2019/93/EGK,
1452/2001/EK, 1453/2001/EK, 1454/2001/EK, 1868/94/EK,
1251/1999/EK, 1254/1999/EK, 1673/2000/EK, 2358/71/EGK
és a 2529/2001/EK rendelet modositdsardl sz6lo, 2003. szep-
tember 29-i 1782/2003/EK tandcsi rendelet (HL L 270., 1. o,
magyar nyelvi kilonkiadds 3. fejezet, 40. kotet, 269. o.)
40. cikke (5) bekezdésének értelmezése — Azon feltételek,
amelyek mellett a az agrdr-kornyezetvédelmi villaldsok hatalya
ald tartoz6é gazdilkodok a referenciaid@szak sordn kérhetik,
hogy a referenciadsszeget az emlitett véllaldsokban val6 részvé-
telt megel6z6 év alapjan szdmitsak ki

Rendelkezd rész

1. A 2006. februdr 20-i 319/2006/EK tandcsi rendelettel mddosi-
tott, a Rozos agrdrpolitika keretébe tartozé Rozvetlen tdmogatdsi
rendszerek kozos szabdlyainak megdllapitdsdrdl és a mezbgazda-
sdgi termel6k részére meghatdrozott tdmogatdsi rendszerek Iétreho-
zdsdrol,  tovdibbd a4 2019/93/EGK,  1452/2001/EK,
1453/2001/EK, 1454/2001/EK, 1868/94/EK, 1251/1999/
EK, 1254/1999/EK, 1673/2000/EK, 2358/71/EGK és a
2529/2001/EK rendelet mddositdsdrdl szélé, 2003. szeptember
29-i 1782/2003/EK tandcsi rendelet 40. cikkének (5) bekezdését
iigy kell értelmezni, hogy amikor az érintett tagdllamban eltérd
egységértékek vannak érvényben a legelGteriilet-hektdrok és minden
mds, az e rendelet 61. cikkének alkalmazdsdban tdmogathatd
hektdrok tekintetében, az a mezdgazdasdgi termeld, aki az e
cikkben meghatdrozott bdzisnapon olyan agrdr-kornyezetvédelmi
kotelezettségekhez megszakitds nélkiil kapcsolddd, a kirnyezetvé-
delmi kovetelményekkel és a természeti Rornyezet megGrzésével
osszeegyeztethetd  mezdgazdasdgi termelési mddszerekrdl  szdlg,
1992. jiinius 30-i 2078/92/EGK tandcsi rendelet alapjdn vdllalt
agrdr-kornyezetvédelmi kotelezettségek hatdlya alatt dll, amelyek
tdrgya szdntdfoldek dllando legel6vé vald dtalakitdsa volt, kérheti,
hogy a 319/2006 rendelettel médositott 1782/2003 rendelet
59. cikke (3) bekezdésének elsG albekezdésében emlitett jogosult-
sdgok a legel6kon kivilli tdmogathatd hektdrok tekintetében rogzi-
tett egységértékek alapjdn keriiljenek kiszdmitdsra.

2. A 319/2006 rendelettel mddositott 1782/2003  rendelet
61. cikkével osszefiiggésben értelmezett 40. cikkének (5) bekezdését
iigy kell értelmezni, hogy a tdmogatdsi jogosultsigok Gsszegének
kiszdmitdsdval Osszefiiggésben egyediil a foldteriilet haszndlatdban
szdntdfoldbdl dllandd legelre bekovezett vdltozds és az agrdr-
kornyezetvédelmi intézkedésben vald részvétel kozotti okozati Gssze-
fiiggés fenndlldsa teszi lehet6vé, hogy figyelmen kiviil hagyjdk azt a
tényt, hogy az emlitett mddositott rendelet 61. cikke szerinti bdzis-
napon e foldteriiletet dllandd legeloként haszndltdk.

3. A 319/2006 rendelettel mddositott 1782/2003  rendelet
61. cikkével osszefiiggésben értelmezett 40. cikkének (5) bekezdését

legyen az érintett teriilet rendeltetését megviltoztaté mezdgazdasdgi
termeldvel.

() HL C 167., 2009.7.18.

A Bir6sdg (els6 tandcs) 2010. november 18-i itélete (a

Bundesfinanzhof (Németorszdg) elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Finanzamt Leverkusen kontra Verigen
Transplantation Service International AG

(C-156/09. sz. iigy) ()

(A hatodik HEA-irdnyelv — A 13. cikk A. része (1) bekezdé-

sének c) pontja — Kozhasznii tevékenységek adomentessége

— Egészségiigyi elldtdsok — Porcsejteknek a betegbe valo
visszaiiltetés céljdbdl torténd kiolddsa és szaporitdsa)

(2011/C 13/12)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljirés felei

Felperes: Finanzamt Leverkusen

Alperes: Verigen Transplantation Service International AG

Targy

El§zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesfinanzhof — A
tagdllamok forgalmi addra vonatkozé szabélyainak 6sszehango-
ldsdr6l — kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes addalap-
megdllapitdsardl szolo, 1977. majus 17-i 77/388/EGK hatodik
tandcsi irdnyelv (HL L 145, 1. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 9.
fejezet, 1. kotet, 23. o) 13. cikke A. része (1) bekezdése c)
pontjanak és 28b. cikke F. része els6 bekezdésének értelmezése
— Mis tagédllamban honos szolgéltatdst igénybe vevék dltal
iziileti porcsejteknek emberbdl kivett porcanyagbdl torténd kiol-
ddsa és ezt kovetSen a hivatkozott sejteknek valamely betegbe
torténé  beiiltetés céljdbdl, ugyanezen szolgaltatdst igénybe

vevSk dltal torténd szaporitisa — A szolgéltatdsnytjtdsok
helyének meghatdrozdsa — E szolgéltatdisok adémentessége

,azon egészségiigyi ellatdsok[ként], amelyeket [...] orvosi és
paramedicindlis hivatdsok gyakorléi fejtenek ki”

Rendelkezd rész

Az 1995. dprilis 10-i 95/7/EK tandcsi irdnyelvwel mddositott, a
tagdllamok forgalmi adora vonatkozé jogszabdlyainak osszehangold-
sdrol — kazos hozzdadottértékadé-rendszer: egységes addalap-megdlla-
pitdsrol szélo, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi
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irdnyelv 13. cikke A. része (1) bekezdésének c) pontjdt iigy kell értel-
mezni, hogy az iziileti porcsejtek emberbdl kivett porcanyagbdl torténd
kiolddsa és e sejtek ezt kovetd — terdpids célii visszaiiltetés érdekében
végzett — szaporitdsa az emlitett rendelkezés értelmében vett ,egész-
ségiigyi elldtds[nak] mindsiil.

(") HL C 180., 2009.8.1

A Birésig (negyedik tandcs) 2010. november 18-i itélete (a

Tribunal de commerce de Bourges (Franciaorszdg) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Lidl SNC kontra Vierzon
Distribution SA

(C-159/09. sz. iigy) ()
(84/450/EGK és 97/55/EK irdnyelv — Az osszehasonlité

rekldm megengedhetiségének feltételei — Két versenytdrs
druhdzldnc dltal forgalmazott, meghatdrozott élelmiszerek

drdnak oOsszehasonlitisa — Azonos sziikségleteket kielégitd
vagy azonos rendeltetésii druk — Megtévesztd reklim —

Ellendrizhetd tulajdonsdgra vonatkozé dsszehasonlitds)
(2011/C 13/13)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Tribunal de commerce de Bourges

Az alapeljirds felei

Felperes: Lidl SNC

Alperes: Vierzon Distribution SA

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Tribunal de commerce
de Bourges — Az 1997. oktdber 6-i 97/55/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi irdnyelvvel (HL L 290., 18. o.; magyar nyelv
kiilonkiadds 15. fejezet, 3. kotet, 365. oldal) mddositott, a
megtévesztS rekldimra vonatkozé tagdllami torvényi, rendeleti
és kozigazgatasi rendelkezések kozelitésérsl szolo, 1984. szep-
tember 10-i 84/450/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 250., 17. o,
magyar nyelvi kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet, 227. oldal) 3a.
cikkének értelmezése — Az 0sszehasonlit6 rekldm megengedett-
ségének feltételei — Versenytdrs nagydruhdzldnc altal alkalma-
zott drak Osszehasonlitdisa — Azonos szitkségleteket kielégits
vagy azonos rendeltetésti druk

Rendelkezd rész

Az 1997. oktéber 6-i 97/55/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdny-
elwel médositott, a megtévesztd és Gsszehasonlitd reklamrdl szdld,
1984. szeptember 10-i 84/450/EGK tandcsi irdnyelv 3a. cikke (1)
bekezdésének a) pontjdt vigy kell értelmezni, hogy az a puszta koriil-
mény, hogy az élelmiszerek fogyaszthatdsdguk és a fogyasztdsukkal

okozott élvezet tekintetében a gydrtdsuk mddja és helye, dsszetevdik,
illetve a gydrtdjuk személye alapjdn kiilonboznek egymdstdl, nem olyan
jellegii, hogy kizdrja azt, hogy ezen druk Gsszehasonlitdsa megfelel-
hessen a hivatkozott rendelkezésben el6irt azon kovetelménynek, amely
megkivdnja, hogy ezen druk ugyanazon sziikségleteket elégitsék ki,
illetve azonos legyen a rendeltetésiik, tehdt egymdssal elegendd
mértékben helyettesithetdk legyenek.

A 97/55 irdnyelvvel mddositott 84/450 irdnyelv 3a. cikke (1) bekez-
désének a) pontjdt 1igy kell értelmezni, hogy az alapeljdrdsban szerep-
16héz hasonlé rekldm kiilindsen akkor mindsiilhet megtévesztonek:

— ha a széban forgé iigy valamennyi relevins koriilményére, kiilo-
nosen pedig az e rekldmot kisérd informdciékra vagy hidnyos-
sdgokra tekintettel megdllapitdsra keriil, hogy a rekldm dltal
megszolitott fogyasztok jelents szdma abban a téves feltevésben
hozza meg a vdsdrldsra vonatkozd dontését, hogy az druknak a
rekldmozd dltali kivdlasztdsa ez utébbi dltaldnos drszintjét titkrozi
a versenytdrsa draihoz viszonyitva, és hogy — kovetkezésképpen
— ¢ fogyaszték elérik az emlitett rekldm dltal hirdetett megta-
karitdsokat, ha mindennapi szitkségleti cikkeik vdsdrldsdt rendsze-
resen a rekldmozondl, nem pedig annak emlitett versenytdrsdndl
végzik, illetve abban a téves feltevésben, hogy a rekldmozé vala-
mennyi druja olcsébb, mint versenytdrsdnak drui, vagy

— ha megdllapitdsra keriil, hogy egy kizdrélag az dr alapjdn végzett
osszehasonlitds érdekében olyan élelmiszerek keriiltek kivdlasztdsra,
amelyek azonban olyan kiilonbségeket mutatnak, amelyek jelen-
tésen  befolydsolhatjdk az dtlagos fogyaszté dontését, anélkiil
hogy a széban forgé kiilonbségek az érintett rekldmbdl kitlinnének.

A 97/55 irdnyelvvel mddositott 84/450 irdnyelv 3a. cikke (1) bekez-
désének c) pontjdt tigy kell értelmezni, hogy az ellendrizhetdségnek a
hivatkozott rendelkezésben eldirt kovetelménye az alapeljdrdsban
szerepléhdz hasonld, két druvdlaszték drdt Gsszehasonlitd rekldm
esetében megkoveteli, hogy a széban forgé druk pontosan azonosit-
haték legyenek az emlitett rekldmban szerepld informdciék alapjdn.

(") HL C 180., 2009.8.1.

A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2010. november 11-i itélete —
Eurdpai Bizottsig kontra Olasz Koztirsasig

(C-164/09. sz. iigy) (')

(Tagdllami kotelezettségszegés — A vadon él§ madarak
védelme — 79/409/EGK irdnyelv — Eltérés a vadon él&
madarak védelmének rendszerétél — Vaddszat)
(2011/C 13/14)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: C. Zadra és D. Recchia
mehgatalmazott)
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Alperes: Olasz Koztarsasdg (képvisel6k: G. Palmieri meghatalma-
zott és G. Fiengo iigyvéd)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — A vadon él madarak védel-
mérdl sz616, 1979. aprilis 2-i 79/409/EGK irdnyelv (HL L 103.,
1. 0; magyar nyelvl killonkiadas 15. fejezet, 1. kotet, 98. o.)
9. cikkének megsértése — Veneto tartomdny

Rendelkezd rész

1. Mivel Veneto tartomdny olyan szabdlyozdst fogadott el és alkal-
mazott, amely a vadon €6 madarak védelmének rendszerétdl a
vadon €6 madarak védelmérdl szols, 1979. dprilis 2-i
79/409/EGK irdnyelv 9. cikkében rogzitett feltételeket sértd elté-
rést tesz lehetévé, az Olasz Koztdrsasdg nem teljesitette az ezen
irdnyelv 9. cikkébdl eredd kotelezettségeit.

2. A Birdsdg az Olasz Koztdrsasdgot kotelezi a kiltségek viselésére.

() HL C 180.., 2009.8.1.

A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2010. november 18-i itélete —
Eurépai Bizottsig kontra Irorszig

(C-226/09. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2004/18/EK irdnyelv —
Kozbeszerzési szerzédések odaitélési eljdrdsai — Tolmdcsoldsi
és forditdsi szolgdltatdsok nyijtdsdra irdnyulé kozbeszerzési
szerz6dés odaitélése — Az emlitett irdnyely IIB. melléklete
szerinti szolgdltatdsok Szolgdltatdsok, amelyekre nem
vonatkozik az emlitett irdnyelv valamennyi kovetelménye —
Az odaitélési szempontoknak az ajdnlatok benyiijtdsdt kovetd
sillyozdsa — A siilyozds médositdsa a benyijtott ajdnlatok
elsé’ vizsgdlatdt kovetden — Az egyenld bdndsmod elve és
az dtldthatdsdgi kitelezettség tiszteletben tartdsa)

(2011/C 13/15)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: M. Konstantinidis és A.-
A. Gilly meghatalmazottak)

Alperes: Trorszdg (képvisel6k: D. O’Hagan meghatalmazott és A.
Collins SC)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — Kozbeszerzési szerz8dések
odaitélési eljardsai — Tolmadcsolasi és forditdsi szolgaltatdsokra
irdnyul6 szerz8dés odaitélése — Az épitési beruhdzdsra, az

drubeszerzésre és a szolgdltatdsnydjtsra irdnyuld kozbeszerzési
szerz6dések odaitélési eljdrdsainak Gsszehangoldsirdl szol6,
2004. maércius 31-i 2004/18/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvbdl (HL L 134., 114. o,; magyar nyelvii kiilonkiadds 6.

fejezet, 7. kotet, 132. o.) ered§ valamennyi kovetelmény hatélya
ald nem tartozé szolgaltatisok — Az odaitélési szempontoknak
az ajdnlatok benytjtdsdt kovetd stlyozdsa — Az ajdnlattevkkel
szembeni egyenld bandsmdd és az atlathatdsag elve

Rendelkezd rész

1. Trorszdg — mivel a tolmdcsoldsi és forditdsi szolgdltatdsok nytj-
tdsdra irdnyuld kozbeszerzési szerzédés odaitélési szempontjainak
stilyozdsdt a benyijtott ajdnlatok elsG vizsgdlatdt kovetGen maddo-
sitotta — nem teljesitette az Eurdpai Unié Birésdga dltal értel-
mezett, az egyenld bdndsmdd elvébdl és az abbdl eredd dtldthato-
sdgi kotelezettségbdl eredd kotelezettségeit.

2. A Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. Az Eurdpai Bizottsdg és Irorszdg maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 220., 2009.9.12.

A Birésidg (mdsodik tandcs) 2010. november 11-i itélete (a

Bundespatentgericht (Németorszig) elGzetes dontéshozatal

iranti kérelme) — Hogan Lovells International LLP kontra
Bayer CropScience AG

(C-229/09. sz. iigy) (1)

(Szabadalmi jog — Novényvéds szerek — 1610/96/EK
rendelet — 91/414/EGK irdnyelv — A novényvédd szerek
kiegészitd' oltalmi tanisitvinya — A tanisitvdny olyan
termék tekintetében torténd megaddsa, amelyre vonatkozéan
ideiglenes forgalombahozatali engedélyt bocsdtottak ki)

(2011/C 13/16)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Bundespatentgericht

Az alapeljiras felei

Felperes: Hogan Lovells International LLP

Alperes: Bayer CropScience AG

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundespatentgericht —
A no6vényvéds szerek kiegészitd oltalmi tandsitvanydnak beve-
zetésérdl szolo, 1996. jalius 23-i 1610/96/EK rendelet (HL
L 198., 30. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 3. fejezet, 19. kotet,
335. 0.) 3. cikke (1) bekezdése b) pontjanak értelmezése — A
kiegészitd oltalmi tandisitvany megszerzésének feltételei — A
hivatkozott tantsitvainy 91/414/EGK irdnyelv 8. cikkének (1)
bekezdése szerinti forgalomba hozatali ideiglenes engedély
alapjan torténé kiaddsianak lehetésége — A jodoszulfuron
hatéanyag
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Rendelkezd rész

A novényvédd szerek kiegészitd oltalmi tanisitvanydnak bevezetésérdl
sz616, 1996. julius 23-i 1610/96/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet 3. cikke (1) bekezdésének b) pontjdt tigy kell értelmezni, hogy
azzal nem ellentétes az, ha kiegészitG oltalmi tantsitvanyt bocsdtanak
ki olyan nivényvédd szerre vonatkozéan, amely a 2005. februdr 23-i
396/2005/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelettel médositott, a
novényvédd szerek forgalomba hozataldrdl szélo, 1991. jillius 15-i
91/414/EGK tandcsi irdnyelv 8. cikkének (1) bekezdése alapjdn szer-
zett, érvényes forgalombahozatali engedéllyel rendelkezik.

() HL C 220., 2009.9.12.

A Birésig (mdsodik tandcs) 2010. november 11-i itélete (az

Augstakas tiesas Senats (Lett Koztdrsasdg) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Dita Danosa kontra LKB
Lizings SIA

(C-232/09. sz. iigy) ()

(Szocidlpolitika — 92/85/EGK irdnyelv — A vdrandds, a
gyermekdgyas vagy szoptaté munkavillalok munkahelyi
biztonsdgdnak és egészségvédelmének javitdsdt 6sztonzo intéz-
kedések — 2. cikk, a) pont és 10. cikk — A »vdrandds
munkavillalo« fogalma — A vdrandés munkavdllalg terhes-
sége kezdetétdl a sziilési szabadsdga végéig tarto idészak alatti
elbocsdtdsdnak tilalma — 76/207/EGK irdnyelv — A férfiak
és nék kozotti egyenld’ bdndsmod — Toketdrsasdg igazgato-
tandcsdnak tagja — Ilyen tag korldtozds nélkiili elbocsdtdsdt
megengedd nemzeti szabdlyozds)

(2011/C 13/17)
Az eljdrds nyelve: lett

A kérdést elGterjeszté birdsig

Augstakas tiesas Senats

Az alapeljirds felei

Felperes: Dita Danosa

Alperes: LKB Lizings SIA

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Augstakas tiesas Senits
— A vérandds, a gyermekdgyas vagy szoptaté munkavallalok
munkahelyi biztonsdgdnak és egészségvédelmének javitdsat
osztonzé intézkedések bevezetésérsl szol, 1992. oktdber 19-i
92/85/EGK tandcsi irdnyelv (tizedik egyedi irdnyelv a
89/391/EGK irdnyelv 16. cikke (1) bekezdésének értelmében)
(HL L 348, 1. o, magyar nyelvli kiilonkiadds 5. fejezet 2.
kotet 110. o) 10. cikkének értelmezése — A munkavillald
fogalma — A tSketdrsasdg igazgatOtandcsi tagjanak felmentését
korlatozds nélkiil, kilonosen e tag terhességétdl fiiggetleniil
megenged§ nemzeti jogszabdly irdnyelvvel vald Osszeegyeztet-
het8sége

Rendelkezd rész

1. A tlketdrsasdg igazgatdtandcsdnak tagja, aki a téketdrsasdg
részére szolgdltatdsokat nyijt, és annak szerves részét képezi, a
vdrandés, a gyermekdgyas vagy szoptaté munkavdllalok munka-
helyi biztonsdgdnak és egészségvédelmének javitdsdt 0Osztonzd
intézkedések  bevezetésérdl sz6lo  (tizedik egyedi irdnyelv a
89/391/EGK irdnyelv 16. cikke (1) bekezdésének értelmében),
1992. oktdber 19-i 92/85/EGK tandcsi irdnyelv szerinti munka-
vdllalonak tekintendd, ha tevékenységét meghatdrozott ideig, e
tdrsasdg valamely mdsik szervének irdnyitdsa vagy ellendizése
alatt végzi, és e tevékenységéért dijazdsban részesiil. A kérdést
el6terjesztd birésdgra hdrul az annak megitéléséhez sziikséges
ténydlldsi elemek vizsgdlata, hogy errél van-e sz6 az eldtte folya-
matban 1évd jogvitdban.

2. A 92/85 irdnyelv 10. cikkét akként kell értelmezni, hogy azzal
ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amelyet az alapeljdrds
érint, és amely korldtozds nélkiil megengedi a tdketdrsasdg igaz-
gatdtandcsi  tagjdnak visszahivdsdt, ha az érintett személy
vdrandds munkavdllalonak” mindsiil ezen irdnyelv értelmében, és
a visszahivdsdr6l hozott hatdrozat alapvetGen az & vdrandds dlla-
potdn alapul. Fiiggetleniil attdl, hogy az igazgatitandcs érintett
tagja nem mindsiil ilyen munkavdllalénak, az igazgatdtandcs alap-
iigyben szerepld feladatokat elldtd tagjdnak visszahivdsa a terhesség
okdn, vagy olyan okbdl, amely alapvetGen ezen az dllapoton
alapul, csak néket érinthet, tehdt kozvetlen, nemen alapuld hdtrd-
nyos megkiilonboztetésnek mindsiil, ami ellentétes a 2002. szep-
tember 23-i 2002/73/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdny-
elwel médositott, a férfiak és a nék kozotti egyenld bdndsmdd
elvének a munkavdllalds, a szakképzés, az el6menetel és a munka-
koriilmények terén torténd végrehajtdsdrol szolo, 1976. februdr 9-i
76/207 EGK tandcsi irdnyelv 2. cikkének (1) és (7) bekezdésével,
valamint 3. cikke (1) bekezdésének c) pontjdval.

() HL C 220., 2009.9.12.

A Birésdg (nyolcadik tandcs) 2010. november 18- itélete (a

Finanzgericht Baden-Wiirttemberg (Németorszag) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Alketa Xhymshiti kontra
Bundesagentur fiir Arbeit — Familienkasse Lérrach

(C-247/09. sz. iigy) (1)

(Az egyrészrél az Eurdpai Kozosség és tagdllamai, mdsrészrol
a Svdjci Allamszovetség kozott létrejott, a személyek szabad
mozgdsdrél szolo megdllapodds — 1408/71/EGK és
574/72/EGK rendelet, valamint 859/2003/EK rendelet —
Migrdns munkavdllalok szocidlis biztonsiga — Csalddi
ellitdsok — Svdjcban dolgozd, és gyermekeivel egyiitt vala-
mely tagdllamban lakéhellyel rendelkezd, olyan harmadik
orszdgbeli dllampolgdr, akinek gyermekei dllampolgdrsdggal
rendelkeznek)

(2011/C 13/18)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Finanzgericht Baden-Wiirttemberg
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Az alapeljirds felei

Felperes: Alketa Xhymshiti

Alperes: Bundesagentur fiir Arbeit — Familienkasse Lorrach

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Finanzgericht Baden-
Wiirttemberg — Egyrészt az 1408/71/EGK és az 574/72/EGK
rendelet rendelkezéseinek valamely harmadik orszdg e rendelke-
zések altal pusztdn allampolgarsiguk okdn nem érintett allam-
polgaraira valé kiterjesztésérél sz6lo, 2003. mdjus 14+
859/2003/EK tandcsi rendelet (HL L 124., 1. o., magyar nyelvi
kilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 317. o.), mdsrészt a szocidlis
biztonsagi rendszereknek a Kozosségen belill mozgd munkavdl-
lalokra és  csalddtagjaikra torténd  alkalmazdsdrdl sz0l6,
1971. junius 14-i 1408/71/EGK tandcsi rendelet (HL L 149,
2. 0., magyar nyelvii kiilonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 35. 0.) 2.,
13. és 76. cikkének, valamint a szocidlis biztonsdgi rendsze-
reknek a Kozosségen beliil mozgd munkavéllalokra és csalad-
tagjaikra torténé alkalmazdsardl szol6 1408/71/EGK rendelet
végrehajtdsira vonatkozé szabdlyok megéllapitdsirdl szol6,
1972. madrcius 21-i 574/72[/EGK tandcsi rendelet (HL L 74,
1. o., magyar nyelv(i kiilonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 83. o.)
10. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak az értelmezése —
Harmadik dllamnak a Svijci Allamszévetségben dolgozé allam-
polgara, aki feleségével és gyermekeivel valamely tagdllamban,
rendelkezik lakohellyel, amelynek dllampolgarsdgdval gyermekei
rendelkeznek — A csalddi ellatdsok nyujtdsdnak megtagadasa a
lakohely szerinti tagdllamban — A csalddi ellitdsok nytjtdsa
ilyen megtagaddsanak a fent hivatkozott kozosségi rendelkezé-
sekkel vald osszeegyeztethetGsége

Rendelkezd rész

1. Az 140871 és az 574/72 rendelet rendelkezéseinek valamely
harmadik orszdg e rendelkezések dltal pusztdn dllampolgdrsiguk
okdn mnem érintett dllampolgdraira vald kiterjesztésérdl szolé,
2003. mdjus 14-i 859/2003/EK tandcsi rendelet nem alkalmaz-
haté a lakéhely szerinti tagdllamban harmadik orszdgnak az
Eurdpai  Unié valamely tagdllamdban jogszeriien lakéhellyel
rendelkezG  és  Svdjcban  dolgozé  dllampolgdrdra, mivel a
859/2003 rendelet nem szerepel az egyrészr6l az Eurdpai
Kozosség és tagdllamai, mdsrészrél a Svdjci Allamszovetség kozitt
létrejott, a személyek szabad mozgdsdrdl sz6ld, 1999. jinius
21-én, Luxembourgban aldirt megdllapodds II. mellékletének A.
szakaszdban meghatdrozott azon kozosségi jogi aktusok kozott,
amelyeknek az alkalmazdsdt e megdllapodds felei vdllaljdk. Kovet-
kezésképpen nem dllapithaté meg a lakéhely szerinti tagdllam
kotelezettsége arra vonatkozéan, hogy az 1996. december 2-i
118/97/EK tandcsi rendelettel mddositott és naprakésszé tett,
tovdbbd a 2006. december 18-i 1992/2006/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi rendelettel mddositott, a szocidlis biztonsdgi rend-
szereknek a Kozdsségen beliill mozgé munkavdllalékra, ondllé
vdllalkozékra és csalddtagjaikra torténd  alkalmazdsdrdl szolg,
1971. jinius 14-i 1408/71/EGK tandcsi rendeletet és a 118/97
rendelettel mddositott és naprakésszé tett, az 1408/71 rendelet
végrehajtdsdra vonatkozé szabdlyok megdllapitdsdrdl szélo, 1972.
mdrcius 21-i 574/72/EGK tandcsi rendeletet az emlitett munka-
vdllalora és hdzastdrsdra alkalmazza.

2. Az 1408/71 rendelet 2., 13. és 76. cikke, valamint az 574/72
rendelet 10. cikke (1) bekezdésének a) pontja irrelevdns valamely

harmadik orszdgnak az alapiigy felpereséhez hasonld helyzetben
1évé dllampolgdra tekintetében, amennyiben e harmadik orszdgbeli
dllampolgdr helyzete a lakdhely szerinti tagdllam szabdlyozdsdnak
hatdlya ald tartozik. Onmagdban az a tény, hogy e harmadik
orszdgbeli dllampolgdr gyermekei unids polgdrok, nem teheti jogel-
lenessé a csalddi timogatds nytjtdsdnak a lakéhely szerinti tagdl-
lamban torténd megtagaddsdt, ha — amint az a kérdést eldter-
jesztd birdsdg megdllapitdsaibdl kovetkezik — a tdmogatds nyij-
tdasdhoz sziikséges jogi feltételek nem teljesiilnek.

() HL C 233., 2009.9.26.

A Birésdg (mdsodik tandcs) 2010. november 18- itélete (a

Rayonen sad Plovdiv — (Bulgdria) elGzetes dontéshozatal

irinti kérelme) — Vasil Ivanov Georgiev kontra
Tehnicheski universitet — Sofia, filial Plovdiv

(C-250/09. és C-268/09. sz. egyesitett iigy) (!)

(2000/78/EK irdnyelv — A 6. cikk (1) bekezdése — Az élet-
koron alapulé hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalma — Egye-
temi tandrok — A 65. életév betoltését kivetGen hatdrozott
idejii munkaszerz6dés kotését eldire nemzeti rendelkezés — A
68. életév betiltésekor torténd kitelezd nyugdijazds — Az

életkoron alapuld eltérd bandsméd igazoldsa)
(2011/C 13/19)
Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjeszté birdsig

Rayonen sad Plovdiv

Az alapeljirés felei

Felperes: Vasil Ivanov Georgiev

Alperes: Tehnicheski universitet — Sofia, filial Plovdiv

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Rayonen sad Plovdiv
— A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott
egyenld bandsmdd éltalinos kereteinek 1étrehozdsardl szdlo,
2000. november 27-i 2000/78[EK irdnyelv 6. cikke (1) bekez-
désének értelmezése (HL L 303., 16. o., magyar nyelvi kilon-
kiadds 5. fejezet, 4. kotet, 79. 0.) — Nemzeti torvény, amely a
65. életévitket betoltott egyetemi tandroknak kizarélag hatd-
rozott idejii munkaszerz8dés kotését teszi lehet6vé — Nemzeti
torvény, amely 68. életévben hatdrozza meg az egyetemi
tandrok végs6 nyugdijkorhatdrat — Az életkoron alapuld eltérd
bandsmdd igazoldsa

Rendelkezd rész

A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenld
bdndsméd dltaldnos kereteinek létrehozdsdrdl sz6ld, 2000. november
27-i 2000/78/EK tandcsi irdnyelvet és kiilondsen annak 6. cikke (1)
bekezdését iigy kell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes az alap-
iigyben érintetthez hasonld olyan nemzeti jogszabdly, amely a 68.
életéviiket betoltd egyetemi tandrok kitelezd nyugdijazdsdt irja elG,
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tovdbbd azt, hogy ezek az egyetemi tandrok 65. életéviik betoltését
kovetden tevékenységiiket kizdrdlag olyan hatdrozott idGtartamil szer-
z0dés  keretében  folytathatjdk, amely legfeljebb két alkalommal
meghosszabbithatd, egyéves id6tartamra szdl, feltéve hogy e jogszabaly
a foglalkoztatdspolitikdval és munkaerd-piaci politikdval Osszefiiggd
olyan jogszerii célt szolgdl, mint amilyen a mindségi oktatds megva-
lositdsa és a tandri dlldsok generdciék kozotti optimdlis elosztdsa,
valamint lehet6vé teszi e cél megfeleld és sziikséges eszkozik révén
torténd elérését. A nemzeti birdsdg feladata annak megvizsgdldsa,

hogy e feltételek teljesiilnek-e.

Mivel kozintézmény és magdnszemély Rozotti jogvitdrdl van sz,
amennyiben az alapiigyben érintetthez hasonld nemzeti jogszabdly
nem felel meg a 2000/78 irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdésében
foglalt feltételeknek, a nemzeti birésignak e jogszabdly alkalmazdsdt
melldznie kell.

() HL C 220., 2009.9.12.

A Birésig (nagytandcs) 2010. november 16-i itélete

(Oberlandesgericht ~ Stuttgart (Németorszdg) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Gaetano Mantello elleni
biintetGeljirds

(C-261/09. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal irdnti kérelem — Biintetdiigyekben
folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés — Eurdpai elfogatopa-
rancs — A 2002/584/IB kerethatdirozat — A 3. cikk 2.
pontja — Ne bis in idem — Az ,ugyanazon cselekmény”
fogalma — A végrehajto igazsdgiigyi hatésdg lehetGsége az
eurdpai elfogatéparancs végrehajtdsinak megtagaddsira — A
kibocsdté tagdllamban hozott jogerds itélet — Kdbitészer
birtokldsa — Kdbitészer-kereskedelem — Biinszervezet)

(2011/C 13/20)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsig

Oberlandesgericht Stuttgart

Az alap-biintetdeljirds résztvevije

Gaetano Mantello

Targy
Elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Oberlandesgericht
Stuttgart — Az eurbpai elfogatéparancsrdl és a tagdllamok

kozotti  dtaddsi  eljardsokrdl  szOlo,  2002.  janius 13-
2002/584/[IB tandcsi kerethatdrozat (HL L 190., 1. o.; magyar
nyelvli kiilonkiadds 19. fejezet, 6. kotet, 34. o.) 3. cikke 2.
pontjdnak értelmezése — A ,ne bis in idem” elve nemzeti
szinten — A végrehajté igazsagiigyi hatdsdg lehetdsége olyan

cselekmények miatti biintetGjogi felelgsségrevonds céljabdl kibo-
csatott eurdpai elfogatdparancs végrehajtdsinak megtagaddsara,
amelyek egy részét a kibocsdté tagdllamban mdr jogerds itélettel
elbiraltdk — Az ,ugyanazon cselekmény” fogalma — Olyan
helyzet, amelyben az eurdpai elfogatéparancsot megalapozé
valamennyi bizonyiték mar az elsé biintetGeljards idején is
ismert volt a kibocsdtd tagdllam nyomozé hatdsiga el6tt, dm
azokat akkor nyomozdstaktikai okokb6l nem hasznaltdk fel

Rendelkezd rész

Az eurdpai elfogatéparancs kibocsdtdsa és végrehajtdsa tekintetében az
eurdpai elfogatoparancsrol és a tagdllamok kozétti dtaddsi eljdrdsokrdl
sz0lo, 2002. jinius 13-i 2002/584/IB tandcsi kerethatdrozat
3. cikkének 2. pontjdban szerepld ,ugyanazon cselekmény” fogalma
az unids jog ondllé fogalmdnak mindsiil.

Az alapiigyben felmerill§ koriilményekhez hasonld korillmények kozott,
amikor a végrehajté igazsdgiigyi hatdsdgnak e kerethatdrozat
15. cikkének (2) bekezdése szerinti informdciokérésére vdlaszul a kibo-
csdté igazsdgiigyi hatdsdg a nemzeti joga alapjdn és az ,ugyanazon
cselekménynek” a kerethatdrozat ugyanezen 3. cikkének 2. pontjdban
foglalt  fogalmdbdl ered§ kovetelményekre tekintettel —egyértelmien
megdllapitotta, hogy a kordbbi itélet nem tekinthetd az elfogatépa-
rancsban meghatdrozott ténydlldsok tekintetében jogerds itéletnek, és
igy nem képezi akadalydt az emlitett elfogatéparancsban meghatdrozott
biintetdeljdrdsoknak, a végrehajtd igazsdgiigyi hatdsdgnak nincs oka
ezen itélettel Osszefiiggésben a végrehajtds kotelezG megtagaddsinak
az emlitett 3. cikk 2. pontjdban meghatdrozott okdt alkalmazni.

() HL C 220., 2009.9.12.

A Birésag (otodik tandcs) 2010. november 18-i itélete —
Architecture, microclimat, énergies douces — Europe et
Sud SARL (ArchiMEDES) kontra Eurépai Bizottsig

(C-317/09. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kiilonbozd jogrendszereken alapuld kovetelések

kiegyenlitése — ElGlegek visszafizetése irdnti kérelem — A

harmadik személyek perbehivdsira vonatkozé szabdly — A
védelemhez valé jog és a tisztességes eljdrdshoz valé jog)

(2011/C 13/21)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbez6: Architecture, microclimat, énergies douces — Europe
et Sud SARL (ArchiMEDES) (képvisel§: P.-P. Van Gehuchten

tigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsig (képviselSk: E.
Manhaeve és S. Delaude meghatalmazottak)
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Targy Rendelkezd rész

Fellebbezés az Els6fokd Birdsdg (6todik tandcs) T-396/05. és
T-397/05. sz, ArchiMEDES kontra Bizottsdg egyesitett
iigyekben 2009. junius 10-én hozott itélete ellen, amelyben
az Els6foki Birdsdg elutasitotta a fellebbezd azon keresetét,
amely egyrészt a fellebbezgvel fenndllé szerz8dés alapjan folyo-
sitott el6legek visszafizetésérsl szolo és a fellebbezével szemben
beszdmitdsi  kovetelést érvényesit6 bizottsdgi hatdrozatok
megsemmisitésére, masrészt pedig a Bizottsdg arra kotelezésére
irdnyult, hogy fizesse meg az ugyanezen szerz8dés alapjan jir6
tdmogatds fennmaradé Osszegét — A harmadik személyek
perbehivdsdra vonatkozé szabdly alkalmazhatésiganak hidnya
— A szerz8d6 felek egyetemleges felel6sségének megdllapitdsa
irdnti kérelem elutasitdsa — A védelemhez val6 jog és a tisztes-
séges eljardshoz valé jog megsértése

Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birdsdg az Architecture, microclimat, énergies douces — Europe
et Sud SARL (ArchiMEDES)-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 267., 2009.11.7.

A Birdsig (harmadik tandcs) 2010. november 18-i itélete —
NDSHT Nya Destination Stockholm Hotell & Teaterpaket
AB kontra Eurépai Bizottsig

(C-322/09. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Allami tdmogatds — Versenytdrs panasza —
Elfogadhatésdg — 659/1999/EK rendelet — 4., 10., 13. és
20. cikk — A Bizottsdg arra vonatkozé hatdrozata, hogy nem
folytatja a panasz vizsgdlatdt — Az intézkedéseknek a
Bizottsdg dltal részben dllami tdmogatdsnak nem mindsiil6vé,
részben a kozés piaccal osszeegyeztethetd, létezé tdmogatdssd
nyilvdnitdsa — EK 230. cikk — A ,,megtdimadhaté aktus”

fogalma)
(2011/C 13/22)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Fellebbez6: NDSHT Nya Destination Stockholm Hotell & Teater-
paket AB (képviselk: M. Merola és L. Armati avvocati)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eur6pai Bizottsdg (képviselSk: L. Flynn
és T. Scharf, meghatalmazottak)

Targy

Fellebbezés az Els6foki Bir6sag (els6 tandcs)
T-152/06. sz., NDSHT kontra Bizottsdg iigyben 2009. junius
9-én hozott itélete ellen, amelyben az Els6fokd Birdsag elfogad-
hatatlannak nyilvanitotta a Stockholm Visitors Board AB
szdmdra Stockholm virosa éltal biztositott kiilonbozg tipusi
tdmogatdsok formajdban a svéd hatdsdgok dltal dllitélagosan
nytjtott 4llami tdmogatdsra vonatkozd, a fellebbezd altal
benydjtott panasz tdrgydban az EK-SzerzSdés 88. cikkének (2)
bekezdésében foglalt eljards meginditisinak megtagaddsarél
sz6l6, a 2006. maércius 24-i és dprilis 28-i levelekben foglalt
bizottsagi hatdrozat megsemmisitése irdnti keresetet — Kere-
settel megtdmadhaté aktusok

1. A Birdsdg az Eurdpai Kozosségek Elsofokii Birdsdgdnak
T-152/06. sz., NDSHT kontra Bizottsdg iigyben 2009. jinius
9-én hozott itéletét hatdlyon kiviil helyezi.

2. A Birdsdg az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga dltal az Eurdpai
Kozosségek Elsdfokii Birdsdga eldtt emelt elfogadhatatlansdgi
kifogdst elutasitja.

3. A Birdsdg az iigyet visszautalja az Eurdpai Unié Torvényszékéhez,
hogy az hatdrozzon az NDSHT Nya Destination Stockholm
Hotell & Teaterpaket AB dltal az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
2006. mdrcius 24-i és 2006. dprilis 28-i levelében foglalt azon
hatdrozatdnak a  megsemmisitése irdnt benyijtott  kérelem
tdrgydban, amelyben a Bizottsdg tigy dontott, hogy nem folytatja
a Stockholm vdrosa dltal a Stockholm Visitors Board AB részére
nytjtott, dllitélagosan jogellenes dllami tdmogatdsokra vonatko-
z6an e tdrsasdg dltal benydjtott panasz vizsgdlatdt.

4. A Birdsdg a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

() HL C 233., 2009.6.26., 12. o.

A Bir6sdg (mdsodik tandcs) 2010. november 18- itélete (az

Oberster Gerichtshof (Ausztria) elGzetes doéntéshozatal

iranti kérelme) — Pensionsversicherungsanstalt kontra
Christine Kleist

(C-356/09. sz. iigy) ()

(Szocidlpolitika — A férfiak és a ndék kozotti egyenld
bdndsméd a munkavdllalis és a munka teriiletéen —
76/207/EGK irdnyelv — A 3. cikk 1) bekezdésének c) pontja
— A nyugdijjogosulttd vdlt munkavillalok elbocsdtdsdt
megkonnyitd nemzeti szabdlyozds — A fiatalabbak foglalkoz-
tatdsa eldsegitésének a célja — Nemzeti szabdlyozds,
amelynek elGirdsai szerint a nyugdijkorhatdr a nék esetében
a 60. életév, a férfiak esetében pedig a 65. életév)

(2011/C 13/23)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Oberster Gerichtshof

Az alapeljirés felei
Felperes: Pensionsversicherungsanstalt

Alperes: Christine Kleist
Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Oberster Gerichtshof
— A 2002/73[EK irdnyelvvel médositott, a férfiak és a ndk
kozotti egyenlé bandsmdd elvének a munkavillalds, a szak-
képzés, az el6menetel és a munkakoriilmények terén torténd
végrehajtasardl sz016, 1976. februdr 9-i 76/207/EGK tandcsi
irdnyelv (HL L 39., 40. o.; magyar nyelv( kilonkiadds 5. fejezet,
1. kotet, 187. 0.) 3. cikke (1) bekezdése ¢) pontjanak az értel-
mezése — A nyugdijkorhatdrt a ndk esetében a 60. évben, a
férfiak esetében a 65. évben meghatdrozd és az e kort elérd
munkavallalok elbocsatdsat megkonnyité nemzeti szabélyozds
— Allami munkdltaté 4ltal egy 60. életévét elért és nyugdijra
jogosult n§ elbocsdtdsa azzal az indokkal, hogy a munkaltat6
fiatalabb személyeket kivan foglalkoztatni.
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Rendelkezd rész

A 2002. szeptember 23-i 2002/73/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvvel mddositott, a férfiak és a nék kozotti egyenld bdndsmadd
elvének a munkavdllalds, a szakképzés, az el6menetel és a munkako-
rillmények terén torténd végrehajtdsdrol szolo, 1976. februdr 9-i
76/207/EGK tandcsi irdnyely 3. cikke (1) bekezdésének c) pontjdt
tigy kell értelmezni, hogy az ezen irdnyelv dltal tiltott, nemen alapulé
kozvetlen hdtrdnyos megkiilonboztetésnek mindsiil az olyan nemzeti
szabdlyozds, amely a fiatalabbak foglalkoztatdsdnak az elGsegitése
érdekében lehet6vé teszi a munkdltaté szdmdra, hogy felmondjon
azoknak a munkavdllaléknak, akik a nyugdijra jogosulttd vdltak,
noha e jogosultsdgot a nék ot évvel kordbban szerzik meg, mint a

farfiak.

() HL C 282., 2009.11.21

A Birésdg (hatodik tandcs) 2010. november 18-i itélete —
Eurépai Bizottsig kontra Spanyol Kirdlysdg

(C-48/10. sz. iigy) (!

(Tagdllami kotelezettségszegés — Kornyezet — 2008/1/EK
irdnyelv — A kornyezetszennyezés integrdlt megel6zése
és csokkentése — A meglévd létesitmények engedélyezésének
feltételei — Az ilyen létesitményeknek az irdnyelv kivetelmé-
nyeivel ~Gsszhangban  torténd  miikodtetésére  vonatkozo

kotelezettség)
(2011/C 13/24)
Az eljdrds nyelve: spanyol
Felek

Felperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6: A. Alcover San Pedro
meghatalmazott)

Alperes: Spanyol Kirdlysdg (képviselS: F. Diez Moreno meghatal-
mazott)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — A kornyezetszennyezés integ-
ralt megel6zésérdl és csokkentésérdl sz6ld, 2008. janudr 15-i
2008/1/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 24.,
8. 0.) 5. cikke (1) bekezdésének megsértése — Olyan létesitmé-
nyek, amelyek hatdssal lehetnek a talajba, a leveg6be vagy a
vizbe torténd kibocsatdsokra és a kornyezetszennyezésre — A
meglévg létesitmények engedélyezésének feltételei

Rendelkezd rész

1. A Spanyol Kirdlysdg — mivel nem tette meg a sziikséges intéz-
kedéseket annak biztositdsa érdekében, hogy az illetékes hatésdgok
a kornyezetszennyezés integrdlt megel6zésérl és csokkentésérdl
sz0l6, 2008. janudr 15-i 2008/1/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv 6. és 8. cikke szerint kiadott engedélyek, illetve,
ahol ez lehetséges, a feltételek ellendrzése, és, ha sziikséges, fris-
sitése révén gondoskodjanak arrdl, hogy a meglévd létesitmények a
3., 7,9, 10. és 13. cikk, a 14. cikk a) és b) pontjdnak és a
15. cikk (2) bekezdése kovetelményeinek megfelelden mikadjenek,
legkésébb 2007. oktéber 30-dn, az Unid egyéb, kiilonos jogsza-
bdlyainak sérelme nélkill — nem teljesitette ezen irdnyelv
5. cikkének (1) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit

2. A Birdsdg a Spanyol Kirdlysdgot kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 100., 2010.4.17.

A Birésdg (mdsodik tanics) 2010. november 9-i itélete

(Amtsgericht Stuttgart (Németorszag) elzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Bianca Purrucker kontra
Guillermo Vallés Pérez

(C-296/10. sz. igy) ()

(Polgdri iigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés —

Joghatdsdg, valamint a hatdrozatok elismerése és végrehajtdsa

a hdzassdgi iigyekben és a sziildi felel§sségre vonatkozé eljd-

rdsokban — 2201/2003/EK rendelet — Perfiiggdség — A

gyermek feletti feliigyeleti jogra vonatkozé érdemi kereset és

az ugyanezen gyermek feletti feliigyeleti jogra vonatkozo
ideiglenes intézkedés irdnti kérelem)

(2011/C 13/25)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjesztd birdsig

Amtsgericht Stuttgart

Az alapeljrds felei

Felperes: Bianca Purrucker

Alperes: Guillermo Vallés Pérez

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Amtsgericht Stuttgart
— A hazassagi tigyekben és a sziill6i felel@sségre vonatkozé
eljardsokban a joghatdsdgrol, valamint a hatdrozatok elismeré-
sérdl és végrehajtasardl, illetve az 1347/2000/EK rendelet hatd-
lyon kiviil helyezésérdl sz6lo, 2003. november 27-i
2201/2003/EK tandcsi rendelet (HL L 388., 1. o.; magyar nyelvi
killonkiadds 19. fejezet, 6. kotet, 243. o.) 19. cikke (2) bekez-
désének az értelmezése — Valamely tagdllam birdsigdnak a
joghatdsdga a szokdsos tartézkoddsi hellyel ezen allamban
rendelkez8 gyermek feletti feliigyeleti jogra vonatkozé érdemi
dontés tekintetében, mikozben valamely mdsik tagallam biré-
sagdt kordbban keresték meg ideiglenes intézkedés irdnti kére-
lemmel az ugyanezen felek kozti jogvita és ugyanezen gyermek
feletti feliigyeleti jog vonatkozdsdban — Az ,els6ként megkere-
sett birdsdg” fogalma

Rendelkezd rész

A hdzassdgi iigyekben és a sziil6i feleldsségre vonatkozo eljdrdsokban a
joghatdsdgrdl, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtdsdrdl,
illetve az 1347/2000/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6ld,
2003. november 27-i 2201/2003/EK tandcsi rendelet 19. cikke (2)
bekezdésének rendelkezései nem alkalmazanddk, amennyiben a sziildi
felelGsség rendezése irdnt az els6ként megkeresett tagdllami birésdgot
csak az e rendelet 20. cikke szerinti ideiglenes intézkedés elrendelése
céljdbél, mig az e rendelet értelmében az iigy érdemét tekintve jogha-
tésdggal rendelkezG mdsik tagdllambeli birdsdgot késébb ugyancsak a
sziil6i feleldsség rendezése irdnti kérelemmel keresik meg akdr ideiglenes
intézkedések, akdr érdemi hatdrozathozatal cimén.
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Az, hogy valamely tagdllami birdsdg el6tt ideiglenes intézkedés irdnti
eljdrdst kezdeményeznek, vagy hogy ilyen eljdrdsban hatdrozatot
hoznak, és az eldterjesztett kérelembdl vagy az elfogadott hatdrozatbdl
nem dllapithaté meg, hogy az ideiglenes intézkedés irdnti kérelemmel
megkeresett birésdg a 2201/2003 rendelet értelmében rendelkezik-e
joghatdsdggal, nem zdrja ki sziikségképpen azt, hogy — amint adott
esetben e tagdllam nemzeti joga lehet6vé teszi — az ideiglenes intéz-
kedés irdnti kérelemmel Osszefiiggd olyan érdemi kérelem is létezik,
amely a megkeresett birdsdg e rendelet értelmében vett joghatdsdgdnak
bizonyitdsdra irdnyuld informdcidkat tartalmaz.

Amennyiben a késébb megkeresett birdsdgnak a perfiiggdségre hivat-
kozé félnél, az elsoként megkeresett birésdgndl és a kozponti hatd-
sdgndl torténd tdjékozdddsra irdnyuld erdfeszitései ellenére a késébb
megkeresett birdsdg nem rendelkezik semmi olyan informdcidval,
amely alapjdn meghatdrozhatd lenne a mdsik birdsdgndl el6terjesztett
kereset tdrgya és jogalapja, tovabbd amely bizonyitand tobbek kozott e
madsik birésdg 2201/2003 rendelet szerinti joghatdsdgdt, és amenn-
yiben sajdtos koriilmények miatt a gyermek érdeke a késébb megkere-
sett birésdg tagdllamdtdl eltér mds tagdllamokban elismerhetd hatd-
rozat meghozataldt koveteli meg, ez utébbi birdsdg a feltett kérdéseire
torténd vdlaszok beérkezésére vonatkozo ésszerii vdrakozdsi idd elteltét
kovetden koteles folytatni az eljdrdst az elé terjesztett kérelem
tdrgydban. Ezen ésszerd vdrakozdsi idG tartamdt a gyermeknek a
széban forgé eljdrds sajdtos koriilményei kozott fenndllo alapvetd érde-
keire tekintettel kell meghatdrozni.

() HL C 221., 2010.8.14.

A Varhoven administrativen sad (Bulgdria) dltal 2010. jilius

7-én benyijtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem —

Krasimir Asparuhov Estov, Monika Lyusien Ivanova és

,KEMKO INTERNATIONAL” EAD kontra Ministerski
savet na Republika Balgaria

(C-339/10. sz. iigy)
(2011/C 13/26)
Az eljdrds nyelve: bolgdr
A kérdést elGterjesztd birdsig

Varhoven administrativen sad (Bulgdria)

Az alapeljirds felei

Felperesek: Krasimir Asparuhov Estov, Monika Lyusien Ivanova
és«KEMKO INTERNATIONAL-EAD

Alperes: Ministerski savet na Republika Bulgaria

A Bir6sdg (nyolcadik tandcs) a 2010. november 12-én hozott
végzésében megdllapitotta, hogy nyilvdnvaléan nem rendelkezik
hatdskorrel a Varhoven administrativen sad (Bulgaria) altal feltett
kérdések megvélaszoldsara.

A Court of Appeal in Northern Ireland (Egyesiilt Kirdilysig)
dltal 2010. szeptember 29-én benyijtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Seaport (NI) Ltd,
Magherafelt district Council, F P McCann (Developments)
Ltd, Younger Homes Ltd, Heron Brothers Ltd, G Small
Contracts, Creagh Concrete Products Ltd kontra
Department of the Environment for Northern Ireland,
Department of the Environment for Northern Ireland

(C-474/10. sz. iigy)
(2011/C 13/27)
Az eljdrds nyelve: angol
A kérdést elGterjesztG birdsdg

Court of Appeal in Northern Ireland

Az alapeljirés felei

Felperesek: Seaport (NI) Ltd, Magherafelt district Council, F P
McCann (Developments) Ltd, Younger Homes Ltd, Heron Brot-
hers Ltd, G Small Contracts, Creagh Concrete Products Ltd

Alperesek: Department of the Environment for Northern Ireland,
Department of the Environment for Northern Ireland

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A [2001/42] (") irdnyelvet helyesen értelmezve, ha olyan
dllami hatésdg készit el egy, a 3. cikk hatdlya ald tartozd
tervet, amely a tagdllamban az dltalanos kornyezetvédelmi
felel6sséggel felruhdzott hatbsdg, van-e a tagdllamnak lehe-
t8sége arra, hogy megtagadja a 6. cikk (3) bekezdése szerinti
olyan hatésdg kijelolését, amellyel az 5. és a 6. cikk értel-
mében konzultdlni kell?

2. Az irdnyelvet helyesen értelmezve, ha egy, a 3. cikk hatdlya
ald tartozd tervet elkészit§ hatdsig a tagillamban az dlta-
lanos kornyezetvédelmi felel6sséggel felruhdzott hatosdg,
koteles-e a tagdllam biztositani, hogy legyen egy kijelolt
konzulticids szerv, amely ett6l a hat6sagtdl elkiiloniilt?

3. Az irdnyelvet helyesen értelmezve a 6. cikk (2) bekezdé-
sében foglalt azon kovetelményt, amely szerint a 6. cikk
(3) bekezdésben meghatdrozott hatésagok és a 6. cikk (4)
bekezdésben meghatirozott nyilvinossdg ,megfelel6 hatar-
id8ben” korai és hathatds lehetéséget kapjon véleményének
kifejezésére, at lehet-e diltetni olyan szabdlyokkal, amelyek
szerint a terv elkészitéséért felelds hatésignak minden
egyes tigyben meg kell dllapitania azt a hatdrid6t, amelyen
belill a véleményeket k6zolni kell, vagy maguknak az irdny-
elvet atiiltetd szabdlyoknak kell idGkeretet, vagy kiilonbozd
koriilmények esetére kilonb6z6 idSkereteket meghatdroz-
niuk, amelyeken beliill a véleményeket kozolni kell?

(") A tervek és programok tipusdnak a bizonyos tervek és programok
kornyezetre gyakorolt hatdsainak vizsgalatrdl szol6, 2001. janius
27-i 2001[/42[EK eurdépai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL
L 197, 30. o,; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet, 6. kotet,
157. 0.)
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2010. oktdber 8-in benyiijtott kereset — Eurdpai Bizottsig
kontra Németorszdigi Szovetségi Koztirsasig

(C-486/10. sz. iigy)
(2011/C 13/28)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Eurépai Bizottsdg (képvisel6k: G. Wilms és C. Zadra
meghatalmazottak)

Alperes: Németorszagi Szovetségi Koztdrsasag

Kereseti kérelmek

— A Birésdg éllapitsa meg, hogy a Németorszdgi Szovetségi
Koztirsasig — mivel Hamm vdrosa 2003. julius 30. és
december 16. kozott a vérosi szennyvizgyfijtési és — elve-
zetési, valamint a csatornami-fenntartdsi, -tizemeletetési,
-karbantartasi és ellendrzési szolgdltatdsra vonatkoz6 szerzd-
déseket elGzetes, eurdpai szintli ajanlati felhivds kozzététele
nélkiil, kozvetlenil a Lippeverband részére {télte oda — nem
teljesitette a 92/50/EGK irdnyelv (') III-VL. cimével osszefiig-
gésben értelmezett 8. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— a Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdgot kotelezze a kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset tdrgyat a Hamm vdrosi szennyvizgyjtési és —
elvezetési, valamint a csatornamd-fenntartdsi, -tizemeletetési,
-karbantartdsi és ellendrzési szolgdltatdsra irdnyulé visszterhes
szerzGdések képezik, amelyeket e vdros a torvény alapjan létre-
jott szennyvizkezel$ tdrsuldssal, a Lippeverbanddal kotott. A
Lippeverband olyan kozjogi szervezet, amelynek torvényben
elsirt feladatokat kell elldtnia a vizgazdalkodds terén. Tagjainak
megkozelitSleg 25 %-a maganvéllalkozds. A szoban forgé szer-
z8dések szerint a Lippeverbandnak 2004. janudr 1-jéig kellett
dtvennie Hamm vdros teriiletét érintéen a szennyvizgyjtési és
—elvezetési feladatot, amelyért a vdros — kiilon érdekeltségi
hozzdjarulds” cimén — dijat fizetett. E feladat teljesitése céljabol
Hamm vdrosa dtruhdzza csatornamtveinek kizdrdlagos, tartds
és teljes korli haszndlati jogat, amelyért a Lippeverbandnak
ellentételezést kell fizetnie.

Noha a szdban forgd szolgaltatdsnyujtasra irdnyuld szerz6dések
esetében a 92/50/EGK irdnyelv 1. cikkének a) pontja szerinti
szolgéltatasnytjtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzédésekrdl van
sz6, azokat mégis hivatalos kozbeszerzési eljards lebonyolitdsa
nélkil és eurdpai szintd ajanlati felhivds mell8zésével kototték
meg a Lippeverbanddal. A szerzGdések egyértelmtien vissz-
terhes, szolgaltatisnydjtdsra irdnyuld szerz8déseknek mind-
siilnek. A szerzGdéseket egy ajanlatkérd kototte hatdrozatlan
id6re, tirgyukat az emlitett irdnyelv I. A. mellékletének 16.
csoportjaba tartozd szennyvizelvezetési szolgaltatdsok képezik,
és a szerz8dések meghaladjak az irdnyelv alkalmazdsdra
irinyad6 kiiszobértéket. Emiatt a szerzédések megkotését
eurdpai szintd ajanlati felhivasnak kellett volna megel6znie.

A szovetségi kormdny allaspontjdval szemben a széban forgé
szolgaltatasok atruhdzasa esetében sem édllamigazgatdsi aktusrol,
sem pedig tgynevezett ,in-house” szerzédés-odaitélésrdl nincs
sz0.

Egyrészrdl kérdéses, hogy a kozosségi kozbeszerzési jog kizara-
saval az dllamigazgatds keretében megbizhaté-e valamely
feladattal egy olyan vegyes tulajdont szennyvizkezel§ térsulds,
mint a Lippeverband, amelynek tagjai kozott a magdnjogi
személyek ardnya megkozelitSleg 25 %. A Bizottsdg dllispontja
szerint azok az dllamigazgatasi aktusok, amelyekre nem alkal-
mazandok a kozbeszerzési eljards szabélyai, csak olyan kozjogi
intézmények kozott képzelhetSk el, amelyek tevékenysége kiza-
rélag kozérdeket szolgdl. Az, hogy a szennyvizkezel§ tarsula-
sokat torvény utjdn bizonyos vizgazddlkoddsi feladatokkal
biztdk meg, egyéltalin nem véltoztat azon, hogy a Lippeverband
kozosségi jogi értelemben nem része az dllamigazgatds szerve-
zetének. Fiiggetleniil azonban attdl, hogy allamigazgatdsi aktus
utjan megbizhaté-e a Lippeverband valamely feladattal, a jelen
esetben nem ilyen feladat-dtruhdzdsrdl van sz6. Amiatt, hogy
Hamm vdrosa évente ellenértéket fizet a Lippeverband altal
végzett szolgdltatdsokért, a szerzédések egyértelmtien vissz-
terhes, szolgaltatdsnyujtasra irdnyuld szerz6déseknek mind-
siilnek, és e koriilmény kizdrja, hogy kozigazgatdsi feladat-dtru-
hazasrol legyen sz6.

Masrészrdl pedig az dgynevezett ,in-house” tigyletek kozbeszer-
zési szabalyok aloli kizdrasat illetGen, a Birdsdg itélkezési
gyakorlata szerint e kivétel nem érvényesiilhet, ha a megbizott
intézményben — még ha csak kisebbségben is — magdnvallal-
kozds részesedik. Ilyen esetben az ajanlatkér§ az érintett vallal-
kozés felett nem gyakorolhat ugyanolyan ellendrzést, mint sajat
szervei felett.

E megfontoldsokbdl kovetkezik, hogy visszterhes, szolgéltatds-
nyGjtasra irdnyuld szerzédésrdl van szd, és nem érvényes a
kivételes szabélyozds. Tehdt a Németorszdgi Szovetségi Koztr-
sasdg azaltal, hogy Hamm vérosa kozvetlen megbizdssal adta 4t
a vdrosi szennyvizelvezetési feladatokat, megsértette a 92/50
iranyelv rendelkezéseit.

(") A szolgaltatdsnytjtasra irdinyuld kozbeszerzési szerzdések odaitélési
eljrdsainak Osszehangoldsdrdl szolo, 1992. janius 18-i 92/50/EGK
tandcsi irdnyelv (HL L 209, 1. o magyar nyelvii kilonkiadds
6. fejezet, 1. kotet, 322. o.).

A Sad Najwyiszy (Lengyel Koztdrsasag) dltal 2010. oktober
12-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Lukasz Marcin Bonda elleni biintetGeljirds
(C-489/10. sz. iigy)

(2011/C 13/29)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjesztd birdsig

Sad Najwyzszy
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Az alap-biintetGeljirds résztvevdje

Lukasz Marcin Bonda

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Milyen jogi természete van az 1782/2003/EK tandcsi rendelet
IV. és IVa. cimeiben meghatdrozott tdmogatdsi rendszereket,
tovabbd a pihentetett teriilet alapanyag-termelésre valé haszné-
latat illetGen ugyanezen rendelet alkalmazdsanak részletes szabé-
lyozasardl sz6l6, 2004. oktéber 29-i 1973/2004/EK bizottsigi
rendelet (HL L 345. 1. o.) 138. cikke szerinti szankcionak,
amely abban dll, hogy a mez8gazdasigi termel6tSl az azon
évet kovetS években, amelyben valétlan tartalmt nyilatkozatot
nytjtott be a kozvetlen tdmogatds alapjaul szolgald teriilet
méretét illetden, megtagadjik a kozvetlen tdmogatdst?

2010. oktéber 12-én benydjtott kereset — Eurdpai
Parlament kontra az Eurdpai Unié Tandcsa

(C-490/10. sz. iigy)
(2011/C 13/30)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Eur6pai Parlament (képviselSk: M. Gémez-Leal, J. Rodri-
gues, L. Visaggio meghatalmazottak)

Alperes: az Eurdépai Unié Tandcsa

Kereseti kérelmek

— A Bir6sdg semmisitse meg az Eurdpai Union beliili energia-
ipari infrastruktirdt érint6 beruhdzdsi projekteknek a
Bizottsdg részére val6 bejelentésérdl és a 736/96/EK rendelet
hatdlyon kiviil helyezésérgl sz616, 2010. junius 24-i
617/2010/EU, Euratom tandcsi rendeletet (');

— az Eurdpai Uni6 Tandcsdt kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az Eurépai Parlament keresetével a 617/2010/EU, Euratom
2010. jinius 24-i rendelet megsemmisitését kéri, amellyel a
Tandcs létrehozta az energiaipari infrastrukttrat érinté beruha-
zasi projektekre vonatkozé informdciék Bizottsdg részére vald
bejelentésének kozos keretét. A Tandcs ezt a rendeletet az
EUMSZ 337. cikk és az EAK 187. cikk kettGs jogalapja alapjan
fogadta el. A Parlament szerint a jogalap Tandcs dltali megvé-
lasztdsa téves, mivel a megtdmadott rendelet tirgydt képezd
intézkedések az Unié energia teriiletére vonatkozo, az EUMSZ
194. cikkben killon szabalyozott hatdskoreinek hatdlya ald
tartoznak. Ezeket az intézkedéseket tehdt a fent emlitett 194.
cikk (2) bekezdése alapjin, az ott el8irt rendes jogalkotdsi elj-
rast kovetve kellett volna elfogadni, és nem az EUMSZ 337.

cikk alapjan, amely a Parlament semmilyen formaban val6 rész-
vételét sem irja el6. A Parlamentnek tovdbbd az a véleménye,
hogy a szdéban forgd intézkedések elfogaddsdhoz nem volt
szitkség az EAK 187. cikkre is alapozni.

() HL L 180., 7 o.

Az Unabhiingiger Finanzsenat, Au8enstelle Linz (Ausztria)

dltal 2010. oktober 14-én benydijtott el6zetes dontéshozatal

irdnti kérelem — Immobilien Linz GmbH & Co KG kontra
Finanzamt Freistadt Rohrbach Urfahr

(C-492/10. sz. iigy)
(2011/C 13/31)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjeszté birdsig

Unabhingiger Finanzsenat, Auflenstelle Linz

Az alapeljirés felei

Felperes: Immobilien Linz GmbH & Co KG

Alperes: Finanzamt Freistadt Rohrbach Urfahr

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A tarsasdg vagyondnak a 69/335/EGK irdnyelv (1) 4. cikke (2)
bekezdésének (20087 EK irdnyelv 3. cikke h) pontjanak megfe-
lel6) b) pontja értelmében vett novekedését idézi-e el a tdrsasdg
veszteségeinek az egyedilli tag, egy kozjogi intézmény dltali
tvéllaldsa, amelynek képviselgjét a hatdskorrel rendelkezd
testiilet azzal bizta meg, hogy a veszteségek fedezetére évente
a gazdasdgi év kezdetét megel6zGen a tirsasdg éltal elfogadott
koltségvetési elSiranyzatban, illetve gazdasdgi tervben e célbdl
elézetesen megéllapitott Osszegnek megfelel§ tagi pétbefizetést
teljesitsen?

(") A tSkeemelést terhels kozvetett adokrdl szolo, 1969. julius 17-i
69/335/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 249. 25. o.; magyar nyelvi
killonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 11. o.).

A High Court of Ireland (frorszig) dltal 2010. oktéber

15-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —

M. E. és tdrsai kontra Refugee Applications Commissioner,
Minister for Justice, Equality and Law Reform

(C-493/10. sz. iigy)
(2011/C 13/32)
Az eljdrds nyelve: angol
A kérdést elGterjeszté birdsig

High Court of Ireland
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Az alapeljiris felei

Felperesek: M. E. és tarsai

Alperesek: Refugee Applications Commissioner, Minister for
Justice, Equality and Law Reform

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A 343/2003[EK tandcsi rendelet (') alapjan koteles-e az
dtadé tagdllam vizsgalni azt, hogy a fogadd tagdllam
megfelel-e az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 18. cikkének,
valamint a 2003/9/EK (%), a 2004/83/EK (%) és a 2005/85/EK
tandcsi irdnyelveknek (¥, tovdbbd a 343/2003/EK tandcsi
rendeletnek?

2. Igenl§ vélasz esetén, és amennyiben az dllapithaté meg,
hogy a fogadé tagallam nem felel meg a fenti rendelkezések
kozill egynek vagy tobbnek, az dtadd tagillam koteles-e a
343/2003/EK tandcsi rendelet 3. cikkének (2) bekezdése
alapjan vallalni a felelsséget a kérelem megvizsgaldsaért?

() Egy harmadik orszdg dllampolgdra dltal a tagdllamok egyikében
benyijtott menedékjog irdnti kérelem megvizsgdldsdért felelds
tagallam meghatdrozdsara vonatkozé feltételek és eljdrasi szabdlyok
megallapitdsar6l sz6l6, 2003. februdr 18-i 343/2003/EK tandcsi
rendelet (HL L 50., 1. o; magyar nyelvi kiillonkiadds 19. fejezet,
6. kotet, 109. o.)

A menedékkérék befogaddsa minimumszabélyainak megallapitdsarol

sz6l6, 2003. janudr 27-i 2003/9[EK tandcsi irdnyelv (HL L 31.,

18. o.; magyar nyelvii killonkiadds 19. fejezet, 6. kotet, 101. o.)

A harmadik orszdgok allampolgdrainak, illetve a hontalan szemé-

lyeknek menekiiltként vagy a mds okbdl nemzetkozi védelemre

jogosultként val6 elismerésének feltételeirdl és az e statuszok tartal-

mdra vonatkozé minimumszabalyokrdl szol6, 2004. dprilis 29-i

2004/83[EK tandcsi irdnyelv (HL L 304., 2. o.; magyar nyelvi kiilon-

kiadds 19. fejezet, 7. kotet, 96. 0.)

() A menekiiltstitusz megaddsdra és visszavondsdra vonatkozé tagdl-
lami eljdrdsok minimumszabdlyairdl sz6l6, 2005. december 1-jei
2005/85/EK tandcsi irdnyelv (HL L 326., 13. o., helyesbités: HL
L 236., 2006.8.31., 35. 0.)

S
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A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) &ltal 2010.
oktéber 14-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — X NV kontra Staatssecretaris van Financién
(C-498/10. sz. iigy)

(2011/C 13/33)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszté birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljirés felei

Felperes: X NV

Alperes: Staatssecretaris van Financién

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 56. cikket, hogy a szolgal-
tatasnydjtds szabadsaganak korldtozdsa valdsul meg, ha a

mds tagallami illetGségi szolgaltatd altal nydjtott szolgaltatds
igénybevevGje az illetGsége és a szolgdltatisnydjtds helye
szerinti tagdllam jogszabdlyai alapjan koteles az adét az e
szolgéltatasért fizetend§ dfjazdsbol levonni, mikozben e
levondsi kotelezettség nem 4ll fenn a szolgaltatds igénybeve-
vGjével azonos tagillami illetGségii szolgdltatd érintettsége
esetén?

2a. Ha az el6z8 kérdésre az a vilasz adandd, hogy a szolgil-
tatds igénybevevGjének addztatdsirdl rendelkezd el6irds a
szolgaltatdsnyjtds szabadsdganak korldtozdsat valositja
meg, akkor igazolhat6-e az ilyen korlatozds az add kiveté-
sének és olyan kiilfoldi tirsasdgoktdl torténd beszedésének
sziikségességével, amelyek csak rovid ideig tartozkodnak
Hollandidban és nehezen ellendrizheték, ami a Hollandi-
dhoz utalt addztatdsi joghatésdg gyakorldsit problemati-
kussd teszi?

2b. Jelent6séggel bir-e ebben az esetben az, hogy az el8irds
késébb olyan tényélldsok tekintetében, mint a jelen tigybeli
is, olyan értelemben médosult, hogy az addkivetésrél egyol-
daltian lemondtak, mert az nem volt egyszerd és hatéko-
nyan alkalmazhat6?

3. Meghaladja-e az el6irds a szitkséges mértéket kiilonos tekin-
tettel a 76/308/EGK irdnyelv (') altal az addk behajtasdra
vonatkozé kolcsonos jogsegélyre kindlt lehet@ségekre?

4. Jelentdséggel bir-e az el6z8 kérdésekre adandd vélaszok
szempontjabdl az, hogy a dijazds utdn a szolgdltatas igény-
bevevgjének székhelye szerinti tagéllamban fizetend§ ado
beszdmithaté abba az addba, amely e dijazds utin a
mdsik tagdllamban fizetend6?

(") Az egyes lefolozésekbdl, vaimokbol, adokbol és egyéb intézkedé-
sekbdl eredd kovetelések behajtasdra irdnyuld kolesonds segitség-
nytjtdsrol szol6, 1976. mdrcius 15-i 76/308/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 73., 18. o,; magyar nyelvii killonkiadds 2. fejezet, 1. kotet,
44. o.).

A Rechtbank van eerste aanleg te Brugge (Belgium) altal
2010. oktéber 19-én benyijtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — Vlaamse Oliemaatschappij kontra F.O.D.
Financién
(C-499/10. sz. iigy)
(2011/C 13/34)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Rechtbank van eerste aanleg te Brugge

Az alapeljrds felei

Felperes: Vlaamse Oliemaatschappij

Alperes: F.O.D. Financién
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El6irhatjdk-e a tagdllamok a 77/388/EGK hatodik irdnyelv (')
kordbbi — immdr a ko6z6s hozzdadottértékado-rendszerrdl
sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi irdnyelv ()
205. cikkében foglalt és ezen irdnyelv 202. cikkével, valamint
157. cikke (1) bekezdésének b) pontjaval Gsszefiiggésben értel-
mezett — 21. cikkének (3) bekezdése alapjan, hogy a vamrak-
tartdl eltérd raktdr tulajdonosa még akkor is feltétlenil egye-
temlegesen felelGs az ellenszolgaltatds fejében végzett értékesités
utdn az dru addalany tulajdonosa éltal fizetend§ addért, ha a
raktdrtulajdonos johiszemd, vagy pedig sem hiba, sem gondat-
lansdg nem réhaté a terhére (a WBTW 51a. cikkének 3. §-a)?

(") A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabdlyainak osszehan-
golasdr6l — kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes addalap
megéllapitdsrol sz616, 1977. médjus 17-i 77/388[EGK hatodik tandcsi
irdnyelv (HL L 145, 1. o, magyar nyelvli kilonkiadds 9. fejezet,
1. kotet, 23. 0.)

() HL L 347, 1. o.

A Hojesteret (Ddnia) dltal 2010. oktéber 21-én benyiijtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Partrederiet Sea
Fighter kontra Skatteministeriet

(C-505/10. sz. iigy)
(2011/C 13/35)
Az eljdrds nyelve: ddn
A kérdést elGterjesztd birdsig

Hojesteret

Az alapeljrds felei

Felperes: Partrederiet Sea Fighter
Alperes: Skatteministeriet

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

,Ugy kell-e értelmezni az dsvanyi olajok jovedéki adéja szerke-
zetének  Osszehangoldsdrél —szolo, 1992, oktéber 19-i
92/81/EGK tandcsi irdnyelv (1) 8. cikke (1) bekezdésének c)
pontjat, hogy a valamely hajéhoz rogzitett, de sajit motorral
és iizemanyagtartallyal rendelkezs, és igy a hajot meghajt6
motortdl elkiilonilten m@ikods kotrogép mikodtetéséhez hasz-
nalt dsvanyi olaj a jelen tigyhoz hasonld korilmények kozott
mentes a jovedéki ad6 alol?”

() HL L 316., 12. o.

Tribunale di Firenze (Olaszorszdg) dltal 2010. oktéber
25-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem —
Denise Bernardi kontra Fabio Bernardi

(C-507/10. sz. iigy)
(2011/C 13/36)

Az eljdrds nyelve: olasz
A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunale di Firenze

Az alapeljirés felei

Felperes: Denise Bernardi
Alperes: Fabio Bernardi

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A biintetGeljardsban a sértett jogalldsdr6l sz6lo, 2001. madrcius
15-1 2001/220/IB tandcsi kerethatdrozat (') 2., 3. és 8. cikkét
akként kell-e értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti
szabdlyozds, minta a biintetGeljdrdsi torvény a 392. cikkének
(la) bekezdése, amely nem irja el kotelezettségként az
ligyészség szamdra, hogy a sértett és kiskora sértett kihallgatasat
és megvizsgdldsit a tdrgyaldshoz képest elGzetesen, elGzetes
bizonyitdsfelvételi eljards keretében inditvinyozza, valamint a
bunteteljdrasi torvény 394. cikke, amely nem teremti meg a
lehetGséget a sértett és kiskort sértett szdmdra, hogy birésdghoz
forduljon az el8zetes bizonyitasfelvételi eljards megfelelS keretei
kozott torténd  kihallgatdsra irdnyulé inditvanyat elutasit6
tigyészi hatdrozat ellen.

() HL L 82, 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 19. fejezet, 4. kotet,
72 = 75. 0.

A Nejvyssi soud Ceské republiky (Cseh Koztirsasig) altal

2010. november 2-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelem — Wolf Naturprodukte GmbH kontra
Sewar spol. s.r.o.

(C-514/10. sz. iigy)
(2011/C 13[37)
Az eljdrds nyelve: cseh
A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Nejvyssi soud Ceské republiky

Az alapeljirés felei

Felperes: Wolf Naturprodukte GmbH
Alperes: Sewar spol. s.r.o.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a polgdri és kereskedelmi iigyekben a
joghatdsagrol, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végrehaj-
tasardl sz616, 2000. december 22-i 44/2001/EK tandcsi
rendelet (') (a tovdbbiakban: Briisszel 1. rendelet) 66. cikkének
(2) bekezdését, hogy e rendelet akkor alkalmazhaté, ha a hatd-
rozathozatal id6pontjaban a rendelet mind a hatdrozatot hozé
birésdg helye szerinti édllamban, mind abban az dllamban
hatdlyban volt, amelyben a fél e hatdrozat elismerését és végre-
hajtdsat kérelmezi?

() HL L 12, 1. o,; magyar nyelvii kilonkiadds 19. fejezet, 4. kotet,
42. 0., helyesbités: HL L 242., 2006.9.5., 6. o.
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2010. oktéber 29-én benydjtott kereset — Eurdpai
Bizottsdg kontra Osztrik Koztdrsasdg

(C-516/10. sz. iigy)
(2011/C 13/38)

Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: az Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: G. Braun és E. Monta-
guti meghatalmazottak)

Alperes: Osztrdk Koztdrsasig

Kereseti kérelmek

— A Birdsag dllapitsa meg, hogy az Osztrak Koztdrsasdg —
mivel hatdlyban tartotta a VGVG-nek a 2. §-a (3) és (4)
bekezdésével és 6. §-a (2) bekezdésének g) pontjdval dssze-
figgésben értelmezett 5. §-4t — megsértette az EUMSZ 49.
és 63. cikket;

— a Birdsag allapitsa meg, hogy az Osztrdk Koztirsasig —
mivel hatdlyban tartotta a VGVG-nek a 2. §-a (3) és (4)
bekezdésével osszefiiggésben értelmezett 6. §-a (2) bekezdé-
sének d) pontjdt — megsértette az EUMSZ 49. és 63. cikket;

— a Birdsdg az Osztrak Koztdrsasagot kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdgnak nincs kétsége afelsl, hogy a tagillamok a foldek
megszerzését kozérdek miatt korldtozhatjadk. A Voralberger
Grundverkehrgesetz (VGVG) keresetben felsorolt rendelkezései
azonban a téke szabad mozgdsinak, valamint a letelepedés
szabadsaganak ardnytalan korldtozasdhoz vezetnek.

Killonosen ardnytalan az tgynevezett Interessentenregel (érde-
kelt felekre vonatkozd szabdly), miszerint a VGVG a gazdalko-
doéknak a mezdgazdasigi foldek megszerzésekor elsGbbséget ad
a nem gazdilkodok elstt. A foldek tovabbi mezdgazdasigi céla
haszndlata akkor is biztositva lenne, ha példdul az esetleges
vevének szandékdban dllna a foldet az addigi bérlének hossza
tidvon tovabbra is haszonbérbe adni.

Ugyanigy érthetetlen, miért alkalmazand6 az érdekelt felekre
vonatkozé szabdly akkor is, amikor az addigi tulajdonos a
foldjét egy villalkozdsba vagy egy alapitvinyba apportként
beviszi, noha annak tovibbi mez8gazdasdgi célti hasznélata
biztositva van.

A Bizottsag véleménye szerint az is ardnytalan, hogy az érdekelt
felekre vonatkozé szabély ismételten alkalmazdsra keriil, ha a
vétel az eladon kivill es§ okokbdl meghitsul.

Végiil a Bizottsdg azt vitatja, hogy a VGVG semmiféle olyan
szabélyt nem ir el, amely a gazdilkodé valamely mezdégazda-

sagi teriilet megmiivelésében allé érdekének a hidnydban enge-
délyezné a fold eladdsit anélkil, hogy annak megszerzgjét
mezGgazdasdgi céld haszndlatra kotelezné.

A Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) altal

2010. november 2-dn benyijtott elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelem — Yeda Research and Development

Company Ltd, Aventis Holdings Inc kontra Comptroller-
General of Patents

(C-518/10. sz. iigy)
(2011/C 13/39)
Az eljdrds nyelve: angol
A kérdést elGterjesztd birdsig

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Az alapeljrds felei

Felperesek: Yeda Research and Development Company Ltd,
Aventis Holdings Inc

Alperes: Comptroller-General of Patents

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ha annak eldontéséhez, hogy egy termék a rendelet () 3. cikke
a) pontjanak értelmében ,hatalyos alapszabadalom oltalma alatt
all-e”, annak vizsgélata sziikséges, hogy a termékkel valé elldtds
révén megval6sul-e az alapszabadalom bitorldsa, jelentSséggel
bir-e a vizsgilat szempontjdbdl az, ha a bitorlds az Egyesiilt
Kirdlysagban a K6zosségi Szabadalmi Egyezménynek a Patents
Act 1977 60. §-dnak (2) bekezdésével torvénybe iktatott 26.
cikkén, illetve a K6zosség egyéb tagallamai jogdnak megfelelS
rendelkezésein alapulé kozvetett vagy kozremiik6dsi bitorlds
formdjdban val6sul meg?

(') A gyogyszerek kiegészité oltalmi tandsitvanydrél sz616, 2009. méjus
6-1 469/2009/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (kodifikalt
véltozat) (EGT-vonatkozdsu szoveg) (HL L 152., 1. o.)

A Tribunale di Bari (Olaszorszag) iltal 2010. oktober 27-én

benydjtott eldzetes dontéshozatal irinti kérelem —

Giovanni  Colapietro  kontra Ispettorato  Centrale
Repressioni Frodi

(C-519/10. sz. iigy)
(2011/C 13/40)

Az eljdrds nyelve: olasz
A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunale di Bari

Az alapeljards felei

Felperes: Giovanni Colapietro

Alperes: Ispettorato Centrale Repressioni Frodi
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A Birésdg pontositsa

1. a 822/87[EGK rendelet (') hatélyat, vagyis annak teriileti és
idgbeli hatdlyat, valamint a szankciondlds szempontjabdl
annak ,ratio”-jat, mindezt az 1993/1994-es sziireti évre —
az id@szak, ahova az gy cselekményei visszanytilnak —
tekintettel;

2. igaz-e, hogy a fent hivatkozott 822/87/EGK rendelet
39. cikkének végrehajtasat a fent emlitett sziireti év tekinte-
tében az 1994. februdr 15-i 343/94/EGK rendelet (%) valo-
sitotta meg, és ugyanezen rendelet hatdlyon kivill is helyezte
azt?

3. az 1993-1994-es sziireti évben 15 155 hl-nek megfeleld
mennyiségben elGllitott seprds bor haszndlatdbdl eredGen
7 084,87 hl (a 610/94/EGK rendelet () dltal a borok kote-
lez8 lepérldsra torténd étaddsa tekintetében megéllapitott
51,5 %-os hanyados alapjan 126 hl/ha hozammal szdmolva)
asztali bor kotelezd lepérldsra torténd beszéllitdsinak elmu-
lasztasaért kiszabott, ma 201 547,30 eurdénak (kettGszaze-
gyezer-Otszdznegyvenhét egész hdrom eurd) megfeleld,
390 250,00 lira 6sszegii birsdg alkalmazdsa ardnytalan-e a
cselekményhez képest, és megsérti-e a Birdsdg éltal tobb
alkalommal is kimondott, a szankciék méltanyossagdnak
elvét?

A Torvényszék (negyedik tandcs) T-29/05. sz., Deltafina

kontra Bizottsig iigyben 2010. szeptember 8-in hozott

itélete ellen a Deltafina SpA dltal 2010. november 19-én
benyijtott fellebbezés

(C-537/10. P. sz. iigy)
(2011/C 13/41)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezd: Deltafina SpA (képviseldk: J.-F. Bellis és F. Di Gianni
iigyvédek)

A masik fél az eljdrdsban: Eurépai Bizottsdg

A fellebbez§ kérelmei

— A Birésdg valtoztassa meg a megtamadott itéletet abban a
részében, amelyben az helyben hagyja a Deltafindval
szemben kiszabott birsdgot, és torolje el, illetve — mdsod-
lagosan — csokkentse a Deltafindval szemben kiszabott
birsdgot;

— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot abban a
részében, amelyben az birsigot szab ki a Deltafindval
szemben, illetve — madsodlagosan — csokkentse a Deltafi-
ndval szemben kiszabott birsdgot;

— a Bizottsdgot kotelezze az eljdrdsi dijak és a koltségek —
koztikk a Torvényszék el6tti eljards koltségeinek — viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezés alitdmasztdsira a fellebbez8 a kovetkez§ két
jogalapra hivatkozik:

1. Az ecls6dlegesen hivatkozott jogalap, amely szerint a
Torvényszék — mivel nem foglalkozott megfelelGen a
fellebbezd altal hivatkozott, az egyenl bandsmdd elvének
a vele szemben kiszabott birsig mennyiségének meghatd-
rozdsa soran tortént megsértésével kapcsolatos jogalappal
— figyelmen kiviill hagyta az egyenld bandsméd elvét.

E jogalap aldtdmasztdsira a fellebbez6 elGadja, hogy a
Bizottsdg a Deltafindval szemben eredetileg magasabb
osszegli birsdgot hatdrozott meg azon az alapon, hogy a
Deltafina a Spanyolorszagban feldolgozott dohdny legfonto-
sabb felvasarloja. Ezzel szemben a jogsértésben szintén részt
vevé mads véllalkozdsokkal (koztitkk a Deltafina testvérvélla-
latdval, a Taesszel szemben kiszabott pénzbirsigot kizardlag
az dltaluk a spanyolorszdgi nyersdohdny-piacon — azaz a
jogsértés bekovetkezésének helye szerinti piacon — betoltott
helyzetitk alapjin hatdroztdk meg. A Deltafindval szemben
kiszabott birsdg sérti az egyenl§ bandsmdd elvét, mivel a
Cetarsa, valamint a Dimon/Agroexpansién és a Standard|
WWTE  szintén vertikdlisan integrélt véllalkozdsok, és
jelent8s helyzetben voltak a Spanyolorszdgban feldolgozott
dohdny piacdn. Ezt a kérillményt azonban nem vették figye-
lembe a veliik szemben kiszabott birsdigok meghatdroza-
sakor. Ennélfogva a Bizottsdg a Deltafindval szemben kisza-
bott birsdg meghatdrozdsakor olyan tényezét vett figye-
lembe, amelyet a tobbi vallalkozds vonatkozdsiban nem
alkalmazott;

2. Az els jogalapra épiil6 mdsodik jogalap szerint a Torvény-
szék — mivel ellentmonddsos és jogellenes érveléssel utasi-
totta el a fellebbez§ azzal kapcsolatos jogalapjit, hogy a
Taes és a Deltafina dltal anyavéllalatuk, az Universal égisze
alatt a kedvezményes elbdnds alkalmazdsa irdnt benydjtott
kozos kérelmet kovetSen a Deltafina esetében nem alkal-
maztdk a birsagnak a testvérvallalata, a Taes szdmdra bizto-
sitott csokkentését — tévesen alkalmazta az EK 81. cikk
szerinti ,vallalkozds” fogalmat.

E jogalap aldtimasztdsdra a fellebbezd el6adja, hogy a Torvény-
szék — mivel eltért a Torvényszék és az Eurdpai Birdsig e
teriiletre vonatkozd {télkezési gyakorlatdtdl, és killonosen a
C-97/08. P. sz. Akzo-tigyben hozott itélett6] — tévesen alkal-
mazta az EK 81. cikk szerinti ,véllalkozds” fogalmat. A birsagok
aloli mentességrél és a birsdgok csokkentésérdl sz6lo, 1996. évi
bizottsagi kozleményt (HL C 207., 4. 0.) a Taes/Deltafina véllal-
kozdsra teljes egészében alkalmazni kellett volna, nem pedig a
két tdrsasdgra kiilon-kilon, mivel az emlitett kozlemény a
,vallalkozdsokra”, és nem egyes jogi személyekre vonatkozik.
Végill a fellebbezd el6adja, hogy a Bizottsdg dltal a birsdg
Taes szdmdra biztositott csokkentésének a Deltafina esetében
val6 megtagaddsa vonatkozdsdban hivatkozott érvek nem
megalapozottak. A fellebbezd el6adja, hogy — a fenti érvek
tikrében — a Deltafina é a Taes egyetlen véllalkozdst
képeznek, ekként pedig a Deltafina esetében a birsigot
ugyantgy csokkenteni kellett volna, mint a Taes esetében.
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TORVENYSZEK

A Torvényszék 2010. november 23-i itélete — Codorniu
Napa kontra OHIM — Bodegas Ontafién (ARTESA NAPA
VALLEY)

(T-35/08. sz. iigy) (1)

(,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljirds — Az ARTESA

NAPA VALLEY kozésségi dbrds védjegy bejelentése — Az

ARTESO kordbbi dbrds kozosségi védjegy és a LA ARTESA

kordbbi nemzeti szévédjegy — Viszonylagos kizdré ok —

Osszetéveszthetdség — A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1)

bekezdésének b) pontja (jelenleg a 207/2009 EK rendelet
8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)”)

(2011/C 13[42)

Az eljdrds nyelve: spanyol
Felek

Felperes: Codorniu Napa, Inc. (Napa, Kalifornia [Amerikai Egye-
silt Allamok]) (képvisel6k: X. Fabrega Sabaté és M. Curell
Aguila, késébb: M. Curell Aguila és J. Giell Serra tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviselg: O. Mondéjar Ortufio
meghatalmazott)

Masik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozé a Torvény-
szék el6tti eljdrdsban: Bodegas Ontafién, SA (Quel, La Rioja
[Spanyolorszag]) (képvisel6k: J. Grimau Muifioz és J. Villamor
Muguerza tigyvédek)

Az iigy targya

Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsdnak a Bodegas Ontafidn,
SA és a Codorniu Napa, Inc. kozotti felszodlalasi eljdrdssal
kapcsolatos  2007. november 20-i hatdrozatival (R 747/
2006-4. sz. iigy) szemben benytjtott kereset.

Rendelkezd rész
1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.
2. A Torvényszék a Codorniu Napa, Inc.-t kitelezi a koltségek vise-

lésére.

() HL C 92., 2008.4.12.

A Toérvényszék 2010. november 12-i itélete — Olaszorszdg
kontra Bizottsig

(T-95/08. sz. iigy) (1)

(,EMOGA — Garanciarészleg — A kozosségi finanszi-

rozdsbél kizdrt kiaddsok — A feldolgozott gyiimélcs- és zold-

ségtermékek dgazatdnak tdmogatdsi rendszere — A marha-

hilsdgazatra alkalmazando kivételes tdmogatdsi intézkedések
— A dohdny timogatdsdnak rendszere”)

(2011/C 13/43)
Az eljdrds nyelve: olasz
Felek

Felperes: Olasz Koztarsasdg (képviselsk: G. Aiello és G. Palmieri
avvocati dello Stato)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: F. Jiméno Ferndndez és D.
Nardi meghatalmazottak, segitdjitk: F. Ruggeri Laderchi tigyvéd)

Az iigy targya

Az Eurépai Mez8gazdasigi Orientdcidos és Garanciaalap
(EMOGA) Garanciarészlege terhére a tagdllamok dltal kifizetett
sz616, 2007. december 20-i 2008/68/EK bizottsagi hatdrozat
(HL L 18., 12. 0. részleges megsemmisitése irdnti kérelem,
amennyiben ez kizdr egyes, az Olasz Koztdrsasdg dltal a feldol-
gozott gylimolcs- és zoldségtermékek, a marhahis és a nyers-
dohdny agazataban kifizetett kiaddsokat.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék az Olasz Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 92., 2008.4.12.

A Torvényszék 2010. november 12-i itélete —
Spanyolorszdg kontra Bizottsig

(T-113/08. sz. iigy) (')

(,LEMOGA — Garanciarészleg — A kozdsségi finanszi-
rozdsbdl kizdrt kiaddsok — Az olivaolaj termelési timogatdsa
— A szdntdfoldi névények teriiletalapii tdmogatdsa”)

(2011/C 13/44)

Az eljdrds nyelve: spanyol
Felek

Felperes: Spanyol Kirdlysag (képvisels: M. Mufioz Pérez megha-
talmazott)

Alperes: Eurbpai Bizottsdg (képvisels: F. Jimeno Ferndndez
meghatalmazott)

Az iigy tirgya

Az Eurépai Mez8gazdasdgi Orientdcidés és  Garanciaalap
(EMOGA) Garanciarészlege terhére a tagdllamok dltal kifizetett
sz616, 2007. december 20-i 2008/68/EK bizottsdgi hatdrozat
(HL L 18. 12. o.) részleges megsemmisitése iranti kérelem,
amennyiben ez kizdr bizonyos, a Spanyol Kirdlysdg éltal az
olivaolaj és a szant6foldi novények dgazataban kifizetett
kiaddsokat.
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Az itélet rendelkez§ része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a Spanyol Kirdlysdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 107., 2008.4.26.

A Torvényszék 2010. november 24-i itélete — Marcuccio
kontra Bizottsig

(T-9/09. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozszolgdlat — Tisztviselok — Az elsdfokii

eljdrdsban benyiijtott kereset nyilvinvaléan elfogadhatatlan-

kénti elutasitisa — Személyes vagyontdrgyak visszaaddsa

irdnti kérelem — A panaszt elutasito hatdrozatnak a panasz

nyelvétdl eltéré nyelven kozlése — Késedelmesen benyijtott

kereset — Az elsdfokil eljdrdsban elGterjesztett valamely
kereseti kérelem elbirdldsdnak elmulasztdsa)

(2011/C 13/45)

Az eljdrds nyelve: olasz
Felek

Felperes: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszdg) (képvisels: G.
Cipressa iigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: J. Currall
és C. Berardis-Kayser meghatalmazottak, segitGjitk: A. Dal Ferro
ligyvéd)

Az iigy tirgya

Az Eurépai Unié Kozszolgdlati Torvényszéke (els6 tandcs)
F-133/06. sz., Marcuccio kontra Bizottsdg tigyben 2008.
november 4-én hozott végzésével (az EBHT-ban még nem tették
kozzé) szemben e végzés hatdlyon kiviil helyezése irdnt benyt;j-
tott fellebbezés

A végzés rendelkezd része

1. A Torvényszék az Eurdpai Unié Kozszolgdlati Torvényszéke (elsd
tandcs) F-133/06. sz., Marcuccio kontra Bizottsdg iigyben 2008.
november 4-én hozott végzését (az EBHT-ban még nem tették
kozzé) abban a részében, amelyben az nem birdlta el az elsdfokii
eljdrdsban megtdmadott hatdrozat nemlétezésének megdllapitdsa
irdnti kérelmet, hatdlyon kiviil helyezi.

2. A Torvényszék a fellebbezést ezt meghaladd részében elutasitja.

3. A Torvényszék a keresetet a vitatott hatdrozat nemlétezésének
megdllapitdsa irdnti részében elutasitja.

4. Luigi Marcuccio maga viseli a sajdt koltségeit, és koteles viselni az
EurGpai Bizottsdg 1észérdl a fellebbezési eljdrdsban felmeriilt kolt-
ségeket is. A fent hivatkozott Marcuccio kontra Bizottsdg iigyben
hozott végzés meghozataldhoz vezet§ elsdfokil eljdrdsban felmeriilt
koltségeket a felek azon végzés rendelkezd részének 2) pontjdban
foglaltaknak megfelelGen kotelesek viselni.

HL C 55., 2009.3.7.

—

A Torvényszék 2010. november 24-i itélete — Nike
International kontra OHIM — Muifioz Molina (R10)

(T-137]09. sz. iigy) (!

(,Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrdis — Az R10 kozos-

ségi szovédjegy bejelentése — Az R10 nem lajstromozott

nemzeti szovédjegy — A nemzeti védjegy dtruhdzdsa —
Eljdrdsi szabdlytalansdg”)

(2011/C 13/46)
Az eljdrds nyelve: spanyol
Felek

Felperes: Nike International Ltd (Beaverton, Oregon, Amerikai
Egyesiilt Allamok) (képvisel6: M. de Justo Bailey tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviseld: J. Crespo Carrillo megha-
talmazott)

Mdsik fél az OHIM fellebbezési tandcsa el6tti eljdrdsban: Aurelio
Mufioz Molina (Petrer, Spanyolorszag)

Az iigy targya
Az OHIM elsé fellebbezési tandcsanak 2009. janudr 21-i, a DL
Sports Marketing Ltda és Aurelio Mufioz Molina kozotti felszé-

lalasi eljards targyaban hozott hatdrozatival (R 551/2008-1. sz.
tigy) szemben benytjtott kereset.

Az itélet rendelkez része

1. A Torvényszék hatdlyon kiviil helyezi a Bels§ Piaci Harmonizdcids

Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) elsd
fellebbezési  tandcsdnak ~ 2009.  janudr  21-i  hatdrozatdt
(R 551/2008-1. sz. iigy).

2. A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. Mindegyik fél maga viseli a sajdt koltségeit.

() HL C 129., 2009.6.6.

A Torvényszék 2010. november 10-i itélete — OHIM
kontra Simdes Dos Santos

(T-260/09. P. sz. iigy) (1)

(Fellebbezés — Csatlakozo fellebbezés — Kozszolgdlat —

Kaoztisztviselék — ElGléptetés — A 2003. évi eléléptetési

iddszak — Az érdempontok Osszegének lenulldzdsa és ijbéli

szdmitdsa — A Torvényszék itéletének végrehajtdsa — Itélt

dolog ereje — Jogi alap — A visszahaté hatdly tilalma —

Jogos bizalom — Vagyoni kdir — Az eldléptetés lehetdségének
elvesztése — Nem vagyoni kdr)

(2011/C 13/47)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Bels6 Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6k: I. de Medrano Caballero,
meghatalmazott, segitgje: D. Waelbroeck, tigyvéd)
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A mdsik fél az eljdrdsban: Manuel Simdes Dos Santos (Alicante,
Spanyolorszdg) (képvisels: A. Creus Carreras, tigyvéd)

Az iigy targya

Az Eurdpai Uni6é Kozszolgélati Torvényszéke (els6 tandcs) altal
az F-27/08. sz., Simdes Dos Santos kontra OHIM tigyben 2009.
méjus 5-én hozott itélettel (az EBHT-ban még nem tették kozzé)
szemben benydjtott és ezen itélet megsemmisitésére iranyuld

fellebbezés.

Az itélet rendelkezé része

1. A Torvényszék az Eurdpai Unié Kozszolgdlati Torvényszéke (elsé
tandcs) dltal az F-27/08. sz., Simdes Dos Santos kontra OHIM
iigyben 2009. mdjus 5-én hozott itélet (az EBHT-ban még nem
tették kozzé) rendelkezd részének 2-5. pontjdt megsemmisiti.

2. A Torvényszék a fellebbezés és a csatlakozo fellebbezés ezt megha-
ladé részét elutasitja.

3. A Torvényszék az iigyet visszautalja a Kozszolgdlati Torvényszék
elé.

4. A Torvényszék a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

(") HL C 220, 2009.9.12.

A Torvényszék 2010. november 12-i itélete — Deutsche
Bahn AG kontra OHIM (Sziirke és piros horizontilis
szinkombindcid)

(T-404/09. sz. iigy) ()

(,Kozosségi védjegy — Sziirke és piros horizontdlis szinkom-

bindciébol dllé kozosségi védjegy bejelentése — Feltétlen

kizdré ok — A megkiilonboztetd képesség hidnya — A

207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja”)
(2011/C 13/48)

Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Deutsche Bahn AG (Berlin, Németorszdg) (képviselSk:
U. Hildebrandt, K. Schmidt-Hern és B. Weichhaus tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviselS: G. Schneider meghatalma-
zott)

Az iigy tdrgya

Az OHIM elsé fellebbezési tandcsdnak egy sziirke és piros szin-
kombindciébol all6  szinmegjelolés kozosségi  védjegyként
torténd lajstromozdsa irdnti kérelemre vonatkozo, 2009. julius
23-i hatdrozata (R 379/2009-1. sz. iigy) ellen benyujtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a Deutsche Bahn AG-t kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 297., 2009.12.5.

A Torvényszék 2010. november 12-i itélete — Deutsche
Bahn AG kontra OHIM (Sziirke és piros horizontilis
szinkombindcid)

(T-405/09. sz. iigy) (1)

(,Kozosségi védjegy — Sziirke és piros horizontdlis szinkom-
bindciobol dllé kozosségi védjegy bejelentése — Feltétlen
kizdré ok — A megkiilonbozteté' képesség hidnya — A
207/2009/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja”)

(2011/C 13/49)
Az eljdrds nyelve: német
Felek
Felperes: Deutsche Bahn AG (Berlin, Németorszdg) (képviselSk:
U. Hildebrandt, K. Schmidt-Hern és B. Weichhaus iigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) (képviselS: G. Schneider meghatalma-
zott)

Az gy targya

Az OHIM elsé fellebbezési tandcsdnak egy sziirke és piros szin-
kombindciobdl all6  szinmegjelolés kozosségi  védjegyként
torténd lajstromozdsa irdnti kérelemre vonatkozo, 2009. julius
23-i hatdrozata (R 372/2009-1. sz. igy) ellen benydjtott kereset.

Az itélet rendelkezd része
1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. A Torvényszék a Deutsche Bahn AG-t kotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 297., 2009.12.5.

A Torvényszék 2010. november 17-i végzése — Victoria
Sidnchez kontra Parlament és Bizottsig

(T-61/10. sz. iigy) ()

(,Intézményi mulasztds megdllapitdsa irdnti kereset —
Intézkedések meghozataldnak elmulasztdisa — Meghagyds
kibocsdtdsdra irdnyulé kérelem — Védintézkedések irdnti
kérelem — Részben nyilvinvaléan elfogadhatatlan és részben
nyilvdnvaléan minden alapot nélkiil6zé" kereset”)

(2011/C 13/50)
Az eljdrds nyelve: spanyol
Felek

Felperes: Fernando Marcelino Victoria Sdnchez (Sevilla, Spanyol-
orszdg) (képviselk: kezdetben N. Dominguez Varela, késébb P.
Suarez Placido, iigyvédek)
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Alperesek: az Eurdépai Parlement (képviselsk: N. Lorenz, N.
Gorlitz, P. Lopez-Carceller, meghatalmazottak); és az Eurdpai
Bizottsdg (képviselSk: L. Lozano Palacios és I. Martinez del Peral,
meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Annak megallapitdsdra irdnyuld, intézményi mulasztds megélla-
pitdsa irdnti kereset, hogy az Eurdpai Parlament és a Bizottsdg
jogellenesen tartézkodott attdl, hogy a felperes 2009. oktéber
6-i, meghagyds kibocsitdsdra irdnyuld, illetve védintézkedések
irdnti kérelmére vdlaszoljon.

A végzés rendelkezd része

1. A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2. Fernando Marcelino Victoria Sdnchezt kotelezi a  koltségek
viselésére.

3. Ignacio Ruipérez Aguirre és az ATC Petition egyesiilet beavatko-
zdsi Rérelmérdl nem sziikséges hatdrozni.

() HL C 100., 2010.4.17., 58. o.

2010. szeptember 1-jén benydjtott kereset — Maftah
kontra Bizottsig

(T-101/09. sz. iigy)
(2011/C 13/51)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: Elmabruk Maftah (London, Egyesiilt Kirdlysdg) (képvi-
sel6k: E. Grieves barrister; A. McMurdie solicitor)

Alperes: Eurdpai Bizottsig

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az 1330/2008/EK rende-
letet (') a felperest érint§ részében;

— kotelezze az alperest, hogy azonnal torolje a felperes nevét
az emlitett rendelet mellékletébdl; és

— kotelezze az alperest, és[vagy az Eurépai Uni6é Tandcsat sajat
koltségein kiviil a felperes felmerilt koltségeinek és az
Eurépai Uni6é Birdsdganak pénztdra altal koltségmentesség
miatt megelSlegezett Gsszegek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresettel a felperes az EUMSZ 263. cikk alapjin az
1330/2008/EK  bizottsdgi rendelet megsemmisitését kéri
annyiban, amennyiben a felperes nevét felvették azon személyek
és szervezetek listdjara, akikkel, illetve amelyekkel szemben
meghatdrozott korlatozé intézkedéseket irtak eld.

Keresete aldtdmasztdsara a felperes az alabbi jogalapokra hivat-
kozik:

Elszor is a Bizottsdg semmikor nem végezte el a felperesnek a
881/2002[EK rendelet () I mellékletébe torténs felvételét

igazolé okok 6nallé felillvizsgdlatt, és nem kovetelt meg az
ilyen felvételt igazolé indokokat vagy bizonyitékokat.

Tovabba a Bizottsdg nem szolgdlt a felperesnek indokoldssal és
utblag sem adott megfeleld indokoldst, amely igazolnd a
881/2002/EK rendelet I. mellékletébe torténs felvételét,
megsértve ezaltal az emberi jogok eurdpai egyezménye altal

/////

lemhez val6 jogdt és a tulajdonhoz val jogit.

Végiil, a 881/2002/EK rendelet I. mellékletében vald tovabbi
szerepeltetése azért is irraciondlis, mert: (i) nem volt, és nincs
olyan elfogadhaté indok, amely megfelel a vonatkozé szempon-
toknak ahhoz, hogy tovdbbra is szerepeljen az emlitett mellék-
letben; (i) az Egyesillt Kirdlysdg Kormdnydnak élldspontja
szerint a felperes mar nem felel meg a vonatkozé szempon-
toknak; (i) az Egyesiilt Kirdlysdg egyik kiilon birdsiga megélla-
pitotta, hogy a Libiai Iszldm Fegyveres Csoport nem egyesiilt az
al-Kaiddval, illetve hogy a Libiai Iszlim Fegyveres Csoporttal
osszekottetésben dllo barmely személy nem feltétleniil kovetdje
az al-Kaida dltaldnosan erdszakos dzsihddista ideoldgidjanak.

() Az Oszdma bin Lddennel, az Al-Qaida hdldzattal és a tdlibokkal
osszekottetésben 4ll6 egyes személyekkel és szervezetekkel szemben
meghatdrozott  szigorité  intézkedések  bevezetésérél  sz6l6
881/2002/EK tandcsi rendelet 103. alkalommal torténé modositd-
sarol sz6lo, 2008. december 22-i 1330/2008/EK bizottsagi rendelet
(HL L 345, 60. o))

Az Oszdma bin Ladennel, az Al-Qaida héldzattal és a Télibannal
osszekottetésben dllo egyes személyekkel és szervezetekkel szemben
meghatdrozott szigoritd intézkedések bevezetésérdl, valamint az
egyes termékek és szolgdltatisok Afganisztinba torténd kivitelének
tilalmérdl, a repiilési tilalom megerdsitésérdl és az afganisztani Tali-
bant illet6 pénzkészletek és egyéb pénzigyi forrdsok befagyaszt-
sarol sz616 4672001 EK tandcsi rendelet hatalyon kiviil helyezésérél
52616, 2002. méjus 27-i 881/2002/EK tandcsi rendelet (HL L 139.,
9. 0,; magyar nyelvii kiilonkiadds 18. fejezet, 1. kotet, 294. o.)

S
-

2010. szeptember 1-jén benydjtott kereset — Elosta kontra
Bizottsag

(T-102/09. sz. iigy)
(2011/C 13/52)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Abdelrazag Elosta (Pinner, Egyesiilt Kirdlysdg) (képvi-
selék: E. Grieves barrister; A. McMurdie solicitor)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az 1330/2008/EK rende-
letet (1) a felperest érint§ részében;

— kotelezze az alperest, hogy azonnal tor6lje a felperes nevét
az emlitett rendelet mellékletébdl; és
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— kotelezze az alperest, és/vagy az Eurdpai Unié Tandcsdt sajat
koltségein kivill a felperes felmeriilt koltségeinek és az
Eurépai Uni6é Birésigdnak pénztdra dltal koltségmentesség
miatt megeldlegezett osszegek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresettel a felperes az EUMSZ 263. cikk alapjén az
1330/2008/EK  bizottsagi rendelet megsemmisitését kéri
annyiban, amennyiben a felperes nevét felvették azon személyek
és szervezetek listdjdra, akikkel, illetve amelyekkel szemben
meghatdrozott korlatozé intézkedéseket irtak eld.

Keresete aldtdimasztdsdra a felperes az aldbbi jogalapokra hivat-
kozik:

Elgszor is a Bizottsdg semmikor nem végezte el a felperesnek a
881/2002/EK rendelet () 1. mellékletébe torténs felvételét
igazolé okok o6ndllé feliilvizsgalatat, és nem kovetelt meg az
ilyen felvételt igazol6 indokokat vagy bizonyitékokat.

Tovabbda a Bizottsig nem szolgdlt a felperesnek indokolassal és
utlag sem adott megfeleld indokoldst, amely igazolnd a
881/2002/EK rendelet I mellékletébe torténd felvételét,
megsértve ezaltal az emberi jogok eurdpai egyezménye altal
biztositott tényleges birdsagi jogorvoslathoz valé jogdt, a véde-
lemhez val6 jogdt és a tulajdonhoz vald jogit.

Végiil, a 881/2002[EK rendelet 1. mellékletében valé tovdbbi
szerepeltetése azért is irraciondlis, mert: (i) nem volt, és nincs
olyan elfogadhaté indok, amely megfelel a vonatkozé szempon-
toknak ahhoz, hogy tovdbbra is szerepeljen az emlitett mellék-
letben; (i) az Egyesilt Kirdlysdg Kormdnydnak élldspontja
szerint a felperes mar nem felel meg a vonatkozé szempon-
toknak; (ili) az Egyesilt Kirdlysdg egyik kiilon birdsiga megélla-
pitotta, hogy a Libiai Iszldm Fegyveres Csoport nem egyesiilt az
al-Kaiddval, illetve hogy a Libiai Iszlim Fegyveres Csoporttal
osszekottetésben all6 barmely személy nem feltétleniil kovetdje
az al-Kaida dltaldnosan erdszakos dzsihddista ideoldgidjanak.

(") Az Oszdma bin Lddennel, az Al-Qaida hélézattal és a talibokkal
osszekottetésben dllo egyes személyekkel és szervezetekkel szemben
meghatdrozott  szigorité  intézkedések  bevezetésérgl  sz016
881/2002/EK tandcsi rendelet 103. alkalommal torténé modositd-
sarol szo6lo, 2008. december 22-i 1330/2008/EK bizottsdgi rendelet
(HL L 345., 60. 0.

() Az Oszdma bin Lidennel, az Al-Qaida hal6zattal és a Talibannal
osszekottetésben 46 egyes személyekkel és szervezetekkel szemben
meghatdrozott szigorito intézkedések bevezetésérdl, valamint az
egyes termékek és szolgdltatdsok Afganisztinba torténd kivitelének
tilalmdrol, a repilési tilalom megerdsitésérdl és az afganisztdni Tali-
bant illetd pénzkészletek és egyéb pénziigyi forrdsok befagyaszt-
sarol sz616 467/2001EK tandcsi rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl
sz016, 2002. mdjus 27-i 881/2002/EK tandcsi rendelet (HL L 139.,
9. o.; magyar nyelvdi kiilonkiadds 18. fejezet, 1. kotet, 294. o.)

2010. oktéber 11-én benydjtott kereset — Franciaorszig
kontra Bizottsig

(T-488/10. sz. iigy)
(2011/C 13/53)

Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Francia Koztdrsasig (képvisel6k: E. Belliard, G. de
Bergues és N. Rouam meghatalmazottak)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék teljes egészében semmisitse meg a megtdma-
dott hatdrozatot

— a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes az Eurdpai Bizottsdg dltal hozott, a franciaorszdgi
Martinique régiora vonatkozdan az 1.. célkit(izés korébe tartozé
kozosségi strukturdlis tdmogatdsok cimén, egységes programo-
zasi dokumentum alapjin az Eurépai Regiondlis Fejlesztési
Alapbdl (ERFA) nytjtott tdmogatds részleges megsziintetésérdl
sz0l6, 2010. jalius 28-i C(2010) 5229 hatdrozatinak a
megsemmisitését kéri. E hatdrozat teljes egészében megsziinteti
a ,Village de vacances Club Méditerranée-Les Boucaniers” elne-
vezésli nagyprojekt szdmdra az ERFA-bOl nydjtott, 12 460 000
eur6 Osszegli timogatast.

A felperes a keresetének aldtdmasztdsa végett négy jogalapra
hivatkozik.

Els6 jogalapja keretében a felperes arra hivatkozik, hogy a
Bizottsdg megsértette az épitési beruhdzdsra irdnyul6 kozbeszer-
zési szerz8dések odaitélési eljrdsainak sszehangoldsdrol szolo,
1993. janius 14-i 93/37/EGK tandcsi irdnyelv (') 2. cikkének (1)
bekezdését azéltal, hogy azt dllapitotta meg, hogy a ,Club Médi-
terranée-Les Boucaniers” feltjitdsara és bévitésére kotott, épitési
beruhdzdsra irdnyuld szerz6dések olyan épitési beruhdzdsra
irdnyul6 szerz8déseknek mindsiilnek, amelyeket az ajdnlatkérd
tobb mint 50 %-ban kozvetleniil tdmogat. E szerzédéseket
ugyanis csak a projekt koltségeinek 29,92 %-a erejéig tdmo-
gattdk. Azok az addkedvezmények, amelyekben a magdntarsa-
sagok uzlettdrsai részesiiltek a projektet érint6 befektetéseik
miatt, nem mingsiilhetnek a 93/37/EGK irdnyelv 2. cikkének
(1) bekezdése értelmében vett tdmogatdsnak.

A felperes a masodik jogalapja keretében, amely két részre oszt-
haté, arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg megsértette a 93/37/EGK
irdnyelv 2. cikkének (2) bekezdését, mikor megallapitotta, hogy
a ,Club Méditerranée-Les Boucaniers” feldjitdsra és bGvitésére
vonatkozd, épitési beruhdzdsra irdnyuld szerz6dések e rendel-
kezés értelmében sport-, szérakozasi és szabadidg-létesitmények
épitési munkdira vonatoznak.
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Egyrészt a felperes allaspontja szerint a Bizottsdgnak figyelembe
kellett volna vennie az Eurdpai Kozosségeken beliili Gazdasagi
Tevékenységek Altaldnos Ipari Osztilyozasit (NACE), amelyet a
3037/90 rendelet (?) vezetett be, és amelyre a 93/37 irdnyelv
2. cikkének (2) bekezdése is hivatkozik. Ezen Osztilyozds
megkiilonbozteti egyrészt a szdllashely-szolgdltatdsi és vendég-
latasi tevékenységet, mdsrdl pedig a szérakozasi, kultiira-és
sporttevékenységeket.

Masrészt a felperes ugy véli, hogy a 93/37/EGK irdnyelv
2. cikkének (2) bekezdése azokra a szerz6désekre vonatkozik,
amelyek jellegtiknél fogva az ajinlatkéré hagyomanyos sziikség-
leteinek a keretébe tartoznak, és kovetkezésképpen azokra a
sport-, szérakozdsi és szabadidg-létesitményekre vonatkoznak,
amelyek mindenki szdmdra nyitva dllnak, nem pedig a magédn-
iigyfelek szdmdra fenntartott létesitményekre.

A felperes a harmadik jogalapja keretében arra hivatkozik, hogy
a Bizottsdg megsértette az EUMSZ 296. cikk mdsodik bekez-
dését azdltal, hogy nem fejtette ki vildgosan és egyértelmden,
hogy a ,Club Méditerranée-Les Boucaniers” feldjitiséra és bovi-
tésére vonatkozé munkalatok miért vonatkoznak a 93/37/EGK
irdnyelv 2. cikkének (2) bekezdése értelmében sport-, szérako-
zasi és szabadid6-1étesitmények épitési munkdira.

A felperes negyedik jogalapja keretében mdsodlagosan arra
hivatkozik, hogy a Bizottsig megsértette az ardnyossdg elvét
azzal, hogy az ERFA tdmogatdsinak 100 %-os modositdsat
rendelte el, pedig a sport-, és szabadid6-1étesitményeket érints
munkélatok a projektnek valamivel kevesebb, mint 10 %-at
képviselik.

(") HL L 199., 54. o.; magyar nyelvli killonkiadds 6. fejezet, 2. kotet,
163. o.

() Az Eurdpai Kozosségben a gazdasigi tevékenységek statisztikai
osztilyozasar6l sz6lo, 1990. oktober 9-i 3037/90/EGK tandcsi
rendelet (HL L 293., 1. o; magyar nyelv(i killonkiadds 2. fejezet,
4. kotet, 177. 0.)

2010. oktéber 15-én benydjtott kereset — SNCF kontra
OHIM — Infotrafic (infotrafic)

(T-491/10. sz. iigy)
(2011/C 13/54)
A keresetlevél nyelve: francia
Felek

Felperes: Société nationale des chemins de fer francais (SNCF)
(Prizs, Franciaorszag) (képvisel6: H. Reynaud, iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

2,

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Infotrafic SA
(Ermont, Franciaorszag)

Kereseti kérelmek

— a Torvényszék viltoztassa meg az OHIM fellebbezési
tandcsa, az R 1268/2009-2. sz. iigyben, 2010. augusztus
6-an hozott hatdrozatinak 16-23. pontjat;

— a Torvényszék az OHIM-ot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: Az ,infotrafic”
dbrds védjegy, a 9., 16., 38., 39. és 42. osztalyba tartozé druk és
szolgéltatdsok tekintetében — 1 926 815. sz. kozosségi védjegy.

A kozosségi védjegy jogosultja: Infotrafic SA.
A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: a felperes

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztdly elutasitotta a torlési
kérelmet.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs elutasitotta a
fellebbezést.

Jogalapok: a 207/2009 rendelet 52. cikkének és 7. cikke (1)
bekezdése b) pontjanak megsértése, mivel az olyan Osszetett
kozosségi védjegy vizsgdlatdt, amely elemeinek valamelyike
nem rendelkezik megkiilonboztetd képességgel vagy csak
kétséges megkiilonboztetd képességgel rendelkezik, minden
egyes elem tekintetében kiilon kellene elvégezni; az indokoldsi
kotelezettség megsértése.

2010. oktober 28-in benydjtott kereset — Viktor
Uspaskich kontra Eurépai Parlament

(T-507/10. sz. iigy)
(2011/C 13/55)
Az eljdrds nyelve: litvdn
Felek

Felperes: Viktor Uspaskich (Kédainiai, Litvdnia) (képviselsk: Vyta-
utas Sviderskis tigyvéd és Stanislovas Tomas jogi tandcsado)

Alperes: Eurépai Parlament

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az Eurdpai Parlament dltal
Viktor Uspaskich mentelmi jogdnak felfiiggesztése irdnti
kérelem  tdrgydban hozott 2010. szeptember 7-i
P7_TA(2010)0296 hatirozatot;

— a Torvényszék kotelezze az alperest a felperest ért nem
vagyoni kdr megtéritése cimén 10 000 EUR megfizetésére;

— a Torvényszék az alperest kotelezze az eljards koltségeinek
viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a keresetét négy jogalapra alapozza.

Elgszor is a felperes elGadja, hogy az alperes a 2009/2147
(IMM) eljarasban megsértette a védelemhez vald jogdt és a
gondos 1iigyintézés elvét. Az Eurdpai Parlament mind a jogi
tigyekkel foglalkozé bizottsigban, mind pedig a teljes iilésen
megtagadta a felperes meghallgatdsit a mentelmi jogdnak felfig-
gesztése irdnti eljardsban. Nem vette figyelembe a felperes érve-
inek tobbségét, és azok egyikére sem vélaszolt.

Mésodszor az Eurdpai Parlament a vitatott hatdrozatot hibds
jogalapra hivatkozva fogadta el, és megsértette az Eurdpai
Uni6 kivéltsdgairdl és mentességeir6l sz6lo  jegyzSkonyv
9. cikke elsé bekezdésének a) pontjdt, mivel a litvan Alkotmdny
62. cikke elsé és mdsodik bekezdésének nyilvanvaldan helytelen
értelmezésére tdmaszkodott. A felperes a Torvényszék T-42/06.
sz., Gollnisch kontra Parlament {igyben 2010. marcius
19-én hozott itéletére hivatkozik, amelyben a Torvényszék
megallapitotta, hogy az Eurdpai Parlament hasonlé jogsértést
kovetett el.

Harmadszor az alperes nem tartotta be a fumus persecutionis
elvét, és annak vizsgalatakor nyilvinvalé mérlegelési hibat kove-
tett el. Az alperes teljesen figyelmen kiviil hagyta a fumus perse-
cutionis tekintetében hozott kordbbi hatdrozatait. Az Eurdpai
Parlament tovabbd nem vette figyelembe azon tényt, hogy a
biintet8eljards meginditdsira vonatkozé hatdrozat meghozat-
alakor valamely politikai vezet6 nem felelds a kozigazgatdssal
oOsszefiiggd jogsértésekért, és hogy nyilvanossigra hoztik az
el6zetes vizsgdlat anyagit.

Negyedszer az alperes megsértette a felperes azon jogat, hogy az
Eurdpai Parlament eljdrdsi szabdlyzata 6. cikke (3) bekezdésének
megfeleléen a mentelmi jogdnak védelme érdekében kérelmet
terjesszen el6. Az alperes megtagadta a felperes kérelmének
megvizsgalasat, amely azon az alapon védi immunitdsat, hogy
az 6t 436 000 EUR biztositék fizetésére kotelezd intézkedés
aranytalan a terhére rétt biincselekmény miatt kiszabhaté maxi-
mélis birsdghoz képest.

2010. oktéber 22-én benydjtott kereset — Evropaiki
Dynamiki kontra Bizottsig

(T-511/10. sz. iigy)
(2011/C 13/56)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Athén, Gorogorszag)
(képvisel6k: N. Korogiannakis és M. Dermitzakis tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az Eurdpai Bizottsdg
Fétitkdrsagdnak ~ 2010.  augusztus  12-i  hatdrozatat
(Ref. SG.E.3/EM/MIP/mbp/psi — Ares(2010) 508190 —
12.08.2010), amelyben elutasitotta a felperes dltal a 2009.
december 31-én kelt, 2010. janudr 5-én nyilvantartdsba vett
levelében (Ref. GESTDEM 2009/4890) benydjtott feliilvizs-
gélat irdnti kérelmet; és

— az alperest kotelezze a felperesnél e keresettel kapcsolatban
felmeriilt jogi és egyéb koltségek, illetve kiaddsok megtérité-
sére a jelen kereset elutasitdsa esetén is.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen tigyben a felperes az alperes 2010. augusztus 12-i hatd-
rozatanak (Ref. SG.E.3/FM/MIP/mbp/psi — Ares(2010) 508190
— 12.08.2010) megsemmisitését kéri, amelyben elutasitotta a
felperes éltal a 2009. december 31-én kelt, 2010. janudr 5-én
nyilvantartdsba vett levelében (Ref. GESTDEM 2009/4890)
benytjtott feliilvizsgalat irdnti kérelmet, amelyben a felperes az
1049/2001/EK rendelet (*) alapjan kérte az Eurdpai Unié Kiado-
hivatala dltal a 2009. december 11-i levelében elfogadott dllds-
pontok feliilvizsgdlatdt, amely élldspontokat a felperes 2009.
oktober 9-i eredeti, a Kiadohivatal 6011, 6102, 6103, 6020,
6121, 6031 (kivéve a 4. részt) és 10030. sz. keretmegdllapo-
désai egyes részeire vonatkozé arajanlat-kérésekhez val6 hozzé-
térés iranti kérelme vonatkozasdban fogadott el.

Keresete aldtdmasztdsdra a felperes arra hivatkozik, hogy az
alperes a kérelmet nem egyedileg birdlta el a kért dokumen-
tumok vonatkozdsiban. A felperes azt allitja tovabbd, hogy az
alperes dltal felhozott, az Eurépai Unié gazdasdgpolitikdjanak és
kereskedelmi érdekeinek védelmére, valamint a kozbiztonsiggal
kapcsolatos indokokra alapitott igazoldst teljes egészében mint
megalapozatlant el kell utasitani.

(") Az Eurépai Parlament, a Tandcs és a Bizottsig dokumentumaihoz
val6 nyilvanos hozzaférésrdl sz616, 2001. majus 30-i 1049/2001/EK
eurépai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 145., 43. o.; magyar
nyelvi killonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 331. o.)

2010. november 1-jén benydjtott kereset — Hamberger
Industriewerke kontra OHIM (Atrium)

(T-513/10. sz. iigy)
(2011/C 13/57)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Hamberger Industriewerke GmbH (Stephanskirchen,
Németorszdg) (képviselS: T. Schmidpeter tigyvéd)
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Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatélyon kiviil a Belsg Piaci Harmo-
nizciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
negyedik fellebbezési tandcsa dltal az R 291/2010-4. sz.
iigyben 2010. augusztus 26-dn hozott hatdrozatot;

— a Torvényszék az alperest kotelezze az eljards koltségeinek
viselésére, beleértve a fellebbezési eljards sordn felmeriilt
koltségeket is.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: az ,Atrium” szévédjegy a 19. és 27.
osztdlyba tartozé druk vonatkozdsdban.

Az elbirdlé hatdrozata: az elbirdl6 a védjegybejelentést elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009[EK rendelet (*) 7. cikke (1) bekezdése b)
és ¢) pontjanak megsértése, mivel az érintett kozosségi védjegy
megkiilonboztetésre alkalmas, és nem pusztin leird jellegt.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februar 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL 2009. L 78., 1. o.).

2010. november 1-jén benydjtott kereset — Fruit of the
Loom kontra OHIM — Blueshore Management (FRUIT)

(T-514/10. sz. iigy)
(2011/C 13/58)
A keresetlevél nyelve: angol
Felek

Felperes: Fruit of the Loom, Inc. (Bowling Green, Egyesiilt
Allamok) (képvisel6k: S. Malynicz, Barrister és V. G. Marsland,
Solicitor)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Masik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Blueshore Manage-
ment SA (Cernusco Sul Naviglio, Olaszorszag)

Kereseti kérelmek

— a Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Belsé Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak 2010. augusztus
30-i hatdrozatat (R 1686/2008-4. sz. iigy);

— a Torvényszék az alperest és a fellebbezési tandcs el6tti
eljarasban részt vevd madsik felet kotelezze a koltségek vise-
1ésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A megsziinés megdllapitdsa irdnti Rérelemmel érintett RGzosségi
védjegy: a 18., 24. és 25. osztdlyba tartozd drukra vonatkozo
LFRUIT” szovédjegy — 745216. sz. kozosségi védjegybejelentés.

A kozosségi védjegy jogosultja: a felperes.

A kozosségi védjegy megsziinésének megdllapitdsdt kérelmezd fél: a
fellebbezési tandcs eldtti eljardsban részt vevé mdsik fél.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztdly megdllapitotta a
kozosségi védjegy részleges megsziinését.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési osztdly a fellebbe-
zést elutasitotta.

Jogalapok: a felperes arra hivatkozik, hogy a vitatott hatdrozat
sérti a 207/2009/EK tandcsi rendelet 15. cikkének (1) bekez-
dését, mivel a fellebbezési tandcs nem vette figyelembe i. a
védjegyjogosult védjegyhaszndlatinak bizonyitékaban szerepld
védjegyekben a ,FRUIT” sz6 jelentését és megjelenitését, ii.
annak bizonyitékdt, hogy a védjegyjogosult informalisan
LFRUIT” név alatt forgalmazta termékeit, és e védjegyet targya-
ldsai és tigyfeleivel kotott tigyletei sordn széban gyakran hasz-
nalta, iii. tovabbd annak bizonyitékdt, hogy a védjegyjogosult a
marketing célt internetes oldaldn haszndlta a ,FRUIT” védjegyet.

2010. november 3-dn benyujtott kereset — Franciaorszig
kontra Bizottsig

(T-516/10. sz. iigy)
(2011/C 13/59)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Francia Koztdrsasdg (képviselsk: E. Beillard, G. de
Bergues és B. Cabouat meghatalmazottak)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a CCI 2000.FR.060.PC.001
(Franciaorszdg — LEADER+) kozosségi kezdeményezési
programhoz az EMOGA Orientdciés részlegébdl odaitélt
tdmogatds pénziigyi korrekcibinak alkalmazdsirol szolo,
2010. augusztus 23-i C(2010) 5724 végleges bizottsagi
hatdrozatot;

— a Torvényszék kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek 2010. november 4-én  benytujtott  kereset —

A felperes keresetével a CCI 2000.FR.060.PC.001 (Franciaorszag
— LEADER+) kozosségi  kezdeményezési programhoz az
EMOGA Orientdcios részlegébdl odaitélt tdmogatds pénziigyi
korrekcibinak alkalmazdsirdl sz6lo, 2010. augusztus 23-i
C(2010) 5724 végleges bizottsagi hatdrozat megsemmisitését
kéri. Ez a hatdrozat ugy rendelkezik, hogy az EMOGA Orienti-
ci6s részlegébdl a 2001. augusztus 7-i C(2001) 2094 bizottsagi
hatdrozat alkalmazasdval a Franciaorszdgban a LEADER+ ko6z0s-
ségi kezdeményezési program cimén eszk6zolt kiaddsokra odai-
télt tdmogatast a Bizottsdg 7 437 217,61 eurdra csokkenti.

Els6dlegesen a felperes tigy véli, hogy a megtdmadott hata-
rozatot azon indokbdl kell megsemmisiteni, hogy a Bizottsdg
tévesen értelmezte és alkalmazta az 1260/1999 rendelet (1)
9. cikkének 1) pontjit és 32. cikke (1) bekezdésének harmadik
albekezdését. A Bizottsdg ugyanis ugy vélte, hogy a helyi akci-
6csoportok  voltak a LEADER+ kozosségi  kezdeményezési
program végs6 kedvezményezettjei. Mdrpedig e program végsé
kedvezményezettjei nem a helyi akciécsoportok, hanem a prog-
ramgazdak voltak. Kovetkezésképpen a Bizottsdg dllitasaval
ellentétben a Bizottsignak nem kellett el6finansziroznia a
LEADER+ program végsS kedvezményezettjei dltal eszkozolt
kiaddsokat.

Mésodlagosan a felperes arra hivatkozik, hogy a megtdmadott
hatdrozatot azért kell megsemmisiteni, mert a Bizottsdg megsér-
tette a jogos bizalom elvét. Azzal ugyanis, hogy a 2005 éprili-
saban lefolytatott 4tvildgitast kovetSen nem fogadott el semmi-
féle végkovetkeztetést, valamint a tovadbbiakban nem fliggesz-
tette fel az érintett kiaddsokat, a Bizottsdg magatartdsa a francia
hatdsdgokat arra engedte kovetkeztetni, hogy a Bizottsig nem
vitatja a helyi akcidcsoportok szerepének utébbiak altali értel-
mezését, és hogy mindenesetre azoknak a kiaddsokra vonatkozé
bevalldsok kezelésével kapcsolatos rendszere nem tartalmazott
olyan sulyos hidnyossigokat, amelyek igazoltdk volna a pénz-
tigyi korrekciot.

Harmadlagosan a felperes tigy véli, hogy a megtimadott haté-
rozatot azért kell megsemmisiteni, mert a Bizottsdg a pénziigyi
korrekeiét kisebb Osszegben kellett volna, hogy megéllapitsa.
ElGszor is a Bizottsdg tévedett az 5 %-os pénziigyi korrekci6
kiszamitdsahoz figyelembe vett tdmogatds Osszege tekintetében.
Médsodszor a Bizottsdg megsértette az 1260/1999 rendelet 39.
cikkének (3) bekezdését azzal, hogy nem a megillapitott
hidnyossagok pénziigyi kovetkezményeivel ardnyos pénziigyi
korrekeiét dllapitott meg.

(") A strukturdlis alapokra vonatkozé dltalinos rendelkezések megalla-
pitdsdrdl szolo, 1999. junius 21-i 1260/1999/EK tandcsi rendelet
(HL L 161., 1. o; magyar nyelvl kiilonkiadds 14. fejezet, 1. kotet,
31. 0.)

Pharmazeutische Fabrik Evers kontra OHIM — Ozone
Laboratories Pharma (HYPOCHOL)

(T-517/10. sz. iigy)
(2011/C 13/60)

A keresetlevél nyelve: angol
Felek

Felperes: Pharmazeutische Fabrik Evers GmbH & Co. KG (Pinne-
berg, Németorszdg) (képvisel6k: R. Kaase és R. Moller, jogdszok)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

2,

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Ozone Laborato-
ries Pharma SA (Bukarest, Romdnia)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmo-
nizciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM)  negyedik  fellebbezési  tandcsa  dltal  az
R 1332/2009-4. sz. tigyben 2010. szeptember 1-jén hozott
hatdrozatot;

— a Torvényszék az alperest kotelezze az eljdrds koltségeinek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a fellebbezési tandcs el6tti elja-
rdsban részt vevé madsik fél.

Az érintett kozosségi védjegy: a HYPOCHOL szdvédjegy, az 5.
osztalyba tartozé druk tekintetében — 5718069. sz. kozosségi
védjegybejelentés.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 1171145. sz., német
HITRECHOL dbras védjegy, az 5. osztilyba tartozé aruk tekin-
tetében.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszéblalasi osztaly a felszolaldst
elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévesen vélte
gy, hogy nem 4ll fenn az osszetévesztés veszélye a védjegyek
kozott a megjelolések kozotti hasonlésdg hidnya miatt.
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2010. november 8-dn benyijtott kereset — Seikoh Giken
kontra OHIM — Seiko (SG SEIKOH GIKEN)

(T-519/10. sz. iigy)
(2011/C 13/61)
A keresetlevél nyelve: angol
Felek

Felperes: Kabushiki Kaisha Seikoh Giken (Matsudo-shi, Japén)
(képvisel6k: G. Marin Raigal, P. Lépez Ronda és G. Macias
Bonilla tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Seiko Kabushiki
Kaisha (Chuo-ku, Japén)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Bels§ Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)
(OHIM) els6 fellebbezési tandcsinak 2010. augusztus
12-én (az R 1553/2009-1. sz. iigyben) hozott hatdrozatat;

— a 25. osztdlyba tartozd druk vonatkozdsdban utasitsa el a
bejelentett kozosségi védjeggyel szemben tett felszolaldst;

— utasitsa az alperest a bejelentett védjegy lajstromozésara;

— a Torvényszék az alperest kotelezze a jelen eljdrds koltsége-
inek viselésére; és

— a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs masik felet
kotelezze a jelen eljards koltségeinek viselésére, amennyiben
a jelen tigyben beavatkozoként részt vesz az eljdrasban.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: ,SG SEIKOH GIKEN” dbras védjegy a
3., 7. és 9. osztélyba tartozd druk vonatkozdsaban — 908461.
sz. védjegybejelentés.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs madsik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: 2390953, sz., ,SEIKO”
kozosségi szévédjegy az 1-42. osztilyba tartozd druk és szol-
géltatdsok tekintetében.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszola-
lasnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A felperes tigy véli, hogy az els6 fellebbezési tandcs
hatdrozata megsérti a kozosségi védjegyrdl szol6é 207/2009/EK
tandcsi rendelet rendelkezéseit, a rendelet 8. cikke (1) bekezdése
b) pontjanak és az alkalmazand¢ itélkezési gyakorlatnak a félre-
vezetd és helytelen értelmezésével és nem megfelel§ alkalmaza-
saval.

2010. november 10-én benydjtott kereset — Comunidad
Auténoma de Galicia kontra Bizottsdg

(T-520/10. sz. iigy)
(2011/C 13/62)

Az eljdrds nyelve: spanyol
Felek

Felperes: Comunidad Auténoma de Galicia (Santiago de
Compostela, Spanyolorszdg) (képvisel6k: S. Martinez Lage és
H. Brokelmann tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az N 178/2010. sz., 2010.
szeptember 29-i hatdrozatot, amely engedélyezi a spanyol-
orszagi villamosenergia—termelSknek nyujtott kozszolgalta-
tasi ellentételezést;

— a Bizottsdgot kotelezze a jelen eljdrdsban felmeriilt koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen eljardsban megtdmadott hatdrozat megegyezik a
T-484/10. sz., Gas Natural Fenosa SDG kontra Bizottsdg {igyben
megtdmadott hatdrozattal.

Kérelme aldtdmasztdsira a felperes a kovetkezd jogalapokra
hivatkozik:

— Az EUMSZ 108. cikk (2) bekezdésében biztositott eljardsi
jogok, és az EK-Szerz8dés 93. cikkének alkalmazdsdra
vonatkozé részletes szabdlyok megallapitasardl sz016
659/1999/EK rendelet (') 6. cikkének megsértése, mivel a
Bizottsdg nem inditotta meg a hivatalos vizsgélati eljardst,
holott arra minden olyan esetben koteles, amikor komoly
kétség all fenn a vizsgdlt tdmogatds kozos piaccal vald
osszeegyeztethetdségét illetGen.

— A szénipar részére nydjtott allami tdmogatdsrol sz6l6, 2002.
jalius 23-i 1407/2002[EK rendelet (?) megsértése.
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— Az EUMSZ 106. cikk (2) bekezdésének megsértése, amenn-
yiben nem teljesiilnek a kozszolgéltatds nyujtasdbol eredd
tobbletkoltségek ellentételezéseként a spanyol hat6sdgok
altal biztositott vitatott tdmogatds engedélyezéséhez az e
rendelkezésben el6irt sziikségességi és ardnyossigi kovetel-
mények.

— Az EUMSZ 34. cikk megsértése, mivel a vitatott tdmogatds
olyan azonos hatasti intézkedésnek mindsiil, amely nem
igazolhaté az EUMSZ 36. cikk alapjan a villamos-
energia—ellatds biztositdsdnak szitkségességével.

— A vitatott tdmogatds jogellenesen halmozddik a széniparnak
2008-2010 kozott nyujtott tdmogatasokkal, ami ellentétes
szénipar részére nydjtott dllami tdmogatdsrol sz6l6, 2002.
julius 23-i 1407/2002/EK rendelet () 8. cikkének (1) bekez-
désével, és silyosan torzitia a versenyt a villamos-
energia—piacon, figyelmen kiviil hagyva az e rendelet 4.
cikkének d) és e) pontjdban foglalt rendelkezéseket.

— Az EUMSZ 11. cikk és az EUMSZ 191. cikk, valamint az
EUSZ 3. cikk (3) bekezdésének megsértése, mivel a megtd-
madott hatdrozat, a felperes szerint, nem ismeri fel azon
kéros hatdsokat, amelyekkel maga a hatdrozat fog jarni a
kornyezetre nézve.

Végiil, a felperes hivatkozik az EU Alapjogi Chartdja 17.
cikkében biztositott, tulajdonhoz valé jog sérelmére.

() HL L 83., 1. o; magyar nyelvi kilonkiadds 8. fejezet, 1. kotet,
339. o.

(» HL L 205, 1. o; magyar nyelvi killonkiadds 8. fejezet, 2. kotet,
170. o.

() HL L 205., 1. o; magyar nyelv(i kiilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet,
170. o.

2010. november 8-in benydjtott kereset — Hell Energy
kontra OHIM — Hansa Mineralbrunnen (HELL)

(T-522/10. sz. iigy)
(2011/C 13/63)

A keresetlevél nyelve: angol
Felek

Felperes: Hell Energy Magyarorszag kft. (Budapest, Magyarorszag)
(képvisels: M. Treis tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Madsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Hansa Mineral-
brunnen GmbH (Rellingen, Németorszdg)

Kereseti kérelmek

— a Torvényszék helyezze hatdlyon kiviil a Belsé Piaci Harmo-
nizdciés Hivatal (védjegyek ¢és formatervezési mintdk)

(OHIM) elsG fellebbezési tandcsanak 2010. augusztus 5-i
hatarozatdt (R 1517/2009-1. sz. tgy);

— a Torvényszék engedélyezze az 5937107. szamon bejelen-
tett védjegy lajstromozasat;

— a Torvényszék a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt
vevs masik felet kotelezze a jelen eljdrds koltségeinek, vala-
mint a felperesnél a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban és a
felszolaldsi osztaly el6tti eljdrasban felmeriilt koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,HELL” dbrds védjegy a 32.
osztalyba tartoz6 aruk vonatkozdsiban — 5937107. sz. kozos-
ségi védjegybejelentés.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljarasban részt vevs madsik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: az 5135331. sz. ,Hella”
kozosségi védjegy a 32. osztdlyba tartozé druk vonatkozdsdban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszola-
lasnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a felperes tgy véli, hogy a vitatott hatdrozat sérti a
207/2009/EK tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b)
pontjat, mivel a fellebbezési tandcs és a felszélaldsi osztély hatd-
rozatdban tévesen allapitotta meg az Osszetévesztés veszélyének
fennalldsat.

2010. november 8-in benydjtott kereset — Interkobo
kontra OHIM — XXXLutz Marken (mybaby)

(T-523[10. sz. iigy)
(2011/C 13/64)
A keresetlevé] nyelve: lengyel
Felek
Felperes: Interkobo Sp. z 0.0. (L6dZ, Lengyelorszag) (képvisels: R.
Skubisz tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: XXXLutz Marken
GmbH (Wels, Ausztria)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék teljes egészében helyezze hatdlyon kivill a
Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formaterve-
zési mintdk) (OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak az
R 88/2009-4. sz. iigyben, 2010. szeptember 8-an hozott
hatarozatat;



C 13[34

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2011.1.15.

— a Torvényszék az alperest és az XXXLutz Marken GmbH-t
kotelezze a koltségek viselésére, beleértve a felperes részérdl
a Belsd Piaci Harmonizdci6s Hivatal fellebbezési tandcsa és
felszolaldsi osztalya elétti eljardsban felmeriilt koltségeket is.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozisségi védjegy bejelentdje: XXXLutz Marken GmbH.

Az érintett kozisségi védjegy: a ,my baby” dbrds védjegy a 28.
osztilyba tartozé druk tekintetében (4894416. sz. védjegybe-
jelentés).

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,MYBABY” nemzeti
szovédjegy, a ,mybaby” nemzeti dbrds védjegy és a ,MYBABY”
nemzetkozi szovédjegy a 28. osztdlyba tartozd druk tekinte-
tében.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztaly helyt adott a
felsz6laldsnak, és elutasitotta a 28. osztilyba tartozé 4rukra
vonatkozé védjegybejelentést.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs hatdlyon
kivill helyezte a felszolaldsi osztdly hatdrozatat, és elutasitotta
a felszdlaldst.

Jogalapok: A 2868/95 rendelet (') 20. szabdlya (1) bekezdése, a
19. szabaly (2) bekezdése a) pontja i) és ii) alpontjaval, valamint
a 3. szaballyal Osszefuiggésben értelmezett rendelkezéseinek és a
bizalomvédelemhez val6 jog megsértése.

(") A kozosségi védjegyrdl sz6l6 40/94[EK tandcsi rendelet végrehajta-
sarol sz616, 1995. december 13-i 2868/95/EK bizottsdgi rendelet
(HL L 303., 1. o.; magyar nyelvd kiilonkiadds 17. fejezet, 1. kotet,
189. o).

2010. november 5-én benyujtott kereset — Azienda
Agricola Colsaliz di Faganello Antonio kontra OHIM —
Weinkellerei Lenz Moser (SERVO SUO)

(T-525/10. sz. iigy)
(2011/C 13/65)

A keresetlevél nyelve: olasz
Felek
Felperes: Azienda Agricola Colsaliz di Faganello Antonio (Refron-
tolo, Olaszorszdg) (képvisel6k: G. Massa és P. Massa tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizéciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Madsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Weinkellerei Lenz
Moser AG (Linz, Ausztria)
Kereseti kérelmek

— A Torvényszék valtoztassa meg és helyezze hatilyon kivil a
megtamadott hatdrozatot;

— a Torvényszék az OHIM-ot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: A L,SERVO SUO” szévédjegy
(5.798.244. sz. védjegybejelentés) a 33. osztilyba tartozd druk
tekintetében.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjellés jogosultja:
Weinkellerei Loenz Moser Aktiengesellschaft.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,SERVUS” kozosségi
szovédjegy (579.193.), a ,SERVU” széelemet tartalmazd
nemzetkozi abrds védjegyek (580.447A. és 844.793) és a
,SERVUS” nemzetkézi szévédjegy (727.131.) a 33. osztilyba
tartozé druk tekintetében.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felszélalasi osztdly a felszéla-
lasnak helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezési tandcs a fellebbe-
zést elutasitotta.

Jogalapok: A kozosségi védjegyrSl szol6 207/2009 rendelet
8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak helytelen alkalmazdsa és
értelmezése.

2010. november 9-én benyijtott kereset — Inuit Tapiriit
Kanatami és tdrsai kontra Bizottsig

(T-526/10. sz. iigy)
(2011/C 13/66)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperesek: Inuit Tapiriit Kanatami (Ottawa, Kanada), Nativak
Hunters and Trappers Association (Qikiqtarjuaq, Kanada), Pang-
nirtung Hunters’ and Trappers’ Association (Pangnirtung,
Kanada), Jaypootie Moesesie (Qikigtarjuaq, Kanada), Allen
Kooneeliusie (Qikigtarjuaq, Kanada), Toomasie Newkingnak
(Qikigtarjuaq, Kanada), David Kuptana (Ulukhaktok, Kanada),
Karliin Aariak (Iqaluit, Kanada), Canadian Seal Marketing
Group (Quebec QC, Kanada), Ta Ma Su Seal Products (Cap-
aux-Meules, Kanada), Fur Institute of Canada (Ottawa, Kanada),
NuTan Furs, Inc (Catalina, Kanada), GC Rieber Skinn AS
(Bergen, Norvégia), Inuit Circumpolar Conference Greenland
(ICC) (Nuuk, Gronland), Johannes Egede (Nuuk, Gronland), Kala-
allit Nunaanni Aalisartut Piniartullu Kattuffiat (KNAPK) (Nuuk,
Gronland), William E. Scott & Son (Edinburgh, Egyesiilt
Kirdlysdg), Association des chasseurs de phoque des Iles-de-la-
Madeleine (Cap-aux-Meules, Kanada), Hatem Yavuz Deri Sanayi
i¢ Ve Dis Ticaret Limited Sirketi (Isztambul, Torokorszdg) és
Northeast Coast Sealers’ Co-Operative Society Limited (Fleur
de Lys, Kanada) (képviselk: J. Bouckaert és H. Viaene tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg
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Kereseti kérelmek

— A Torvényszék nyilvanitsa elfogadhatonak a keresetet;

— az EUMSZ 263. cikk alapjan semmisitse meg a 737/2010
rendeletet;

— az EUMSZ 277. cikk alapjdn nyilvanitsa alkalmazhatat-
lannak az 1007/2009 rendeletet;

— kotelezze az Eurdpai Parlamentet és az Eurdpai Tandcsot a
felperesek koltségeinek viselésére;

— kotelezze az Eurdpai Parlamentet és az Eurdpai Tandcsot a
sajat koltségeik viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen keresetiikben a felperesek a fokatermékek kereskedelmérdl
sz016 1007/2009/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (')
végrehajtdsira vonatkozd részletes szabdlyok megéllapitdsdrol
52016, 2010. augusztus 10-i 737/2010/EU bizottsdgi rendelet (%)
megsemmisitését kérik. A felperesek a T-18/10. sz. iigyben
benytjtott keresetikben kérték a fokatermékeknek az Eurdpai
Unién  belil torténd  forgalomba hozatalit  korldtozé
1007/2009/EK rendelet megsemmisitését.

A felperesek kérelmeik aldtdmasztdsira két jogalapra hivat-
koznak.

Egyrészt azzal érvelnek, hogy a végrehajtdsi szabalyok jogi
alapja az alaprendelet, amellyel szemben az EUMSZ 277. cikk

alapjan jogellenességi kifogdst emeltek. E tekintetben megis-
métlik a T-18/10. sz. tigyben (°) elSterjesztett kérelmeik alatd-
masztésdra felhozott érveket.

Maésrészt — mdsodlagosan — arra hivatkoznak, hogy a
Bizottsdg tévesen alkalmazta a jogot a végrehajtdsi szabalyok
megalkotdsakor, mivel visszaélt az alaprendeletben szdmdra
biztositott hatdskorrel. A felperesek szerint a Bizottsdg a hatds-
kortelepités céljatol eltéré célbdl gyakorolta hatdskorét; azt
allijak, hogy a végrehajtasi szabdlyok megalkotdsakor a
Bizottsdg valodi célja az volt, hogy megakaddlyozza a fokater-
mékeknek az Uniéon belil torténd barmilyen forgalomba
hozataldt.

() HL 2009. L 286., 36. o.
() HL 2010. L 216., 1. o.
() HL 2010. C 100., 41. o.

A Torvényszék 2010. november 11-i végzése — Katjes
Fassin kontra OHIM (Yoghurt-Gums)

(T-25/08. sz. iigy) ()
(2011/C 13/67)

Az eljdrds nyelve: német
A harmadik tandcs elndke elrendelte az iigy torlését.

() HL C 64., 2008.3.8.
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KOZSZOLGALATI TORVENYSZEK

A Kozszolgilati Torvényszék (els§ tandcs) 2010. oktéber
28 itélete — Vicente Carbajosa és tirsai kontra Bizottsdg

(F-77/08. sz. iigy) (1)

(Kozszolgdlat — A csalds elleni kiizdelem teriiletén
meghirdetett EPSO/AD/116/08 és ESPO/AD/117/08 verseny-
vizsga — A pdlydzok kizdrdsa az elvilogaté teszten elért
eredményiik alapjin — A kinevezésre jogosult hatésdg hatd-
rozata — Panasz benyiijtdsinak elmaraddsa — A kereset

elfogadhatatlansdga)
(2011/C 13/68)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Isabel Vicente Carbajosa és tdrsai (Briisszel, Belgium)
(képvisel6k: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis és E. Marchal
iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: J. Currall és B. Eggers
meghatalmazottak)

A felpereseket tdmogatd beavatkozé: Spanyol Kirdlysdg (képviseld:
F. Diez Moreno meghatalmazott)

Az iigy tirgya

Az EPSO azon egyedi hatdrozatainak megsemmisitése,
amelyekben nem engedélyezte, hogy a felperesek részt vegyenek
az EPSO/AD|116/08, illetve az ESPO/AD[117/08 versenyvizsga
vizsgain.

Az itélet rendelkez§ része

1. A Kdozszolgdlati Torvényszék a keresetet — mint elfogadhatatlant
— elutasitja.

2. A felperesek viselik a sajdt koltségeiket, valamint az Eurdpai
Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

3. A beavatkozoként fellépé Spanyol Kirdlysdg maga viseli sajdt
koltségeit.

(") HL C 285., 2008.11.08., 57. o.

A Kozszolgdlati Torvényszék (elsG tandcs) 2010. oktéber
28-i itélete — Cerafogli kontra Eurépai Kézponti Bank

(F-84/08. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Az EKB személyi dllomdnya — A foglalkoz-
tatdsi feltételek és a személyi dllomdnyra vonatkozo szabdlyok
dllitélagos jogellenességébdl kizvetleniil eredd kdr megtéritése
irdnti kereset — A Kozszolgdlati Torvényszék hatdskirének
hidgnya — Elfogadhatatlansdgg — A személyi dllomdny
képviselete érdekében a munkavégzési kotelezettség aloli
felmentés — A munkateher hozzdigazitdsinak hidnya —
Kotelességszegés)

(2011/C 13/69)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Maria Concetta Cerafogli (Frankfurt am Main, Német-
orszag) (képvisel6k: L. Levi és M. Vandenbussche tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Kozponti Bank (képviselsk: F. Malfrere és N.
Urban meghatalmazottak, segitGjiik: B. Wigenbaur {igyvéd)

Az iigy tdrgya

Az EKB azon kdr megtéritésére kotelezése, amely a felperest a
szakszervezeti tevékenysége miatt elszenvedett hdatrdnyos
megkiilonboztetés folytan allitlag érte

Az itélet rendelkez§ része

1. A Kézszolgdlati Torvényszék kotelezi az Eurdpai Kozponti Bankot,
hogy fizessen meg M. C. Cerafogli részére 5 000 eurdt.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében
elutasitja.

3. Az Eurdpai Kézponti Bank a sajdt kéltségein kiviil koteles viselni a
M. C. Cerafogli részérdl felmeriilt koltségek egyharmadat.

4. M. C. Cerafogli maga viseli a koltségeinek kétharmaddt.

() HL C 327., 2008.12.20., 43. o.
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A Kozszolgilati Térvényszék (elsG tandcs) 2010. oktéber
28-i itélete — Cerafogli kontra Eurépai Kozponti Bank

(F-96/08. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Az EKB személyi dllomdnya — Dijazds — A

dijazds tovibbi emelése — Ad personam eléléptetés — A

dijazds tovdbbi emelésének odaitélésére vonatkozo kritériumok

meghatdrozdsa érdekében a személyzeti bizottsdggal folytatott
konzultdcio)

(2011/C 13/70)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Maria Concetta Cerafogli (Frankfurt am Main, Német-
orszdg) (képviselk: L. Levi és M. Vandenbussche iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Kozponti Bank (képvisel6k: F. Malfrere és N.
Urban meghatalmazottak, segitgjitk: B. Wiagenbaur iigyvéd)

Az iigy targya

A felperestSl az ad personam elSléptetést megtagad eurdpai
kozponti banki hatdrozat megsemmisitése és az alperesnek a
felperest ért nem vagyoni kdr megtéritése cimén bizonyos
osszeg fizetésére vald kotelezése

Az itélet rendelkezé része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék megsemmisiti a 2008. év vonatko-
zdsdban M. C. Cerafogli dijazdsa tovdbbi emelését megtagadd
eurdpai kozponti banki hatdrozatot.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék kotelezi az Eurdpai Kozponti Bankot,
hogy fizessen meg M. C. Cerafogli részére 3 000 eurdt.

3. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében
elutasitja.

4. A Kozszolgdlati Torvényszék az Eurépai Kozponti Bankot kotelezi
valamennyi koltség viselésére.

() HL C 44., 2009.2.21., 75. o.

A Kozszolgilati Torvényszék (elsG tandcs) 2010. oktéber
28 itélete — Vicente Carbajosa és tirsai kontra Bizottsig

(F-9/09. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — A csalds elleni kiizdelem teriiletén meghirde-

tett EPSO/AD/116/08 és EPSO/AD/117/08 versenyvizsga —

Sérelmet okozo aktus — A pdlydzok kizdrdsa az elévdlogaté

teszten elért eredményiik alapjin — Az EPSO hatdskirének
hidnya)

(2011/C 13/71)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperesek: Isabel Vicente Carbajosa és tdrsai (Briisszel, Belgium)
(képvisel6k: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis és E. Marchal
tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: J. Currall és B. Eggers
meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Az EPSO[AD[116/08 és EPSOJ/AD[117/08 versenyvizsga vizs-
gakiirdsdnak elfogaddsardl és kozzétételérsl szold hatarozat,
valamint az el6vélogatd tesztek és az irdsbeli vizsgdk kijavitd-
sara, tovabbd a szébeli vizsgdk értékelésére vonatkozd hatd-
rozatok megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék megsemmisiti az Eurdpai Személyzeti
Felvételi Hivatal (EPSO) azon hatdrozatait, amelyekben I. Vicente
Carbajosa-t az EPSO/AD/117/08 versenyvizsga, N. Lehtinent és
M. Menchént pedig az EPSO/AD/116/08 versenyvizsga tekinte-
tében nem vették fel a teljes pdlydzat benyiljtdsdra felkért pdlydzék
listdjdra.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet az ezt meghaladd részében
elutasitja.

3. A Bizottsdg viseli az Gsszes koltséget.

() HL C 82., 2009.4.4., 37. o.

A Kozszolgilati Torvényszék (elsd tandcs) 2010. oktober
12-i itélete — Wendler kontra Bizottsig

(F-49/09. sz. iigy) (1)

(Kozszolgdlat — Tisztviselok — Oregségi nyugdij — A

nyugdij folydsitdsa — A lakéhely szerinti orszdgban torténd

bankszdmlanyitdsra vonatkozé kotelezettség — A szolgdlta-

tdsnyiijtds szabadsdga — Eljdrdsgdtlé okra alapitott jogalap
— Az egyenldség elve)

(2011/C 13/72)
Az eljdrds nyelve: német
Felek
Felperes: Eberhard Wendler (Laveno Mombello, Olaszorszag)
(képvisels: M. Miiller-Trawinski tigyvéd)

Alperes: Europai Bizottsdg (képvisel6k: D. Martin és B. Eggers
meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozd: az Eurdpai Uni6é Tandcsa (képvi-
sel6k: M. Bauer és K. Zieleskiewicz meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A Bizottsdg dltal a felpereshez intézett azon felszolitds
semmisnek nyilvanitdsa, hogy a nyugdijfolyésitashoz a lakéhelye
szerinti orszagban nyitott bankszdmldt adjon meg.

Az itélet rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék E. Wendler keresetét elutasitja.
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2. E. Wendler sajdt koltségein kiviil viseli az Eurdpai Bizottsdg
1észér6l felmeriilt koltségeket is.

3. Az Eurdpai Unié Tandcsa viseli sajdt koltségeit.

() HL C 167., 2009.7.18., 27. o.

A Kozszolgilati Torvényszék elsé tandcsinak 2010.
oktéber 26-i végzése — AB kontra Bizottsig

(F-3/10. sz. iigy) (1)

(Tisztviseldk — Szerzddéses alkalmazottak — Hatdrozott
idejii szerzddés meghosszabbitdsdinak elmaraddsa — Elkésett
panasz — Nyilvinvalé elfogadhatatlansdg)

(2011/C 13/73)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: AB (Briisszel, Belgium) (képvisel: S. A. Pappas iigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: J. Currall és D. Martin
meghatalmazottak)

Az ugy tirgya

A felperes szerz8déses alkalmazotti szerzédését meg nem
hosszabbit6 hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1. A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet mint nyilvdnvaldan elfo-
gadhatatlant elutasitja.

2. A Kozszolgdlati Torvényszék a felperest Rotelezi a koltségek
viselésére.

() HL C 100., 2010.4.17., 69. o.

2010. szeptember 22-én benydjtott kereset — Nolin kontra
Bizottsag

(F-82/10. sz. iigy)
(2011/C 13/74)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek
Felperes: Michel Nolin (Briisszel, Belgium) (képvisels: M. Valerdo
iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsig

A jogvita targya és leirdsa

A felperesnek a tisztviselSk és egyéb alkalmazottak dijazasdnak
és nyugdijanak a 2009. december 23-i 1296/2009/EU, Euratom
tandcsi rendelet alapjdn vald éves kiigazitdsa keretében megalla-
pitott, 2009 juliusdtél decemberéig tarté idGszakra vonatkozd

modositott illetményelszdmoldsanak és a 01/2010 illetményel-
szdmoldsanak megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a felperes
RG/2009 illetményelszdmoldsait, valamint a 01/2010 illet-
ményelszamoldsat;

— a Kozszolgélati Torvényszék az Eurdpai Bizottsagot kote-
lezze a koltségek viselésére.

2010. szeptember 23-dn  benyujtott  kereset —

Giannakouris kontra Bizottsdg
(F-83/10. sz. iigy)
(2011/C 13/75)
Az eljdrds nyelve: gorog
Felek

Felperes: Konstantinos Giannakouris (Roodt-sur-Syre, Luxem-
bourg) (képvisels: V. Christianos tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperes részére nyujtott iskoldztatdsi tdimogatds amiatti csok-
kentésére vonatkozd bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése, hogy
a felperes lanya 6sztondij és koleson formdjdban valamely tagdl-
lamtdl pénziigyi timogatasban részesiil.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg elsGsorban a
felperesnek nytjtott ,iskoldztatdsi tdmogatds” csokkentésére
vonatkozd, a 2010. februdr havi fizetési elszdmoldsban kife-
jez6dd dontését, valamint a széban forgé fizetési elszdmo-
ldst, amennyiben az részlegesen csokkenti az ,iskoldztatdsi
tdmogatdst”; masodsorban a felperesnek nydjtott ,iskolazta-
tisi tdmogatds” csokkentésérsl, valamint 770,85 eurd
osszegnek a felperes esetében alkalmazott és a 2010.
maércius havi fizetési elszdmoldsban szerepl levondsardl
sz6l6, 2010. februar 26-i bizottsdgi hatdrozatot; harmad-
sorban a felperes részére nyjtott ,iskoldztatdsi tdmogatds”
csokkentését és 700,85 eurd Osszeg visszamendleges levo-
ndst tartalmazé 2010. mdrcius havi fizetési elszamolast;
negyedsorban a 2010. dprilis és augusztus hénap kozotti
fizetési elszamoldsokat, amennyiben azok az ,iskoldztatdsi
tdmogatds” részleges csokkentését tartalmazzak; 6todsorban
a Bizottsignak a panaszt kifejezetten elutasité 2010. julius
9-i hatdrozatdt;

— a Kozszolgélati Torvényszék kotelezze a Bizottsdgot, hogy a
felperes szamdra kamatokkal novelve téritse meg a téle
levont 6sszegeket;

— a Kozszolgalati Torvényszék a Bizottsdgot kotelezze a kolt-
ségek viselésére.
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2010. szeptember 23-dn  benyujtott  kereset —

Chatzidoukakis kontra Bizottsig
(F-84/10. sz. iigy)
(2011/C 13/76)
Az eljdrds nyelve: gorog
Felek

Felperes: Efstratios Chatzidoukakis (Schrassig, Luxembourg)
(képvisels: V. Christianos tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperes részére nyujtott iskoldztatdsi tdimogatds amiatti csok-
kentésére vonatkoz6 bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése, hogy
a felperes fia 6sztondij és kolcson formdjaban valamely tagdl-
lamtdl pénziigyi tdmogatdsban részesiil.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgalati Torvényszék semmisitse meg elsGsorban a
felperesnek nytjtott ,iskoldztatdsi tdmogatds” csokkentésére
vonatkozd, a 2010. februdr havi fizetési elszdmoldsban kife-
jez6dd dontését, valamint a széban forgd fizetési elszdmo-
last, amennyiben az részlegesen csokkenti az iskoldztatdsi
tdmogatdst”; mdsodsorban a felperesnek nytjtott ,iskoldzta-
tisi tdmogatds” csOkkentésérél, valamint 375 eurd
osszegnek a felperes esetében alkalmazott és a 2010.
maércius havi fizetési elszdmoldson szerepl§ levondsardl
sz6l6, 2010. februdr 26-i bizottsdgi hatdrozatot; harmad-
sorban a felperes részére nydujtott ,iskoldztatdsi tdmogatds”
csokkentését és 375 eurd oOsszeg visszamendleges levondsat
tartalmazoé 2010. madrcius havi fizetési elszamoldst; negyed-
sorban a 2010. dprilis és augusztus hénap kozotti fizetési
elszdmoldsokat, amennyiben azok az ,iskoldztatdsi tdmo-
gatds” részleges csokkentését tartalmazzdk; otodsorban a
Bizottsignak a panaszt kifejezetten elutasité 2010. jilius
9-i hatdrozatat;

— a Kozszolgélati Torvényszék kotelezze a Bizottsdgot, hogy a
felperes szdmdra kamatokkal novelve téritse meg a téle
levont Gsszegeket;

— a Kozszolgdlati Torvényszék a Bizottsdgot kotelezze a kolt-
ségek viselésére.

2010. szeptember 23-dn benydjtott kereset — Al kontra
Birésdg

(F-85/10. sz. iigy)
(2011/C 13/77)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek
Felperes: Al (képvisels: M. Erniquin iigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Uni6 Birdsiga

A jogvita tirgya és leirdsa

Egyrészt a CJ 12/09. sz. bels6 versenyvizsga francia vizsgdjanak
eredményeit érint§ vizsgabizottsdgi tandcskozds megsemmisi-
tése, és amennyiben sziikséges az emlitett versenyvizsgat sikerrel
teljesit6 személyek szerz6déseinek és kinevezéseinek megsemmi-
sitése, mdsrészt a felperes ideiglenes alkalmazotti szerzédését
meg nem hosszabbité hatdrozat megsemmisitése, és kdrtérités
iranti kérelem.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a CJ 12/09. sz.
bels6 versenyvizsga francia vizsgdjat érint6 vizsgabizottsigi
tandcskozdst;

— amennyiben sziikséges, semmisitse meg az e vizsgat teljesité
nyolc palyazé kinevezését;

— rendelje el a lezajlott vélogatds alapjaul szolgald értékelési
szempontok kozlését;

— eclsédlegesen rendelje el a felperes hatdrozott idejii munka-
szerzG8désének hatdrozatlan idejii munkaszerz8déssé vald
atmindsitését, ebbdl kovetkez8en semmisitse meg az ideig-
lenes alkalmazotti szerz8dését meg nem hosszabbitd, 2009.
janudri hatdrozatot, és kovetkezésképpen rendelje el az
ideiglenes alkalmazottként vald visszahelyezését; mdsodla-
gosan semmisitse meg az ideiglenes alkalmazotti szerz6dését
meg nem hosszabbité, 2009. janudri hatdrozatot, és kovet-
kezésképpen rendelje el az ideiglenes alkalmazottként vald
visszahelyezését;

— ennek megfelelSen éllapitsa meg az azon kiilonbséggel
megegyez8 kartéritéshez vald jogot, amely azon fizetés,
amelyet a felperes akkor kapott volna, ha az emlitett szer-
z8dés 2010. janudr 1-ét6l folytatédott volna, és azon
osszeg kozott dll fenn, amelyet ténylegesen folydsitottak
neki, ezen idéponttdl kezdve a tényleges visszahelyezése
idépontjdig terjedGen;

— rendelje el azon nem vagyoni kir megtéritését, amelyet a
felperes tobbek kozott a munkaszerzédése jogellenes meg
nem hosszabbitdsa miatt szenvedett el, és amely megkozeli-
t6leg szdzezer eurdt tesz ki, amennyiben a Kozszolgilati
Torvényszék elrendeli a felperes visszahelyezését, illetve
otszazezer eurdt jelent, ha a felperes visszahelyezése lehetet-
lennek bizonyul;

— a Birdsdgot kotelezze a koltségek viselésére.
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2010. szeptember 24-én benydjtott kereset — Adriaens és
tirsai kontra Bizottsdg

(F-87/10. sz. iigy)
(2011/C 13/78)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperesek: Stéphane Adriaens (Evere, Belgium) és tdrsai (képvi-
sel6: M. Casado Garcia-Hirschfeld tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A tisztvisel6k és egyéb alkalmazottak dijazdsdnak és nyugdi-
janak a 2009. december 23-i 1296/2009/EU, Euratom tandcsi
rendelet alapjan vald éves kiigazitdsa keretében az alperes dltal
hozott, a felperesek illetményének kiigazitdsat 2009 juliusatol
1,85 %-os emelésre korldtozd, a felperesek illetményelszamola-
saiban foglalt hatdrozat megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg a megtdma-
dott hatdrozatot, amennyiben az a tisztvisel6k és egyéb
alkalmazottak dijazdsinak és nyugdijanak, valamint az
azokra alkalmazott korrekcids egyiitthatoknak 2009. jdlius
1-jét6l  kezd8d8 hatallyal torténd kiigazitdsardl szolo
1296/2009 rendelet alapjin az illetmények kiigazitdsat
1,85 %-os mértékben dllapitja meg;

— a Kozszolgélati Torvényszék itélje meg a felperesek szdmadra
az egyrészrdl a 2010. janudri és azt kovetd illetményelsza-
moldsokban foglalt illetmény és a 2009 juliusdtl decem-
beréig tarté idészakra vonatkozd médositott illetmények,
mésrészrdl pedig az ezen illetmények késedelmes médosita-
sanak id6pontjdig Gket jogszertien megilletd illetmény
kozotti  kilonbségnek megfelel6 Gsszegek utdn jard, az
Eurépai Kozponti Bank édltal megdllapitott kamatldb alapjdn
szamitott késedelmi kamatokat;

— a Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai Bizottsgot kote-
lezze a koltségek viselésére.

2010. szeptember 30-in benyujtott kereset — AK kontra
Bizottsdg

(F-91/10. sz. iigy)
(2011/C 13/79)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: AK (képvisel6k: S. Orlandi., A. Coolen., J.-N. Louis és E.
Marchal tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperes azon kérelmét elutasité hatdrozat megsemmisitése,
hogy téritsék meg a szakmai el6meneteli jelentések elkészité-
sének elmaraddsa miatt elszenvedett kardt, illetve inditsanak
igazgatasi vizsgdlatot az &t ért zaklatdssal kapcsolatos tények
megdllapitdsira, valamint a felperest ért kdr megtéritése irdnti
kérelem.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgilati Torvényszék semmisitse meg a felperes dltal
2009. november 24-én benydjtott, arra irdnyuld kérelmet
elutasité hatdrozatot, hogy téritsék meg a 2001-2002-re,
2004-re, 2005-re és 2008-ra vonatkozé szakmai elémene-
teli jelentése elkészitésének elmaraddsa miatt elszenvedett
kdrat, valamint inditsanak igazgatdsi vizsgdlatot az &t ért
zaklatdssal kapcsolatos tények megallapitdsa érdekében;

— A Kozszolgélati Torvényszék kotelezze a Bizottsdgot, hogy a
felperes nyugdijanak a megfelel§ jarulékok megfizetésével
val6 rendezésén felul fizessen a felperesnek egyrészt
53 000 eurdt amiatt, hogy elvesztette a 2003. évi elGlépte-
tési id@szakban A5 besoroldsi fokozatba val6 el6léptetés
esélyét, mdsrészt havonta 400 eurdt (amely megfelel az
altala jelenleg kapott, illetve azon rokkantsdgi tdmogatas
kiilonbozete 70 %-dnak, amelyet akkor kapott volna, ha
2003-ban el6léptetik), harmadszor 35000 eurét az Gt
amiatt ért nem vagyoni kdr megtéritésére, hogy kiilondsen
a Torvényszék 2005. dprilis 20-i és 2009. oktdber 6-i,
illetve a Kozszolgdlati Torvényszék 2007. december 13-i
itélete ellenére szabdlytalan hivatali stituszban tartottdk;

— A Kozszolgdlati Torvényszék kotelezze a Bizottsdgot a kolt-
ségek viselésére.

2010. oktéber 1-jén benyiijtott kereset — Dricot-Daniele
és tarsai kontra Bizottsig

(F-92/10. sz. iigy)
(2011/C 13/80)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperesek: Luigia Dricot-Daniele (Overijse, Belgium) és tdrsai
(képvisels: C. Mourato iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperescknek a tisztvisel6k és egyéb alkalmazottak dijaza-
sdnak és nyugdijdnak a 2009. december 23-i 1296/2009/EU,
Euratom tandcsi rendelet alapjan val6 éves kiigazitdsa keretében
modositott, a 2009 jaliusdtol decemberéig tarté idGszakra
vonatkoz6 illetményelszdmoldsainak és a 2010. janudr 1-je
utdn megéllapitott illetményelszdmoldsainak megsemmisitése.
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Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a felperesek
RG 2009 illetményelszdmolasait, a 2010. janudri illetmé-
nyelszamoldsait és ezt kovet§ illetményelszdmoldsait,
amennyiben ezen elszdmoldsok 1,85 %-os mértékd kiigazi-
tast alkalmaznak, és ezen elszdmoldsokat az j elszdmoldsok
elfogadasdig tartsa hatalyban;

— a Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai Bizottsagot kote-
lezze a koltségek viselésére.

2010. oktéber 4-én benyijtott kereset — Carpenito kontra
Tandics

(F-94/10. sz. iigy)
(2011/C 13/81)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Renzo Carpenito (Overijse, Belgium) (képviselk: L. Levi
és S. Rodrigues tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Uni6é Tandcsa

A jogvita tirgya és leirdsa

A 2009. december 23-i 1296/2009/EU, Euratom tandcsi rende-
letet visszahat6 hatallyal felvdlté rendelet elfogaddsdig a vitatott
illetményelszamoldsok hatdlyban tartdsa, valamint a felperest ért
vagyoni és nem vagyoni kdr megtéritése irdnti kérelem.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék az 1296/2009 rendeletet
visszahat6 hatdllyal felvaltd rendelet elfogaddsdig tartsa
hatdlyban a vitatott illetményelszdmoldsokat;

— a Kozszolgdlati Torvényszék kotelezze a Tandcsot arra, hogy
a nyilvanvaléan jogellenes 1296/2009 rendelet alkalmaza-
sabol eredd illetményveszteségnek megfelel§ 6sszeg megfi-
zetésével téritse meg a felperest ért vagyoni kdrt, amely
osszeghez hozzdadddik a személyzeti szabdlyzat 66a. cikke
alapjan 2010 janudrja 6ta havonta alkalmazott kiilonleges
illeték altal kitett rész megtéritése, amelynek mértékét az
emlitett rendelet figyelembevételével tévesen dllapitottdk
meg; ennek becsiilt osszege — a Kozszolgdlati Torvényszék
dltali értelmezés sérelme nélkil — 30 000 eurd;

— a Kozszolgdlati Torvényszék kotelezze a Tandcsot arra, hogy
egy eurd jelképes megfizetésével téritse meg a felperest ért
nem vagyoni kart;

— a Kozszolgalati Torvényszék az Eurépai Uni6é Tandcsat kote-
lezze a koltségek viselésére.

2010. oktéber 4-én benyujtott kereset — Kerstens kontra
Bizottsag

(F-97/10. sz. iigy)
(2011/C 13/82)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Petrus Kerstens (Overijse, Belgium) (képvisel6k: L. Levi
és S. Rodrigues tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

A jogvita targya és leirdsa

A 2009. december 23-i 1296/2009/EU, Euratom tandcsi rende-
letet visszahat hatéllyal felvélt6 rendelet elfogaddsdig a vitatott
illetményelszdmoldsok hatdlyban tartdsa, valamint a felperest ért
vagyoni és nem vagyoni kdr megtéritése iranti kérelem.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék az 1296/2009 rendeletet
visszahat6 hatillyal felvdlté rendelet elfogaddsdig tartsa
hatdlyban a vitatott illetményelszdmoldsokat;

— a Kozszolgdlati Torvényszék kotelezze a Bizottsdgot arra,
hogy a nyilvanvaléan jogellenes 1296/2009 rendelet alkal-
mazdsabdl eredd illetményveszteségnek megfeleld Osszeg
megfizetésével téritse meg a felperest ért vagyoni kart,
amely Osszeghez hozzdadddik a személyzeti szabdlyzat
66a. cikke alapjan 2010 janudrja 6ta havonta alkalmazott
killonleges illeték dltal kitett rész megtéritése, amelynek
mértékét az emlitett rendelet figyelembevételével tévesen
allapitottdk meg; ennek becsiilt Osszege — a Kozszolgalati
Torvényszék altali értelmezés sérelme nélkiill — 40 000 eurd
és 50000 euré kozott van késedelmi kamatok nélkiil,
amelyeket a felperes szintén kovetel;

— a Kozszolgdlati Torvényszék kotelezze a Bizottsdgot arra,
hogy egy euré jelképes megfizetésével téritse meg a felperest
ért nem vagyoni kart;

— a Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai Bizottsigot kote-
lezze a koltségek viselésére.
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2010. oktober 7-én benyijtott kereset — Cervelli kontra
Bizottsag

(F-98/10. sz. iigy)
(2011/C 13/83)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Francesca Cervelli (Briisszel, Belgium) (képviselk: J. R.
Garcia-Gallardo Gil-Fournier és M. Arias Diaz tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A kiilfoldi munkavégzési tdmogatds felperes szdmadra vald nyj-
tdsat megtagadd bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgilati Torvényszék semmisitse meg a Bizottsdg
2010. junius 30-i elutasité hatdrozatat;

— a Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai Bizottsgot kote-
lezze a koltségek viselésére.

2010. oktéber 5-én benyijtott kereset — Ashbrook és
tirsai kontra Bizottsdg

(F-99/10. sz. iigy)
(2011/C 13/84)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperesek: Michael Ashbrook (Luxembourg, Luxemburg) és tdrsai
(képviselSk: B. Cortese, C. Cortese és F. Spitaleri tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A tisztvisel6k és egyéb alkalmazottak dijazdsinak és nyugdi-
janak a 2009. december 23-i 1296/2009/EU, Euratom tandcsi
rendelet alapjan vald éves kiigazitdsa keretében az alperes éltal
hozott, a felperesek illetményének kiigazitdsit 2009 jaliusitol
1,85 %-os emelésre korldtozd, a felperesek illetményelszamola-
saiban foglalt hatdrozatok megsemmisitése és kartéritési
kérelem.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgilati Torvényszék semmisitse meg a 2010.
januari és azt kovet§ illetménykimutatdsaikban, valamint a
2009-es évre vonatkozd hdtralékkimutatdsaikban foglalt

bizottsdgi hatdrozatokat, amennyiben azok a kiigazitdshoz a
3,7 %-os mérték helyett 1,85 %-os mértéket alkalmaznak;

— a Kozszolgélati Torvényszék kotelezze a Bizottsigot arra,
hogy téritse meg az 1296/09 rendelet alapjan a jelen tigyben
hozott itélet kihirdetésének napjdig kifizetett illetmények
Osszege és azon Osszegek kozotti killonbséget, amelyeket
akkor kellett volna szdmukra megfizetni, ha a kiigazitdst
megfelelen szdmitottdk volna ki, az Eurdpai Kozponti
Bank altal megdllapitott mértékd, az érintett idszakokban
a f6 refinanszirozdsti mtiveleteknél alkalmazott kamatldb
harom és fél szazalékponttal novelt értékének megfeleld
mértékii kamattal novelve, a kovetelt alaposszegek esedé-
kessé valdsdnak idGpontjatdl kezdve;

— a Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai Bizottsigot kote-
lezze a koltségek viselésére.

2010. oktéber 21-én benyijtott kereset — De Pretis
Cagnodo és Trampuz kontra Eurdpai Bizottsig

(F-104/10. sz. iigy)
(2011/C 13/85)

Az eljdrds nyelve: olasz
Felek

Felperes: De Pretis Cagnodo és Trampuz (Trieszt, Olaszorszag)
(képvisels: C. Falagiani tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

Valamely nyugdijazott tisztvisel§ hazastirsinak korhdzi kezelé-
sével Osszefiiggl egyes orvosi koltségek 100 %-os mérték
megtéritését megtagadd hatdrozat megsemmisitése

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék — figyelemmel a jelen kereset
megalapozottsagdra (fumus boni iuris), arra a jelent8s
vagyoni kdrra, amelyet a felperesek maskiilonben elszenved-
nének, valamint a vitatott Osszegek meghatdrozdsa koriili
egyértelmiiség hidnydra — fiiggessze fel, illetve mindenesetre
ideiglenes jelleggel tiltsa meg a szdéban forgd Osszegek
visszatérittetésére irdnyuld eljards végrehajtdsat, és ekként
ideiglenes jelleggel tiltsa meg M. De Pretis Cagnodo nyugdi-
jabol, hivatalbdl torténd levondst;

— a Kozszolgilati Torvényszék — miutdn megéllapitotta és
kimondta, hogy S. Trampuznak nem réhat6 fel semmi és
vele szemben kifogds sem hozhaté fel az 6t kezel§ klinika
altal kovetelt elszdlldsoldsi dijak mértékének meghataroza-
saval és annak megfizetésével kapcsolatban, miutin
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,stlyosnak” mingsitette S. Trampuz kérhdzi kezelését szik-
ségessé tevl betegségét és a rajta elvégzett sebészeti beavat-
kozdsokat, valamint miutdn megallapitotta a korhdzi kezelés
idtartamdnak elkeriilhetetlen és terdpids szempontb6l
helyes voltdit — éllapitsa meg, hogy a felperesek mente-
siilnek az isprai kifizet§ hivatal dltal nydjtott szolgaltatdsok
barmiféle megtéritése aldl, valamint kovetkezésképpen kote-
lezze a Bizottsdgot a 41 833 eurd Gsszeg — illetve az eset-
legesen meghatarozasra keriils, ettdl eltér§ osszeg — vissza-
fizetésére vonatkozé megkeresés visszavondsara, valamint
arra, hogy tartézkodjon az ezen Gsszegnek M. De Pretis
Cagnodo nyugdijabol, hivatalbdl torténd barmiféle levond-
satol;

— a Kozszolgdlati Torvényszék az alperest kotelezze a kolt-
ségek viselésére.

2010. oktdber 26-dn benyiijtott kereset — Schiitzel kontra
Bizottsdg

(F-109/10. sz. iigy)
(2011/C 13/86)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Michael Wolfgang Schidtzel (Ransbach-Baumbach,
Németorszag) (képvisels: R. Ochmen tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

A jogvita tdrgya és leirdsa

A felperes szamdra tdvozdsi dij fizetését megtagadd bizottsigi
hatdrozat megsemmisitése

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg az Eurdpai
Bizottsag 2010. aprilis 8-i elutasité hatdrozatit, valamint a
R/351/10. szam0 panaszt elutasité 2010. jilius 30-i hatd-
rozatdt, és kotelezze a Bizottsdgot, hogy a felperes 2009.
marcius 1-je és a 2010. februdr 28-a kozotti tevékenységéért
fizessen tdvozdsi dijat, amelynek 6sszege megfelel a felperes
dltal a Bizottsagnal végzett tevékenységre tekintettel
megszerzett Oregségi nyugdij biztositdsmatematikai egyen-
értékének;

— a Kozszolgdlati Torvényszék az Eurdpai Bizottsigot kote-
lezze a koltségek viselésére.

2010. oktéber 29-én benyiijtott kereset — Couyoufa
kontra Bizottsig

(F-110/10. sz. iigy)
(2011/C 13/87)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Denise Couyoufa (Athén, Gorogorszdg) (képvisels: S.
Pappas tigyvéd)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

A jogvita tirgya és leirdsa

A felperes kotelezd rotdcié aloli mentesités irdnti kérelmét eluta-
sit6 alperesi hatdrozat megsemmisitése.

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék éllapitsa meg, hogy a 2008.
jalius 31-i hatdrozat jogellenes;

— semmisitse meg a D. Couyoufa kérelmét elutasité 2010.
februdr 26-i hatdrozatot;

— semmisitse meg az e hatdrozat elleni panaszt elutasit6 hatd-
rozatot;

— a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

2010. november 2-dn benydjtott kereset — Trentea kontra
Eurépai Unié Alapjogi Ugynoksége

(F-112/10. sz. iigy)
(2011/C 13/88)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: Cornelia Trentea (Bécs, Ausztria) (képviselé: L. Levi és
M. Vandenbussche iigyvédek)

Alperes: Eurépai Unié Alapjogi Ugynoksége (FRA)

A jogvita tirgya és leirdsa

Egyrészt a munkaszerzGdések megkotésére jogosult hatdsdg
azon hatdrozatdnak megsemmisitése, amely elutasitja a felpe-
resnek a kozbeszerzési és pénziigyi adminisztrativ asszisztensi
allashelyre benydjtott pdlydzatdt. Mdsrészt vagyoni és nem
vagyoni kdr megtéritése.

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Kozszolgalati Torvényszék:

— semmisitse meg a munkaszerz8dések megkotésére jogosult
hatdsdg 2010. junius 5-i azon hatdrozatat, amely elutasitja a
felperes (TAADMIN-AST4-2009. sz.) alldshelyre benydjtott
palydzatat, valamint a valamely mdsik pdlydzot kinevezd
hatarozatot;
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— amennyiben sziikséges, semmisitse meg felperes panaszat — az alperest kotelezze a koltségek viselésére.
elutasité 2010. jalius 22-i hatdrozatot, valamint a felperes
feliilvizsgalati kérelmét és a panasz kiegészitésére vonatkozd

kérelmét elutasité 2010. szeptember 27-i hatrozatot; A Kbzszolgdlati Torvényszék 2010. november 18- végzése

— Vereecken kontra Bizottsig

(F-17/06. sz. iigy) ()
— kotelezze az alperest a felperes azon vagyoni kdrdnak megté-
ritésére, amely a jelenlegi fizetése és az AST4-es fizetés (2011/C 13/89)
kozotti — nyugdijazasi életkorig szdmitott — kiillonbségnek
felel meg, valamennyi tdmogatést, téritést és a nyugdijjogo-
sultsigok ellentételezését is beleértve;

Az eljdrds nyelve: francia

Az els@ tandcs elnoke elrendelte az {igy torlését.

— kotelezze az alperest a felperes méltanyosan megéllapitott _—
10 000 euré nem vagyoni kdrdnak megtéritésére; () HL C 96., 2006.4.22. 39. o.







2011-es elofizetési dijak (afa nélkiil, rendes szallitasi koltségeket beleértve)

Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, kizarélag nyomtatott kiadvany | az EU 22 hivatalos nyelvén 1100 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, nyomtatott kiadvany + az EU 22 hivatalos nyelvén 1200 EUR/év
éves DVD

Az EU Hivatalos Lapja, L sorozat, kizardlag nyomtatott kiadvany az EU 22 hivatalos nyelvén 770 EUR/év
Az EU Hivatalos Lapja, L + C sorozat, havi DVD (6sszevont) az EU 22 hivatalos nyelvén 400 EUR/év
A Hivatalos Lap Kiegészité Kiadvanya (S sorozat), kdzbeszerzés és | tébbnyelv(: 300 EUR/év
ajanlati felhivasok, DVD, heti egy kiadvany az EU 23 hivatalos nyelvén

Az EU Hivatalos Lapja, C sorozat — versenyvizsga-kiirasok a vizsgakiiras szerinti 50 EUR/év

nyelv(ek)en

Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjénak, amely az Eurdpai Unid hivatalos nyelvein jelenik meg, 22 nyelvi valtozatara
lehet elbfizetni. Az L (jogszabalyok) és a C (tajékoztatasok és kdzlemeények) sorozatot foglalja magaban.

Valamennyi nyelvi valtozatra kilén kell eléfizetni.

A 920/2005/EK tanacsi rendelet értelmében, amelyet a Hivatalos Lap 2005. junius 18-i L 156. szama tett kdzzé, és
amely el8irja, hogy az Eurdpai Unié intézményei nem kételesek minden jogi aktust ir nyelven is megszdvegezni,
illetve ezen a nyelven kihirdetni, az ir nyelven kiadott Hivatalos Lapok értékesitése kilén torténik.

A Hivatalos Lap Kiegészitd Kiadvanyara (S sorozat — kdzbeszerzés és ajanlati felhivasok) térténd eléfizetés mind a
23 hivatalos nyelvi valtozatot magaban foglalja egyetlen tébbnyelvi DVD-n.

Kérésére az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara torténé eléfizetéssel a Hivatalos Lap kilonféle mellékleteit is meg-
kaphatja. Az eléfizetdk a mellékletek megjelenésérdl az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjaban kdzolt ,Az olvaséhoz”
cimu kdézleménynek kdszdnhetéen értesiinek.

Ertékesités és el6fizetés

A klldénbozd, térités ellenében kaphaté kiadvanyokra — példaul az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjara — valé eléfizetés
a Kiadoéhivatal forgalmazé partnereitél szerezhetd be. A forgalmazd partnerek listaja a kévetkezd cimen talalhato:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_hu.htm

Az EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) koézvetlen és ingyenes hozzaférést biztosit az Eurdpai Unié
jogahoz. Errél a honlaprdl elérheté az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja, valamint tartalmazza a szerz6dé-
seket, a jogszabalyokat, a jogeseteket és az el6készité dokumentumokat is.

Tovabbi informaciét az Eurépai Uniérél a http://europa.eu internetcimen talalhat.

Az Eurépai Unié Kiaddhivatala
2985 Luxembourg
LUXEMBURG




