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Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Audiencia Provincial de Barcelona

Az alapeljiris felei

Fellebbezé: M P A

Ellenérdekii fll: LCD NM T

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Hogyan kell értelmezni a 2201/2003 rendelet () 3. cikke és a 4/2009 rendelet 3. cikke szerinti ,szokdsos tartdzkoddsi
hely” fogalmit a valamely tagdllam dllampolgdrsigdval rendelkezd olyan személyek esetén, akik az Eurdpai Unid
szerzGdéses alkalmazottaiként réjuk bizott feladatok miatt harmadik allamban tartzkodnak, és akiknek az Eurdpai Uni6
diplomadciai képviseldi jogalldsat elismerik a harmadik allamban, ha ezen dllamban valé tartézkoddsuk az Uni6 szdmadra
altaluk ellatott feladatok végzéséhez kapcsolodik?

=

Amennyiben a 2201/2003 rendelet 3. cikke és a 4/2009 rendelet (%) 3. cikke alkalmazdsiban a hdzastdrsak szokdsos
tartdzkodasi helyének meghatdrozdsa azon jogélldsuktdl fiiggne, hogy 6k az Eurdpai Unié valamely harmadik dllamban
tartozkodd szerzédéses alkalmazottai, ez hogyan befolydsolja a kiskorti gyermekek szokdsos tartézkodasi helyének a
2201/2003 rendelet 8. cikke alapjan torténé meghatdrozasat?

)
~

Abban az esetben, ha megallapithatd, hogy a gyermekek szokdsos tartdzkoddsi helye nem a harmadik dllamban
taldlhat6, figyelembe lehet-e venni a szokdsos tartozkoddsi helynek a 2201/2003 rendelet 8. cikke szerinti
meghatdrozasa céljabol az anya dllampolgdrsdga szerinti kapcsolatot, a hazassdgkotés el6tti spanyolorszagi tartézkoddsi
helyét, a kiskorti gyermekek spanyol dllampolgarsagat és azt a tényt, hogy e gyermekek Spanyolorszdgban sziilettek?

=

Amennyiben megallapitdst nyer, hogy a sziil6k és a kiskort gyermekek szokdsos tartdzkodasi helye nem valamely
tagdllamban taldlhatd, és tekintettel arra, hogy a 2201/2003 rendelet értelmében nincs egyetlen olyan mads tagallam sem,
amely a kérelmek elbirdldsdra joghat6sdggal rendelkezne, az a tény, hogy az alperes valamely tagdllam dllampolgara,
akaddlyat képezi-e a 2201/2003 rendelet 7. és 14. cikke szerinti fennmaradé joghatésdgra vonatkozé kikotés
alkalmazdsanak?

5) Amennyiben megéllapithat, hogy a sziil6k és a kiskord gyermekek szokdsos tartézkoddsi helye nem valamely
tagdllamban taldlhat6, a gyermekek tartdsinak meghatdrozasa szempontjabol hogyan kell értelmezni a 4/2009 rendelet
7. cikke szerinti forum necessitatist, és killonosen, milyen feltételek alapjan tekinthetd dgy, hogy az eljards észszertien nem
indithaté meg vagy nem folytathatd le, illetve azt lehetetlen meginditani vagy lefolytatni olyan harmadik dllamban (a
jelen esetben Togdban), amellyel a peres eljdrds szoros kapcsolatban all? Igazolnia kell-e a félnek, hogy a szoban forgé
allamban meginditotta az eljdrdst vagy azt megkisérelte meginditani, de nem sikeriilt? Tovdbba elegendé-e a peres felek
egyikének dllampolgdrsdga a tagallammal fenndllé kell6 kapcsolathoz?

6) Olyan esetben, mint a jelen eset, amelyben a hdzastirsak szoros kapcsolatban dllnak egyes tagallamokkal
(allampolgérsdg, korabbi tartozkoddsi hely), de a rendeletek szabalyai alkalmazdsdnak eredményeképpen egyik tagallam
sem rendelkezik joghatdsdggal, ez a helyzet ellentétes-e az Alapjogi Charta 47. cikkével?

(") A hézassdgi tigyekben és a sziil6i felelGsségre vonatkozd eljardsokban a joghatdsdgrél, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és
végrehajtdsardl, illetve az 1347/2000/EK rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl sz616, 2003. november 27-i 2201/2003/EK tandcsi
rendelet (HL 2003. L 338., 1. 0; magyar nyelv{i killonkiadds 19. fejezet, 6. kotet, 243. o.; helyesbitések: HL 2013. L 82., 63. o.;
HL 2018. L 33, 5.0,

() A tartdssal kapcsolatos iigyekben a joghatdsagrol, az alkalmazand6 jogrol, a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtdsardl, valamint az
e teriileten folytatott egytittmiikodésrél sz616, 2008. december 18-i 4/2009/EK tandcsi rendelet (HL 2009. L 7., 1. o.; helyesbitések:
HL 2011. L 131., 26. o.; HL 2013. L 8., 19. o.; HL 2013. L 281,, 29. 0.)
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