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A BIROSAG ITELETE (elsé tandcs)

2018. marcius 7.*

»El6zetes dontéshozatal — 2003/96/EK irdnyelv — Az energiatermékek és a villamos energia
addztatdsa — A 14. cikk (1) bekezdésének a) pontja — Villamos energia eléallitdsahoz felhasznalt
energiatermékek — Mentesitési kotelezettség — A 15. cikk (1) bekezdésének c) pontja — A hdéenergia és
a villamos energia kapcsolt eléallitdsdhoz felhasznélt energiatermékek — A mentesitésnek, illetve
az adomérték csokkentésének lehetésége — Hbenergia és villamos energia kapcsolt eléallitasara
szant foldgaz”

A C-31/17. sz. tigyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban, amelyet a
Conseil d’Etat (allamtandcs, Franciaorszag) a Birésdghoz 2017. januar 23-an érkezett, 2017. janudar 18-i
hatdrozatéval terjesztett el6

a Cristal Union, a Sucrerie de Toury SA jogutddja

és

a Ministre de 'Economie et des Finances

kozott folyamatban 1évé eljarasban,

A BIROSAG (els6 tandcs),

tagjai: R. Silva de Lapuerta tanacselndk, C.G. Fernlund, J.-C. Bonichot, A. Arabadjiev és E. Regan
(el6add) birdk,

fétanacsnok: E. Tancheyv,

hivatalvezet6: V. Giacobbo-Peyronnel tandcsos,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2017. november 22-i targyalasra,

figyelembe véve a kovetkezdk dltal elGterjesztett észrevételeket:

— a Cristal Union, a Sucrerie de Toury SA jogutddja képviseletében C. Lesourd és J.-M. Priol avocats,

— a francia kormdny képviseletében D. Colas, E. de Moustier, S. Ghiandoni és A. Alidiére,
meghatalmazotti mindségben,

— a finn kormény képviseletében S. Hartikainen, meghatalmazotti minéségben,

* Az eljaras nyelve: francia.
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— az Eurdpai Bizottsag képviseletében C. Perrin és F. Tomat, meghatalmazotti minéségben,
a fétandcsnok inditvanyanak a 2018. februar 22-i tirgyaldson tortént meghallgatasat koveten,

meghozta a kovetkezd

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem az energiatermékek és a villamos energia kozosségi addztatasi
keretének atszervezésérdl szolo, 2003. oktéber 27-i 2003/96/EK tandcsi iranyelv (HL 2003. L 283,
51. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 405. o.; helyesbités: HL 2017. L 5., 23. o.)
14. cikke (1) bekezdése a) pontjanak, illetve 15. cikke (1) bekezdése c) pontjanak értelmezésére
vonatkozik.

E kérelmet a Cristal Union, a Sucrerie de Toury SA jogutédja és a ministre de 'Economie et des
Finances (gazdasagi és pénziigyminiszter) kozott kapcsolt energiatermelésti erémiivekben a kapcsolt
hé— és villamos energia elddllitisahoz haszndlt foldgdz addztatdsa targyaban folyamatban 1évé
jogvitaban terjesztették eld.

Jogi hattér

Az unids jog
A 2003/96 iranyelv (2)—(7), (11), (12), (24) és (25) preambulumbekezdésének szovege a kovetkezd:

»(2) A villamos energia és az dasvanyolajon kiviili egyéb energiatermékek minimum [helyesen:
minimalis] adémértékét megszabd kozosségi rendelkezések hidnya karos hatdssal lehet a bels6
piac megfelelé6 miikodésére.

(3) A bels6 piac megfelel6 miikodése és az egyéb kozosségi politikak célkitlizéseinek elérése
megkoveteli, hogy a legtobb energiatermékre, beleértve a villamos energiat, a foldgazt és a szenet
is, kozosségi szinten minimum [helyesen: minimalis] adémértékeket allapitsanak meg.

(4) A tagallamok altal alkalmazott nemzeti energiaadé-mértékek érezhetd kiilonbségei hatranyosnak
bizonyulhatnak a belsé piac megfelel6 miikodésére.

(5) A megfelel6 minimum [helyesen: minimalis] k6zosségi adémértékek meghatdrozasa lehet6vé teheti
a nemzeti adomértékek kozott fennalld kiillonbségek csokkentését.

(6) Az [EK-Szerzddés] 6. cikke el6irja, hogy a kornyezetvédelmi kovetelményeket be kell illeszteni a
kozosségi politikak és tevékenységek meghatarozasdba és végrehajtdasaba.

(7) Az Egyesiilt Nemzetek éghajlatvéltozasi keretegyezményének alairdjaként a K6zosség megerdsitette
a Kiotéi Jegyzékonyvet. Az energiatermékek, és adott esetben a villamos energia adéztatasa egyike
a Kiotdi Jegyzokonyv célkitlizései megvalositasat szolgdld eszkozoknek.

[...]

(11) Az energiatermékekre és a villamos energidra vonatkozd, e kozosségi addztatdsi keretrendszer
végrehajtasaval kapcsolatos adotigyi intézkedésekrdl az egyes tagdllamoknak kell donteniiik. E
tekintetben a tagallamok donthetnek Ggy, hogy nem novelik a teljes adéterhet, ha tgy itélik meg,
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hogy egy ilyen, az addiigyi semlegességre vonatkozd elv megvaldsitdsa hozzdjarulhat
addrendszereik atszervezéséhez és modernizadlasdhoz azéltal, hogy 0sztonzi azon magatartast,
amely a kornyezet fokozottabb védelmét és a nagyobb munkaerd-felhasznalast segiti eld.

(12) Az energiadrak kulcsfontossagi elemei a Kozosség energia-, kozlekedés- és kornyezetvédelmi
politikdinak.

[...]

(24) A tagédllamok szdmadra engedélyezni kell bizonyos egyéb adomentességek vagy addkedvezmények
alkalmazasat, ha azok nem karosak a belsé piac megfelel6 mtikodésére és nem eredményeznek
torzuldst a versenyben.

(25) Kilonosen a kapcsolt hé- és villamosenergia-el6allitds, valamint — az alternativ energiaforrasok
hasznalatdnak elémozditdsa érdekében — a megujuld energiaforrasok szerezhetnek jogosultsagot
kedvezményes bandsmaddra.”

A 2003/96 iranyelv 1. cikke ekként rendelkezik:

»A tagallamok ezen irdnyelvvel 6sszhangban adét dllapitanak meg az energiatermékekre és a villamos
energiara.”

Ezen iranyelv 14. cikke (1) bekezdésének a) pontja értelmében:

»A [2000. jalius 20-1 2000/47/EK tandcsi iranyelvvel (HL 2000 L 193., 73. o.; magyar nyelvi kiilonkiadés
2. fejezet, 10. kotet, 186. o.) modositott, a jovedékiado-koteles termékekre vonatkozé éltaldnos
rendelkezésekrdl és e termékek tartasardl, szallitdsardl és ellenérzésérdl szolo, 1992. februar 25-i
92/12/EGK tandcsi] irdnyelvben [HL 1992 L 76., 1. o.; magyar nyelvi kilonkiadés 9. fejezet, 1. kotet,

179. o.] meghatirozott, az adokoteles termékek adémentes felhasznaldsairél szOolo dltalanos

rendelkezéseken kiviil, és egyéb kozosségi rendelkezések sérelme nélkiil a tagdllamok a kovetkezdket

olyan feltételekkel mentesitik az addzas aldl, amely feltételeket az ilyen mentességek helyes és
kovetkezetes alkalmazasa és az addkijatszds, adokikeriilés vagy visszaélés megel6zése céljabol
hataroznak meg:

a) villamos energia el6allitdséhoz felhaszndlt energiatermékek és villamos energia, és a
villamosenergia-el6allitasi képesség fenntartasahoz felhaszndalt villamos energia. A tagallamok
kornyezetvédelem-politikai célzattal azonban e termékeket addkotelessé tehetik, anélkiil hogy be
kellene tartaniuk az ezen irdnyelvben meghatdrozott minimum [helyesen: minimaélis]
adomértékeket. Ilyen esetben e termékek adézasat nem kell figyelembe venni a villamos energia
10. cikkben meghatarozott minimum [helyesen: minimalis] adémértékének kielégitése céljabol.”

7”7

Az emlitett iranyelv 15. cikke (1) bekezdésének c) pontja eldirja:

»Mas kozosségi rendelkezések sérelme nélkiill a tagallamok adodiigyi ellendrzés mellett teljes vagy
részleges adomentességeket vagy adokedvezményeket alkalmazhatnak a kovetkezdkre:

[...]

c) kapcsolt hé- és villamos energia eldallitasdhoz felhaszndlt energiatermékek és villamos energia.”
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A 2003/96 iranyelv 21. cikke (5) bekezdésének harmadik albekezdése eléirja:

»Forgalmazonak kell tekinteni a villamos energiat sajat felhaszndlasra el6allité jogi személyt. A 14. cikk
(1) bekezdésének a) pontja ellenére a tagallamok mentesithetik a kis villamosenergia-termelSket az
adofizetés aldl, feltéve hogy megaddztatjdk a kérdéses villamos energia eldéllitdsahoz felhasznalt
energiatermékeket.”

A francia jog

A code des douanes (vimkodex) 266d. cikkének 2006. janudr 1-jétél december 31-ig hatdlyban 1évé
valtozata ekképp rendelkezett:

»(1) A foldgazt a végs6 fogyasztéhoz torténd értékesitése sordn [...] belsé fogyasztasi add terheli.

3) [...]

Mentesiil tovabba az ad6 aldl az aldbbi felhasznalasi célokkal értékesitett gaz:

[...]

¢) villamos energia el8allitisahoz felhaszndlt tiizel6anyag, 2006. janudr 1-jétél, a 266dA. cikkben
szereplé berendezésekben torténé felhasznaldsra szant gaz értékesitése.”

A vamkodex 266dA. cikkének 2006. janudr 1-jétSl hatdlyos valtozata igy rendelkezik:

»A kapcsolt hé- és villamos energia, illetve mechanikus energia el6allitasara szolgalé kapcsolt
berendezésekben felhasznaland6 giz és asvanyolaj értékesitése a berendezések iizembe helyezésének
idépontjatol szamitott 6t évig mentes a 265. cikkben és a 266d. cikkben eléirt belsé fogyasztasi adok
alol. [...]

»

E mentességet a legkésébb 2007. december 31-én {izembe helyezett berendezésekre kell alkalmazni.
[..

2007. janudr 1-jétél a 266d. cikk (3) bekezdése masodik albekezdésének c) pontjat a kovetkezéképpen
modositottak:

#(3) [.]

Mentesiil tovabba az ad6 aldl a kovetkezd célokkal felhasznaldsra szant gaz értékesitése:

[...]

c) tiizel6anyag villamos energia eldallitisahoz 2006. janudr 1-jétél kezd6dden.

A jelen [(3) bekezdés c) pontja] nem alkalmazhat6 a 266.dA. cikkben szerepld berendezésekben torténd
felhasznélasra szant gaz értékesitésére. Mindenesetre azokra a termel6kre, amelyeknek a berendezése

nem rendelkezik villamos energia vasarlasi szerz6déssel, [...], és nem részesiilnek a belsé addk aldli, a
266dA. cikkben el6irt mentességbdl, a [(3) bekezdés c) pontjaban] el6irt rendszert kell alkalmazni.”
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Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdés

A Sucrerie de Toury, amelynek a Cristal Union a jogutddja, kapcsolt h4- és villamosenergia-termeld
berendezést tizemeltetett, amelyhez tiizel6anyagként f6ldgazt haszndlt.

A 2006. janudr 1-je és 2007. december 25-e kozott a Sucrerie de Toury szamdra leszallitott gazt az
értékesitd a vamkdodex 266d. cikkében eldirt belsé foldgazfogyasztasi addval terhelte, amelynek
Osszegét az értékesité megfizettette.

Mivel ugy itélte meg, hogy e gazszallitmanyokat a 2003/96 iranyelv 14. cikke (1) bekezdésének a) pontja
értelmében mentesiteni kellett volna ezen ad¢ aldl, a Sucrerie de Toury arra irdnyul6 keresetet nyujtott
be a tribunal administratif d’Orléans-hoz (orléans-i kozigazgatdsi birésag, Franciaorszag), hogy az
kotelezze az dllamot azon kir megtéritésére, amelyet szerinte azon tény okdn szenvedett el, hogy a
Francia Koztarsasag késlekedett e rendelkezésnek a francia jogba torténé atiiltetésével.

2013. januar 31-i itéletével a tribunal administratif d’Orléans (orléans-i kozigazgatdsi birdsag,
Franciaorszag) elutasitotta e kérelmet.

2014. december 18-dn hozott itéletében a cour administrative d’appel de Nantes (nantes-i fellebbviteli
kozigazgatasi birésag, Franciaorszag) lényegében azon okbdl utasitotta el az ezen itélettel szemben a
Sucrerie de Toury dltal benyujtott fellebbezést, hogy a kapcsolt hé- és villamos energia eléallitdasara
szant foldgaz kizardlag a 2003/96 iranyelv 15. cikke (1) bekezdése c) pontjanak hatdlya ald tartozik,
amely el6irja a tagallamok azon lehet8ségét, hogy az ilyen jellegli energiatermékeket mentesitsék az adéd
aldl, nem pedig ezen irdnyelv 14. cikke (1) bekezdése a) pontjanak hatdlya ald, amelynek értelmében a
tagallamok mentesitik az adé aldl a villamos energia el6allitdsdhoz felhasznélt energiatermékeket.

2015. februar 10-én a Sucrerie de Toury fellebbezést nyujtott be ezen itélettel szemben a Conseil
d’Etat-hoz (dllamtandcs, Franciaorszag).

E koriilmények kozott a Conseil d’Etat (allamtanacs) tgy hatdrozott, hogy az eljarast felfiiggeszti, és
el6zetes dontéshozatal céljabdl a kovetkezd kérdést terjeszti a Birdsag elé:

»A kapcsolt hé- és villamos energia eléallitdsdhoz felhasznalt energiatermékek kizarélag a [2003/96
irdnyelv] 15. cikke (1) bekezdésének c) pontjdban biztositott mentesitési lehet6ség hatalya ala
tartoznak, vagy pedig e termékek azon résziilk vonatkozasaban, amelynek fogyasztisa a villamos
energia termelésnek felel meg, az irdnyelv 14. cikke (1) bekezdésének a) pontjaban el8irt mentesitési
kotelezettség hatdlya ald is kertilnek?”

Az elozetes dontéshozatalra eléterjesztett kérdésrol

Kérdésével a kérdést el6terjesztd birdsag lényegében arra keresi a valaszt, hogy tgy kell-e értelmezni a
2003/96 iranyelv 14. cikke (1) bekezdésének a) pontjat, hogy az e rendelkezésben eldirt kotelezd
mentesitést a villamos energia el8éllitdsahoz hasznalt energiatermékekre kell alkalmazni, amennyiben e
termékeket a villamos energia és a hdenergia ezen irdnyelv 15. cikke (1) bekezdésének c) pontja
értelmében vett kapcsolt eldéllitdsahoz hasznaljak fel.

A francia kormdny szerint az ez utdbbi célra az alapiigyben szerepléhéz hasonld, kapcsolt
berendezésben felhasznalt energiatermékek kizardlag a 2003/96 iranyelv 15. cikke (1) bekezdése
¢) pontjanak hatdlya ald tartoznak, ily mdédon az ezen iranyelv 14. cikke (1) bekezdésének a) pontja
ellenére a tagallam nem koteles e termékeknek a villamos energia eldéllitdsahoz felhasznalt részének
adomentesitésére.
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Ezzel szemben a Cristal Union, a finn kormény és az Eurdpai Bizottsag ugy véli, hogy a 2003/96
iranyelv 15. cikke (1) bekezdésének c) pontja nem zdrja ki ezen irdnyelv 14. cikke (1) bekezdése
a) pontjanak alkalmazasat, amely rendelkezés arra kotelezi a tagallamokat, hogy mentesitsék az add
alél az energiatermékeknek az alapiigyben szerepléhoz hasonlé, kapcsolt berendezésben villamos
energia eldallitdisahoz felhasznalt részét. Az emlitett 15. cikk (1) bekezdése c) pontjanak kizardlag az a
célja, hogy azt a kiegészit lehetéséget biztositsa a tagallamok szamadra, hogy részben vagy egészben
mentesitsék az add aldl az energiatermékeknek a ho eléallitasahoz felhasznalt részét.

Az allandé itélkezési gyakorlat értelmében a 2003/96 iranyelvben foglalt mentességekre vonatkozé
rendelkezések autondom értelmezést igényelnek e rendelkezések szovege, ezen irdnyelv szerkezete,
valamint az dltala kovetett célkitlizések alapjan (lasd ebben az értelemben: 2014. dprilis 3-i Kronos
Titan és Rhein-Ruhr Beschichtungs-Service itélet, C-43/13 és C-44/13, EU:C:2014:216, 25. pont; 2017.
julius 13-i Vakary Baltijos laivy statykla itélet, C-151/16, EU:C:2017:537, 24. pont, valamint az ott
hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Elészor is meg kell allapitani, hogy a 2003/96 iranyelv 14. cikke (1) bekezdése a) pontja elsé
mondatanak megfogalmazdsabdl az kovetkezik, hogy a tagallamok kotelesek az ezen iranyelvben el6irt
adé aldl mentesiteni a ,villamos energia el6allitasahoz felhasznalt energiatermékeket”.

Meg kell allapitani, hogy ez a megfogalmazas egyaltalan nem zarja ki e kotelez6 mentesités hatalya alél
a villamos energidnak az alapligyben szerepl6h6z hasonlé, kapcsolt berendezésben torténd
elédllitaséhoz felhasznalt energiatermékeket. Az ilyen berendezés ugyanis ,villamos energia
eléallitasdhoz felhasznalt energiatermékeket” haszndl fel, a 2003/96 iranyelv 14. cikke (1) bekezdésének
a) pontja értelmében véve.

Masodsorban, a 2003/96 iranyelv szerkezetét illetéen emlékeztetni kell arra, hogy az nyilvanvaléan nem
altalanos jellegli mentességeket kivian bevezetni (lasd ebben az értelemben: 2011. december 1-jei
Systeme Helmholz itélet, C-79/10, EU:C:2011:797, 23. pont; 2011. december 21-i Haltergemeinschaft
itélet, C-250/10, nem tették kozzé, EU:C:2011:862, 19. pont).

Ily médon, mivel a 2003/96 iranyelv 14. cikkének (1) bekezdése kimeritéen hatdrozza meg a tagallamok
szamdara az energiatermékek és a villamos energia addztatasa keretében el6irt kotelez6 mentességeket
(lasd: 2007. julius 5-i Fendt Italiana itélet, C-145/06 és C-146/06, EU:C:2007:411, 36. pont; 2015.
junius 4-i Kernkraftwerke Lippe-Ems itélet, C-5/14, EU:C:2015:354, 45. pont), rendelkezéseit nem
lehet Kkiterjesztéen értelmezni, tekintve hogy az megfosztand hatékony érvényesiilésétél az ezen
iranyelv dltal l1étrehozott harmonizalt adéztatast.

Figyelemmel erre, amint azt a Birésag mar megallapitotta, a 2003/96 iranyelv 14. cikke (1) bekezdése
a) pontjanak els6 mondata, mivel arra kotelezi a tagallamokat, hogy mentesitsék az adé aldl a villamos
energia eldallitasdhoz felhaszndlt energiatermékeket, olyan kotelezettséget ir el6, amely kelléen pontos
és feltétlen ahhoz, hogy biztositsa az egyének szamdra azt a jogot, hogy az Osszeegyeztethetetlen
nemzeti szabdlyozdssal szemben arra a tagallami birdsag el6tt hivatkozhassanak (lasd ebben az
értelemben: 2008. julius 17-i Flughafen Koln/Bonn itélet, C-226/07, EU:C:2008:429, 29-33. pont).

Ezenfelil meg kell allapitani, hogy amikor az unids jogalkotd lehet6vé szandékozott tenni a tagallamok
szamdra, hogy eltérjenek a kotelez6 mentesités e rendszerétdl, a 2003/96 irdnyelv 14. cikke
(1) bekezdése a) pontjanak mdasodik mondatdban — amely szerint a tagillamok a kornyezetvédelmen
alapulé okok miatt megadoztathatjdk a villamos energia eléallitdsara hasznalt energiatermékeket —,
illetve ezen iranyelv 21. cikke (5) bekezdésének harmadik albekezdésében — amelynek értelmében
azoknak a tagallamok, amelyek mentesitik a kis villamosenergia-termelSket az adéfizetés al6l, meg kell,
hogy adéztassdk az e villamos energia eldallitasahoz felhasznalt energiatermékeket — kifejezetten eldirta
azt.
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Ily médon a 2003/96 irdnyelv szerkezetébdl az kovetkezik, hogy e két sajitos eset kivételével a villamos
energia elddllitdsahoz felhasznalt energiatermékeknek az ezen iranyelv 14. cikke (1) bekezdése
a) pontjanak els6 mondataban eldirt kotelezé mentesitése feltétlen médon keriilt elGirasra a tagallamok
tekintetében.

Harmadsorban, a 2003/96 iranyelv altal kovetett célkittizéseket illetéen meg kell allapitani, hogy ez az
iranyelv az energiatermékek és a villamos energia adéztatdsa harmonizaciéjanak el6irdsaval — amint az
(2)—(5) és (24) preambulumbekezdésébdl is kovetkezik — az energiadgazatban a belsé piac megfeleld
miikodésének elémozditdsdra irdnyul, elsésorban a verseny torzuldsdnak elkeriilése mellett (lasd ebben
az értelemben, tobbek kozott: 2014. aprilis 3-i Kronos Titan és Rhein-Ruhr Beschichtungs-Service
itélet, C-43/13 és C-44/13, EU:C:2014:216, 31 és 33. pont; 2016. janius 2-i ROZ-SWIT itélet,
C-418/14, EU:C:2016:400, 32. pont; 2017. szeptember 7-i Hiittenwerke Krupp Mannesmann itélet,
C-465/15, EU:C:2017:640, 26. pont).

E tekintetben a villamos energia eldallitasat illetéen az unids jogalkoté — amint az tobbek kozott az
energiatermékek kozosségi addztatdsi keretének dtszervezésérdl szold tandcsi irdnyelvtervezet (HL
1997. C 139, 14. o.) indokldsdnak 5. oldaldbdl kovetkezik — dgy dontott, hogy a tagillamokat a
2003/96 iranyelv 1. cikkének megfeleléen arra kotelezi, hogy az elédllitott villamos energiat adéztassa
meg, mivel az ezen energia eléallitdsdhoz hasznalt energiatermékeket ezzel parhuzamosan mentesiteni
kell az ad6 aldl, mégpedig a célbdl, amint azt a fétandcsnok is kiemeli inditvanydnak
56—62. pontjaban, hogy el lehessen keriilni a villamos energia kettds addztatasat.

Marpedig, ha az alapligyben szerepléhoz hasonld, kapcsolt berendezésben villamos energia
eléallitasdhoz felhasznalt energiatermékek nem lennének adémentesek a 2003/96 iranyelv 14. cikke
(1) bekezdése a) pontjanak els6 mondata értelmében, abbdl éppen, hogy a kett6s addztatds kockdzata
kovetkezne, mivel az igy eléallitott villamos energiat ezen iranyelv 1. cikke értelmében szintén add
stjtand.

Nyilvanval6, hogy a 2003/96 irdnyelv nem zdrja ki a kettds addztatds valamennyi kockazatit, mivel,
amint az a jelen itélet 27. pontjaban mar megallapitasra keriilt, a tagallamok, az ezen irdnyelv 14. cikke
(1) bekezdése a) pontjanak masodik mondata értelmében a kornyezet védelmén alapulé indokokbdl
addt vethetnek ki a villamos energia eléallitasahoz felhasznalt energiatermékekre (lasd: 2015. janius 4-i
Kernkraftwerke Lippe-Ems itélet, C-5/14, EU:C:2015:354, 51. pont).

Mindazonaltal, ha egy, az alapiigyben szerepl6hoz hasonlé kapcsolt berendezést kizarélag azon
indokbdl fosztottak meg a 2003/96 iranyelv 14. cikke (1) bekezdése a) pontjanak els6é mondatiban
el6irt mentességtdl, hogy az nem kizardlag villamos energiat, hanem kapcsolt mdédon héenergiit és
villamos energiat is termel, ebb6l — amint az az alapligy koriilményeibdl is kitlinik — a villamos
energia el6dllitéi kozotti egyenldtlen banasmoéd kovetkezhet, ami a verseny olyan torzuldsdnak
kiindulépontja lehet, amely sértheti a belsé piac miikodését az energiadgazatban (lasd ebben az
értelemben: 2011. december 21-i Haltergemeinschaft itélet, C-250/10, nem tették kozzé,
EU:C:2011:862, 17 és 18. pont).

Egyébirdnt emlékeztetni kell arra, hogy a 2003/96 irdanyelv a (6), (7), (11) és
(12) preambulumbekezdésében rogzitett azon célkitlizés megvaldsuldsira is iranyul, amely a
kornyezetvédelmi célkitlizések Osztonzésére vonatkoznak (2017. szeptember 7-i Hiittenwerke Krupp
Mannesmann itélet, C-465/15, EU:C:2017:640, 26. pont).

Marpedig az energiatermékeknek az alapiigyben szerepléhoz hasonlé kapcsolt berendezésben torténd

felhaszndldsa okan torténé addztatidsa a kettds addztatds e ténybdl eredd kockazata tekintetében
ellentétes e célkittizéssel.
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Az unids jog ugyanis, amint az — tobbek kozott — az energiahatékonysagrdl, a 2009/125/EK és a
2010/30/EU iranyelv mdédositasarél, valamint a 2004/8/EK és a 2006/32/EK iranyelv hatdlyon kiviil
helyezésérdl sz616, 2012. oktéber 25-i 2012/27/EU eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelvbél (HL 2012.
L 315, 1. o.) is kovetkezik, arra irdnyul, hogy elémozditsa a hasznos hdigényen alapulé kapcsolt
energiatermelést a belsé energiapiacon, mivel a nagy hatasfokd kapcsolt energiatermelésben jelentds
primerenergia-megtakaritasi potencial rejlik.

Ezenfelil nem vitatott, hogy — amint az az iveghazhatést okozé gazok kibocsatasi egységei Kozosségen
beliili kereskedelmi rendszerének létrehozasarél és a 96/61/EK tandcsi irdnyelv moédositdsardl szélo,
(HL 2003. L 275, 32. o; magyar nyelvii kiillonkiaddas 15. fejezet, 7. Lkotet, 631. o.)
(20) preambulumbekezdésébdl is kovetkezik — a kapcsolt hétermelés termelt egységenként kevesebb
CO,-kibocsatassal jar, mint a héenergia és a villamos energia elkiilonitett eldéllitasa.

Kovetkezésképpen meg kell allapitani, hogy — amint az mind a 2003/96 iranyelv 14. cikke (1) bekezdése
a) pontjanak els6 mondatabdl, mind pedig ezen irdnyelv szerkezetébdl és célkit(izéseibdl is kovetkezik —
a kapcsolt h6- és villamos energia eldallitdasahoz felhaszndlt energiatermékek az e rendelkezésben el6irt
kotelezé mentesités hatdlya ala tartoznak.

Ezt az értelmezést a 2003/96 iranyelv 15. cikke (1) bekezdésének c) pontja sem teheti vitathatéva.

Az e rendelkezésben eldirt fakultativ rendszer ugyanis — amelynek értelmében a tagallamok teljes vagy
részleges mentességet alkalmazhatnak, illetve csokkenthetik a hé- és a villamos energia kapcsolt
eléallitasdhoz felhasznalt energiatermékek adémértékét — nem meghatirozé tényezé a 2003/96 iranyelv
14. cikkének (1) bekezdésében eldirt kotelezettség terjedelmének meghatirozasa tekintetében (lasd
analdgia atjan: 2007. marcius 1-jei Jan De Nul itélet, C-391/05, EU:C:2007:126, 29. pont).

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy az allando6 itélkezési gyakorlat értelmében valamely uniés jogi
rendelkezés kiilonb6zd lehetséges értelmezései koziil azt kell elényben részesiteni, amely alkalmas e
rendelkezés hatékony érvényesiilésének biztositdsara (lasd tobbek kozott: 2008. december 18-i Afton
Chemical itélet, C-517/07, EU:C:2008:751, 43. pont; 2014. szeptember 10-i Holger Forstmann
Transporte itélet, C-152/13, EU:C:2014:2184, 26. pont).

Marpedig, amint az a jelen itélet 26.-28. pontjabdl is kovetkezik, a 2003/96 iranyelv 14. cikke
(1) bekezdése a) pontjanak els6 mondata a tagdllamok tekintetében annak feltétlen kotelezettségét irja
el6, hogy azok a villamos energia el6allitdsdhoz felhasznélt energiatermékeket mentesitsék az adé aldl.

E rendelkezés hatékony érvényesiilését biztositandd, az ezen irdnyelv 15. cikke (1) bekezdésének
c) pontjaban eldirt fakultativ rendszer tehat csak szubszididrius jellegi lehet, abban az értelemben,
hogy az csak arra szoritkozik, hogy lehet6vé tegye a tagdllamok szdmdra, hogy — amint az az emlitett
iranyelv (25) preambulumbekezdésébdl is kovetkezik — ,kedvezményes bandsmoédot” alkalmazzanak a
hé- és a villamos energia kapcsolt eléallitdsahoz felhaszndlt energiatermékek tekintetében olyan, a
jelen itélet 34—37. pontjaban emlitett kornyezetpolitikai célkitlizések elémozditasara iranyuld sajatos
rendszer elfogadéasaval, amely akar ezen energiatermékek mentességét irja eld, akir adémértékiik oly
modon torténd csokkentését, hogy a csokkentett adé mértéke biztositsa az emlitett termékeknek a
villamos energia el8allitasdhoz felhaszndlt része kotelez6 addmentességét (lasd analdgia utjan: 2007.
marcius 1-jei Jan De Nul itélet, C-391/05, EU:C:2007:126, 29. pont).

A 2003/96 iranyelv 15. cikke (1) bekezdésének c) pontja ily médon arra irdnyul, hogy kiegészitd
lehetéséget biztositson a tagallamok szdmdra, hogy eltérhessenek az energiatermékeknek az ezen
iranyelv 1. cikkében el6irt adéztatasatdl, nem pedig arra, hogy mell6zni lehessen az emlitett iranyelv
14. cikke (1) bekezdése a) pontjanak els6 mondatdban el6irt kotelez6 mentesités rendszerét.
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E tekintetben meg kell allapitani, hogy a francia kormdany altal hivatkozott azon esetleges gyakorlati
nehézségek, amelyek annak sziikségességébdl kovetkezhetnek, hogy az energiatermékeknek egy
kapcsolt berendezésben a villamos energia eldéllitasdéhoz felhaszndlt részét a hdéenergia elééllitasahoz
felhaszndlt részéhez viszonyitva azonositani kell, semmilyen esetben nem mentesithetik a tagallamokat
azon kotelezettségiik aldl, hogy feltétlen moédon mentesitsék az ad6 alél a villamos energia
eléallitasdhoz felhasznalt energiatermékeket a 2003/96 iranyelv 14. cikke (1) bekezdése a) pontja els6
mondatanak megfelel6en. Egyébirant, amint azt a f6tandcsnok is kiemelte inditvanyanak 74. pontjaban,
a Bizottsag és a Cristal Union daltal a tdrgyaldson szolgdltatott informaciékbél az ttnik ki, hogy
egyaltaldin nem latszik lehetetlennek, hogy — az ezen irdnyelv vonatkozd el6irdsainak hidnyaban a
tagallamok 4ltal meghatdrozott moddon - értékelni lehessen az energiatermékeknek a kapcsolt
berendezés jellemzGit6l fiiggben véltozé azon mennyiségét, amely egy adott mennyiségli villamos
energia, illetve egy adott mennyiségti héenergia elééllitasahoz sziikséges.

A fenti megfontoldsokra figyelemmel az el6terjesztett kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a 2003/96
irdnyelv 14. cikke (1) bekezdésének a) pontjat ugy kell értelmezni, hogy az e rendelkezésben eldirt
kotelez6 mentességet alkalmazni kell a villamos energia eléallitdsahoz felhaszndlt energiatermékekre,
amennyiben e termékeket a villamos energia és a héenergia ezen iranyelv 15. cikke (1) bekezdésének

7 7

c) pontja értelmében vett kapcsolt el8éllitisdhoz hasznaljak fel.

A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljarasban részt vevé felek szamdra a kérdést elSterjeszté birdsag elétt
folyamatban 1évé6 eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az észrevételeknek a
Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével,
nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birésag (els6 tanacs) a kovetkezéképpen hatarozott:

Az energiatermékek és a villamos energia kozosségi addztatasi keretének atszervezésérdl szolo,
2003. oktober 27-i 2003/96/EK tanacsi iranyelv 14. cikke (1) bekezdésének a) pontjat ugy kell
értelmezni, hogy az e rendelkezésben eldirt kotelezd mentességet alkalmazni kell a villamos
energia eldallitaisahoz felhasznalt energiatermékekre, amennyiben e termékeket a villamos
energia és a hdenergia ezen iranyelv 15. cikke (1) bekezdésének c) pontja értelmében vett

kapcsolt eloallitasahoz hasznaljak fel.

Aléirasok
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