2016.1.25. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 27/19

A High Court of Justice Queen’s Bench Division (Administrative Court) (Egyesiilt Kiralysdg) dltal
2015. november 13-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — The Gibraltar Betting and
Gaming Association Limited kontra Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs, Her
Majesty’s Treasury

(C-591/15. sz. iigy)
(2016/C 027/22)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

High Court of Justice Queen’s Bench Division (Administrative Court)

Az alapeljiris felei

Felperes: The Gibraltar Betting and Gaming Association Limited

Alperes: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs, Her Majesty’s Treasury

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Az EUMSZ 56. cikk alkalmazdsdban, valamint a Gibraltdr és az Egyesiilt Kiralysdg kozott fennallé alkotmanyjogi
viszonyra tekintettel:

1.1. Az uni6s jog alkalmazdsaban tigy kell-e kezelni Gibraltart és az Egyesiilt Kirdlysdgot, mintha egyetlen tagdllamhoz
tartozndnak, azzal a kovetkezménnyel, hogy nem alkalmazandé az EUMSZ 56. cikk, kivéve, amennyiben az
alkalmazhaté valamely bels§ intézkedésre? Masodlagosan,

1.2. Az EUMSZ 355. cikk (3) bekezdésére tekintettel Gibraltdr alkotmdnyjogi szempontbdl az Eurdpai Unidn beliil az
Egyesiilt Kirdlysagtdl elkiiloniil§ teriilet jogélldsdval rendelkezik-e, amely miatt a Gibraltdr és az Egyesiilt Kirdlysdg
kozotti  szolgdltatdsnyijtds Union belilli kereskedelemnek mindsiil az EUMSZ 56. cikk alkalmazdsdban?
Harmadlagosan,

1.3. Harmadik orszdgnak vagy teriiletnek kell-e tekinteni Gibraltdrt azzal, hogy az Eurdpai Unié joga csak olyan
koriilmények kozott vonatkozik a kettSjik kozotti kereskedelemre, amikor az unids jogot valamely tagéllam és
harmadik dllam viszonylatdban kell alkalmazni? Negyedlegesen,

1.4. Az EUMSZ 56. cikk alkalmazdsaban valamilyen mds médon kell-e kezelni a Gibraltdr és az Egyesiilt Kirdlysdg
kozotti alkotmanyjogi viszonyt?

2) Az Gj adorendszerben szereplS intézkedések jellemzdihez hasonld jellemzdkkel bird nemzeti addintézkedések
korldtozzék-e a szolgdltatdsnyujtds szabadsdgat az EUMSZ 56. cikk alkalmazdsiban?

3) Amennyiben igen, Ugy a(z 4j addrendszerhez hasonld) belfoldi intézkedéseknek a kérdést eldterjesztd birdsdg dltal
megdllapitott céljai jogszerti célok-e, amelyek alkalmasak arra, hogy igazoljdk a szolgdltatdsnydjtdsnak az
EUMSZ 56. cikkben el6irt szabadsdgdra vonatkozé korldtozdst?

A Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Egyesiilt Kirdlysdg) dltal 2015. november 13-dn
benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs kontra British Film Institute

(C-592/15. sz. iigy)
(2016/C 027/23)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)
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Az alapeljiris felei

Felperes: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Alperes: British Film Institute

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A hatodik irdnyelv (') 13. cikke A. része (1) bekezdésének n) pontjdban szerepl$ fogalmak, kiilondsen a ,bizonyos
kulturdlis szolgaltatdsok” kifejezés, kellgen vildgosak és pontosak-e ahhoz, hogy a 13. cikk A. része (1) bekezdésének
n) pontja kozvetlen hatallyal rendelkezzen annak érdekében, hogy nemzeti atiiltetd jogszabély hidnydban mentesitse az
ado6 aldl a kozintézmények vagy egyéb elismert intézmények dltal teljesitett, a jelen tigyben az ellenérdekd fél altal
teljesitetthez hasonlé kulturlis szolgdltatdsokat?

2) Mérlegelési mozgdsteret biztositanak-e a tagdllamok szdmdra a hatodik irdnyelv 13. cikke A. része (1) bekezdésének
n) pontjdban szerepl6 fogalmak, killondsen a ,bizonyos kulturdlis szolgdltatdsok” kifejezés, azok dtiiltet§
jogszabélyokkal val6 alkalmazdsa tekintetében, és ha igen, milyen mérlegelési mozgastérrél van sz6?

3) Alkalmazni kell-e a fentiekkel megegyez$ kovetkeztetéseket a héairanyelv (*) 132. cikke (1) bekezdésének n) pontjara?

(") A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabalyainak 6sszehangoldsirdl — kozos hozzdadottértékadé-rendszer: egységes adbalap-
megallapitdsrol sz616, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145., 1. o.; magyar nyelv{ kiilonkiadas 9. fejezet,
1. kotet, 23. 0.).

() A kozos hozzaadottértékadé-rendszerrél sz616, 2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi irnyely (HL L 347., 1. o.).

A Térvényszék (harmadik tandcs) T-678/14. sz., Szlovik Koéztirsasig kontra Eurdpai Bizottsig
iigyben 2015. szeptember 14-én hozott végzése ellen a Szlovik Koztirsasig altal 2015. november 13-
an benyujtott fellebbezés

(C-593/15. P. sz. iigy)
(2016/C 027/24)

Az eljdrds nyelve: szlovdk

Felek

Fellebbezg: Szlovék Koztrsasdg (képviselS: B. Ricziovd meghatalmazott)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurépai Bizottsdg

A fellebbezd kérelmei

A Szlovék Koztarsasdg azt kéri, hogy a Birdsdg

i. semmisitse meg teljes egészében a Torvényszék T-678/14. sz. Szlovik Koztdrsasag kontra Eurdpai Bizottsdg iigyben
2015. szeptember 14-én hozott végzését, amelyben a Torvényszék mint megalapozatlant elutasitotta a Szlovak
Koztdrsasdg altal az Eurdpai Uni6é miikodésérdl sz016 Szerzédés 263. cikke értelmében az Eurdpai Bizottsdgnak a 2014.
julius 15-i levélben foglalt azon hatdrozatdval szemben benytjtott megsemmisités iranti keresetet, amelyben az Eurdpai
Bizottsag felhivta a Szlovak Koztdrsasdgot, hogy bocsdssa rendelkezésére a hagyomdnyos sajit forrdsok veszteségének
megfeleld pénziigyi eszkozoket;

ii. hatdrozzon a Szlovdk Koztdrsasdg fellebbezésének elfogadhat6sdgardl, és utalja vissza az tigyet a Torvényszék elé, hogy
az hatdrozzon a kereset megalapozottsigardl;



