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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 56. cikket, valamint a munkavéllal ok szolgaltatdsok nydjtisa keretében tortén kikiildetésérl
sz616, 1996. december 16-i 96/71[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvet (') és a 96/76/EK irdnyelv érvényesitésérél
52016, 2014. mdjus 15-i 2014/67 [EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvet, (2) hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti sza-
balyozds, amely a munkavallalok hatdrokon atnytlé foglalkoztatdsa korében fenndll6 formai kotelezettségek megsértése —
példaul a bérelszamoldsi dokumentumok helyszini meg6rzésének elmulasztdsa, vagy a Zentrale Koordinationsstelle (illegdlis
foglalkoztatdst ellenérz8 kozponti iroda, Ausztria) részére torténd bejelentés (ZKO-bejelentések) elmulasztisa — esetére rend-
kiviil magas Gsszeg( birsagokat, kiillonosen pedig magas 6sszeg(i minimalis birsagot ir el6, amely birsagokat érintett munka-
véllalonként halmozottan szabjdk ki?

2. Az els6 kérdésre adandé nemleges vilasz esetén:
Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 56. cikket, valamint a 96/71/EK irdnyelvet és a 2014/67[EU iranyelvet, hogy azokkal ellenté-

tes az abszolut felsé hatarok nélkiili halmozott birsdgok kiszabdsa a munkavallalok hatarokon dtnydlé foglalkoztatdsa korében
fennéllé formai kotelezettségek megsértése esetén?

3. Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 56. cikket, hogy azzal ellentétes az a nemzeti szabélyozds, amely a fogadé orszagban végzett
tevékenység id§ elStti megsziintetése és/vagy megszakitdsa esetén a valtozdsnak a ZKO felé torténd kotelezs bejelentését irja
el6?

4. Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 56. cikket, hogy azzal ellentétes az a nemzeti szabalyozas, amely nem ir el6 megfelel$ hata-

ridét a valtozds bejelentés szdmara?

5. Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 56. cikket és a 2014/67[EU irdnyelv 9. cikkét, hogy azokkal ellentétes az a nemzeti szabilyo-
zds, amely szerint a megfeleld és relevins dokumentumok megfelel6 hatdridén beliil trténd utdlagos benyijtasival nem telje-
sithetd az iratok rendelkezésre bocsdtdsara vonatkozo kotelezettség?

6. Ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 56. cikket és a 2014/67[EU irdnyelv 9. cikkét, hogy azokkal ellentétes az a nemzeti szabilyo-
zds, amely azt irja el$, hogy a kiilfoldi szolgaltatdsnyujté olyan iratokat is koteles benytjtani, mint pl. a bérjegyzékek, bérszam-
fejtési kivonatok, bérfizetési listdk, személyi jovedelemadd-kimutatdsok, be- és kijelentések, egészségbiztositds, bejelentési és
bérpotlék-elszdmoldsi jegyzékek, a bérszint-besoroldsra vonatkozd iratok és bizonyitvinyok, amelyek meghaladjik a
2014/67[EU iranyelv 9. cikkében felsorolt dokumentumok korét, és amelyek nem relevansak és nem is sziikségesek, tovabbd a
nemzeti jog sem hatdrozza meg azokat pontosan?

HL 1997.L 18., 1. 0.; magyar nyelvii kiilonkiadds 5. fejezet, 2. kotet, 431. 0.

A munkavillal6k szolgdltatdsok nytjtdsa keretében torténd kikiildetésérdl sz616 96/71 (EK irdnyelv érvényesitésérél és a bels§ piaci informacios
rendszer keretében torténd igazgatasi egyiittmiikodésrdl sz616 1024/2012[EU rendelet médositdsardl sz6l6, 2014. méjus 15-i 2014/67EU
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2014.L159.,11.0.)
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