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Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti Provedbenu odluku Komisije (EU) 2018/873 od 13. lipnja 2018. o iskljuCenju iz financiranja Europske unije
odredenih izdataka nastalih za drzave ¢lanice u okviru Europskog fonda za jamstva u poljoprivredi (EFJP) i Europskog
poljoprivrednog fonda za ruralni razvoj (EPFRR) u dijelu u kojem se njome iskljuc¢uju izdaci u ukupnom iznosu
od 151 116,65 eura nastali Ceskoj Republici, i

— nalozi Europskoj komisiji snosenje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj isti¢e tri tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na tvrdnji o povredi ¢lanka 52. stavka 1. Uredbe (EU) br. 1306/2013 Europskog
parlamenta i Vijeca od 17. prosinca 2013. o financiranju, upravljanju i nadzoru zajednicke poljoprivredne politike (u
daljnjem tekstu: Uredba br. 1306/2013). Komisija pogresno smatra da vrijeme izmedu posjeta kontrolnih tijela
poljoprivrednom poduzetniku ne moze premasiti vrijeme odredeno u ¢lanku 25. Provedbene uredbe Komisije (EU)
br. 809/2014 od 17. srpnja 2014. o utvrdivanju pravila za primjenu Uredbe (EU) br. 1306/2013 Europskog parlamenta
i Vijeca u pogledu integriranog administrativnog i kontrolnog sustava, mjera ruralnog razvoja i visestruke sukladnosti (u
daljnjem tekstu: Uredba br. 809/2014).

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na tvrdnji o povredi nacela zastite legitimnih ocekivanja. Cak i ako je u ovom
predmetu doslo do povrede Uredbe br. 809/2014 (quod non), Ceska Republika imala je pravo legitimno ocekivati da je
njezin sustav provjera u skladu s pravom Unije na temelju Komisijinog zakljucka iz prethodne revizije kojim se potvrduje
da su provjere na licu mjesta u Ceskoj Republici bile provedene u skladu s pravom Unije.

3. Tredi tuzbeni razlog, koji se temelji na tvrdnji o povredi clanka 52. stavka 1. i 2. Uredbe br. 1306/2013. Cak i ako je u
ovom predmetu Ceska Republika povrijedila Uredbu br. 809/2014 (quod non), Komisija je u izracun financijskog
ispravka takoder ukljucila sredstva isplacena poljoprivrednim poduzetnicima za koje provijerama na licu mjesta nije
utvrdena povreda Uredbe br. 809/2014. Komisija je takoder nametnula financijski ispravak za izdatke koji se ne mogu
smatrati neopravdano nastalima i koji nisu predstavljali rizik za EU fondove.

TuZba podnesena 30. kolovoza 2018. — Luksemburg protiv Komisije
(Predmet T-516/18)
(2018/C 399/55)
Jezik postupka: francuski

Stranke

Tuzitelj: Veliko Vojvodstvo Luksemburg (zastupnici: D. Holderer, agent i D. Waelbroeck, odvjetnik)

Tuzenik: Europska komisija

TuzZbeni zahtjevi

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:
— proglasi predmetnu tuzbu dopustenom i osnovanom;

— kao prvo, ponisti Odluku Komisije od 20. lipnja 2018. o navodnoj drzavnoj potpori SA.44888 koju je Veliko
Vojvodstvo Luksemburg primijenilo u korist Engiea;

— podredno, ponisti Odluku Komisije od 20. lipnja 2018. o navodnoj drzavnoj potpori SA.44888 koju je Veliko
Vojvodstvo Luksemburg primijenilo u korist Engiea u dijelu u kojem se njome nalaze povrat potpore;
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— nalozi Komisiji snoSenje troskova.

TuZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice pet tuzbenih razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi ¢lanka 107. Ugovora o funkcioniranju Europske unije (UFEU), jer Komisija
nije dokazala selektivnost predmetnih mjera.

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi ¢lanka 107. UFEU-a, jer Komisija nije dokazala postojanje bilo kakve
prednosti za Engie.

3. Tredi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi ¢lanaka 4. i 5. Ugovora o funkcioniranju Europske unije (UFEU), jer je
Komisija u biti provela prikriveno porezno uskladivanje.

4. Cetvrti tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi Uredbe Vijeca (EU) 20151589 od 13. srpnja 2015. o utvrdivanju
detaljnih pravila primjene ¢lanka 108. UFEU-a (SL 2015., L 248, str. 9.) i prava obrane.

5. Peti tuzbeni razlog, koji je iznesen podredno i koji se temelji na povredi ¢lanka 16. gore navedene Uredbe 2015/1589,
jer je Komisija nalozila povrat potpore uz povredu temeljnih nacela prava Unije.

Tuzba podnesena 31. kolovoza 2018. - YG protiv Komisije
(Predmet T-518/18)
(2018/C 399/56)
Jezik postupka: engleski

Stranke
Tuzitelj: YG (zastupnici: S. Rodrigues i A. Champetier, odvjetnici)

TuZenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti, kao prvo, tuzenikovu odluku od 13. studenoga 2017. o neuvrstavanju tuzitelja na popis promaknutih
duznosnika;

— ponisti, nakon toga, tuZenikovu odluku od 17. svibnja 2018. o odbijanju njegove Zalbe protiv odluke od 13. studenoga
2017,

— nalozi tuzeniku sno$enje tuziteljevih troskova.

TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice dva tuzbena razloga:

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na tomu da je tuzenik prekrsio clanak 45. Pravilnika o osoblju za duznosnike
Europske unije. Pobijana odluka se temeljila na odredenim o¢itim pogreskama u ocijeni; usto, nije dostatno obrazlozena
i u njoj se nije dokazalo da se tuziteljeve zasluge ocijenilo u skladu s nac¢elom jednakog postupanja.

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na tomu da je tuZenik povrijedio nacelo dobre uprave, kako je zastieno ¢lankom
41. Povelje Europske unije o temeljnim pravima, jer nije postupao pazljivo pri sastavljanju i obrazlaganju pobijane
odluke.



