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CVRIA

BREITHIUNAS NA CUIRTE (an Ceathrt Dlisheomra)

8 Medn Fémbhair 2022 *

(Tarchur chun réamhriald — Speicis fana agus fléra fidine a chosaint tri thradail iontu a riald —
Rialachdn (CE) Uimh. 338/97 — Airteagal 8(3)(d) — Coincheap "eiseamail de speicis
ainmhiocha a rugadh agus a tégadh i mbraighdeanas” — Rialachan (CE) Uimh. 865/2006 —
Airteagal 1(3) — Coincheap an “stoic phéruchdin” — Airteagal 54(2) — Comhdhéanamh an
stoic phéruchdin — Rialu ginealaigh)

I gCas C-659/20,

IARRAIDH ar réamhrialt faoi Airteagal 267 CFAE 6n Nejvyssi spravni soud (an Chuirt Riarachdin
Uachtarach, Poblacht na Seice), tri bhreith an 25 Samhain 2020, a fuarthas ag an gCuirt
Bhreithitnais an 4 Nollaig 2020, sna himeachtai idir

ET

agus

Ministerstvo zivotniho prostredi,

Tugann AN CHUIRT (an Ceathrt Dlisheomra),

agus { comhdhéanta mar a leanas: C. Lycourgos, Uachtaran ar Dhlisheomra, S. Rodin (Rapoirtéir),
J.-C. Bonichot, L. S. Rossi agus O. Spineanu-Matei, Breithitina,

Abhcdide Ginearalta: L. Medina,

Claraitheoir: A. Calot Escobar,

ag féachaint don nds imeachta i scribhinn,

tar éis breithnit a dhéanamh ar na bartilacha arna dtiolacadh thar ceann na bpdirtithe seo a leanas:
— ET, ag P. Paril, advokat,

— Rialtas na Seice, ag L. Dvorakova, M. Smolek agus J. V1acil, i gcdil Gniomhairi,

— Rialtas na Slévaice, ag S. Ondrasikovs, i gcdil Gniombhaire,

— an Coimisiun Eorpach, ag P. Ondrasek agus C. Valero, i gcail Gniombhairi,

* Teanga an chdis: an tSeicis.

GA
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tar éis éisteacht le tuairim an Abhcéide Ghinearalta ag éisteacht an 3 Marta 2022,

an Breithitinas seo a leanas:

Breithitnas

Baineann an iarraidh ar réambhriald le léirmhinia ar Airteagal 1(3) agus 54(2) de Rialachan (CE)
Uimh. 865/2006 6n gCoimisiin an 4 Bealtaine 2006 lena leagtar sios rialacha mionsonraithe
maidir le cur chun feidhme Rialachdn (CE) Uimh. 338/97 6n gCombhairle maidir le speicis fana
agus fldra fidine a chosaint tri thradail iontu a riald (IO 2006 L 166, Ich. 1).

Rinneadh an iarraidh seo i gcomhthéacs imeachtai achomhairc idir ET agus Ministerstvo
zivotniho prostredi (an Aireacht Comhshaoil, Poblacht na Seice) maidir le maold a dheont én
toirmeasc ar ghniomhaiochtai trachtala i leith ctig eiseamal den mhacd buch (Anodorhynchus
hyacinthinus).

An dli lena mbaineann

Dli idirndisiunta

Is é an cuspoir atd ag an gCoinbhinsiin maidir le Tradadil Idirnaisiunta i Speicis Fana agus Flora
Fidine i mBaol, sinithe in Washington an 3 Marta 1973 (Recueil des traités des Nations unies,
Imleabhar 993, Uimh. I-14537, (“CITES”), na a chinntit nach ndéanfar dochar do chaomhna na
bithéagsulachta tri thradail idirndisiinta sna speicis ata liostaithe ina aguisini, chomh maith le
pdirteanna agus diorthaigh diobh, agus go mbeidh sé bunaithe ar Gsdid inbhuanaithe speiceas
fidin.

Rinneadh CITES, ar thdinig an tAontas Eorpach ina phdirti ann an 8 Iail 2015, a chur i bhfeidhm
laistigh den Aontas 6n 1 Eandir 1984 de bhun Rialachan (CEE) Uimh. 3626/82 6n gComhairle an
3 Nollaig 1982, maidir leis an gCoinbhinsitiin maidir le Tradail Idirnaisitnta i Speicis Fana agus
Fléra Fidine i mBaol (IO 1982 L 384, Ich. 1) a chur i bhfeidhm sa Chomhphobal. Rinneadh an
Rialachdn sin a aisghairm le Rialachdan (CE) Uimh. 338/97 én gComhairle an 9 Nollaig 1996
maidir le speicis fana agus fléra fidine a chosaint tri thradail iontu a riald (IO 1997 L 61, Ich. 1), a
bhfordiltear leis an dara mir d’Airteagal 1 de go mbeidh feidhm ag an Rialachdn sin i gcomhréir le
cuspdiri, prionsabail agus foralacha CITES.

Fordiltear le hAirteagal II(1) de CITES, dar teideal “Prionsabail bhuntsacha”:

“Aireofar in Iarscribhinn I gach speiceas atd i mbaol a bhfuil né a bhféadfadh tionchar a bheith ag
an tradail orthu. Ni moér traddil in eiseamail de na speicis sin a bheith faoi réir rialachdin ata
an-dian ionas nach gcuirfear a marthanas i mbaol, agus ni moér i a idart ach amhdin in imthosca

eisceachtula.”

On 22 Deireadh Fémbhair 1987 i leith, ta an speiceas Macé Btich san direamh in Iarscribhinn I de
CITES.
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Forailtear le mir 1(c) de Ran 10.16 6 Chomhdhdil na bPdirtithe i CITES (“Rin Comhdhadla 10.16”)
dar teideal ‘Maidir leis an téarmaiocht’ mar a leanas:

“GLACANN [Comhdhdil na bPairtithe in CITES] na sainmhinithe seo a leanas ar na téarmai a
usdidtear sa Ran seo:

[...]

c) ciallaionn ‘stoc poruchdin’ d’oibriocht phériachdin gach ainmhi de chuid oibriochta a usaidtear
le haghaidh péruchdin [...]".

Forailtear an méid seo a leanas le mir 2(b)(ii)(A) den Ruan sin, dar teideal “Maidir leis an téarma “a
tégadh i mbraighdeanas™”:

“CINNEANN [Comhdhail na bPairtithe in CITES]

[...]

b) go léiritear an téarma “a tégadh i mbraighdeanas” mar théarma nach dtagraionn ach
d’eiseamail, mar a mhinitear in Airteagal I(b) de CITES, a rugadh n¢ a tirgeadh ar bhealach
eile i dtimpeallacht rialaithe agus nach bhfuil feidhm aige ach amhadin:

[...]
ii) mas rud é go bhfuil an stoc périchdin, chun sdstacht dGdardis innidla rialtas na tire
onnmbhairithe:
A. bunaithe i gcomhréir le fordlacha CITES agus leis na dlithe dbhartha ndisitinta agus ar
bhealach nach ndéanann dochar do mharthanas an speicis san thiantas”.

Sonraitear in Airteagal 5(a) de Run 12.10 6 Chomhdhdil na bPdirtithe in CITES (“Run
Comhdhadla 12.10”):

“CINNEANN [Comhdhail na bPdirtithe in CITES]:

a) nach féidir oibriocht a chlart faoin nés imeachta ata leagtha amach sa Ran seo ach amhdin mas
féidir na heiseamail a chuireann si ar fdil a chdilid mar eiseamail “a tégadh i mbraighdeanas” de
réir fhoralacha Rin Comhdhala 10.16 (Rev.)”.

Liostaitear in Iarscribhinn I a ghabhann le Rin Comhdhadla 12.10 dar teideal “Faisnéis ata le
solathar don Runaiocht ag an udaras bainistiochta maidir leis na hoibriochtai ata le clara”, 16
chatagéir de shonrai nach moér a chur in idl do Ranaiocht CITES, lena n-diritear, go hdirithe,
ainm agus seoladh uinéir agus bhainisteoir na hoibriochta pértuchdin i mbraighdeanas, data
bunaithe na hoibriochta sin agus cur sios ar na hdiseanna atd beartaithe chun an beostoc a
choinnedil agus chun éalu eiseamail a chosc.
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Dli an Aontais Eorpaigh

Rialachdn Uimh. 338/97
Fordéiltear mar seo a leanas in aithris 10 de Rialachidn Uimh. 338/97:

“de bhri gur g4, d’fhonn an chosaint is iomldine is féidir a irithit do na speicis a chumhdaitear leis
an Rialachén seo, fordalacha a leagan sios chun tradail agus gluaiseacht laistigh den Chomhphobal
mar aon le coinniollacha maidir le heiseamail a choinnedil a riali; de bhri gur cheart go mbeadh
deimhnithe a eisitear faoin Rialachdn seo, a rannchuidionn le riala na ngniomhaiochtai sin, faoi
réir rialacha comhchoiteanna maidir le heisidint, bailiocht agus tisaid na ndeimhnithe sin.”

Faoin gcéad mhir d’Airteagal 1 de Rialachdn Uimh. 338/97, dar teideal “Abhar”:

“Is é cuspoir an Rialachdin seo speicis fina agus fléra fidine a chosaint agus a gcaomhnu a dirithia tri
thradail iontu a rialti i gcomhréir leis na hAirteagail seo a leanas.”

Foriiltear le hAirteagal 8(1) agus (2), agus (3)(d), den Rialachdn sin, dar teideal “Foralacha a
bhaineann le gniomhaiochtai trachtala a riala”:

“l1. Maidir le heiseamail de speicis ata liostaithe in Iarscribhinn A, toirmeascfar iad a cheannach,
iad a thairiscint le ceannach, iad a fhdil chun criocha trachtala, iad a chur ar taispedint don phobal
chun criocha trachtdla, iad a usdid ar mhaithe le gnéthachan agus diolachan trachtdla, iad a
choinnedil lena ndiol, iad a thairiscint lena ndiol né a iompar lena ndiol.

2. Féadfaidh Ballstdit coinnedil eiseamal a thoirmeasc, go hairithe ainmhithe beo de na speicis ata
liostaithe in Iarscribhinn A.

3. I gcomhréir le ceanglais gniomhartha reachtacha eile de chuid an Chomhphobail a bhaineann
le fana agus fléra fidine a chaomhnd, féadfar maold ar na toirmisc da dtagraitear i mir 1 a dheonu

tri bhithin Udards bainistiochta de chuid an Bhallstdit, ina bhfuil na heiseamail lonnaithe,
deimhniu a eisitiint chuige sin, ar bhonn gach cdis ar leith, mas rud é, maidir leis na heiseamail:

[...]

d) gur eiseamail iad de speiceas ainmhithe a rugadh agus a tégadh i mbraighdeanas, né eiseamail
de speiceas planda a iomadaiodh go saorga n6 codanna n6 diorthaigh d'eiseamail den sort sin.

Ta an speiceas Anodorhynchus, lena n-diritear ainmhithe ar a bhfuil na hainmneacha coitianta
“Macédnna bacha” orthu, liostaithe in Iarscribhinn A a ghabhann leis an Rialachan sin.

Rialachdn Uimh. 865/2006
Luaitear an méid seo a leanas in aithris 1 de Rialachian Uimh. 865/2006:

“Ni mér fordil a dhéanamh chun Rialachan (CE) Uimh. 338/97 a chur chun feidhme agus chun a
airithia go gcomhlionfar foralacha [CITES] go hiomlan”.
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Fordiltear le hAirteagal 1(3) den Rialachan sin, dar teideal “Sainmhinithe”:

Chun criocha an Rialachdin seo, agus i dteannta leis na sainmhinithe a leagtar amach in
Airteagal 2 de Rialachdn (AE) Uimh. 338/97, beidh feidhm ag na sainmhinithe seo a leanas:

[...]

3) ciallaionn “stoc pdrichdin” gach ainmhi in oibriocht phérichdin a dsdidtear chun criocha
poruchain”.

In Airteagal 54(2) den Rialachén sin, dar teideal “Eiseamail de speicis ainmhithe a rugadh agus a
tégadh i mbraighdeanas”, luaitear an méid seo a leanas:

“Gan dochar d’Airteagal 55, ni mheasfar gur rugadh agus gur tégadh eiseamal de speiceas ainmhi i
mbraighdeanas ach amhdin ma t4 Gdaras bainistiochta innidil, tar éis dé dul i gcomhairle le
hudaréds innidil eolaiochta de chuid an Bhallstdit lena mbaineann, sista go gcomhliontar na
critéir seo a leanas:

[...]

2) gur bunaiodh an stoc pdrichdin i gcomhréir leis na fordlacha dlithidla is infheidhme maidir leis
ar an data a fuarthas é agus ar bhealach nach ndéanann dochar do mharthanas an speicis lena
mbaineann san thidntas”.

Faoi Airteagal 55 de Rialachan Uimh. 865/2006, dar teideal “Ginealach a bhunu”:

“Maés rud é, chun criocha Airteagal 54, Airteagal 62(1) né Airteagal 63(1), go measann tdards innitil
gur ga teacht ar ghinealach ainmhi de bharr téstila fola né fiochdin, cuirfear torthai na hanailise sin
né na samplai is ga ar fail i gcomhréir le treoracha an udarais sin.”

An diospdid sna priomhimeachtai agus na ceisteanna a tharchuirtear le haghaidh
réamhriala

Toégann ET peardidi i bPoblacht na Seice. An 21 Eandir 2015, rinne sé iarratas ar an krajsky arad
(4dards réigiunach, Poblacht na Seice) innitil ar mhaold ar an toirmeasc ar ghniomhaiochtai
trachtdla i ndail le cudig eiseamal peardide Macd buch (Anodorhynchus hyacinthinus) a rugadh sa
bhliain 2014 ina phéru.

Allmhairiodh seantuismitheoiri na bpearéidi sin (“an ldndin seantuismitheoiri”) den chéad uair
isteach sa Bhrataslaiv (an tSlévaic) ag saoranach Uragua agus ina dhiaidh sin, i gcarr, isteach i
bPoblacht na Seice i mi an Mheithimh 1993 ag FU, in imthosca nach raibh ag lui le CITES.

Le linn iompar go Poblacht na Seice, stopadh an fheithicil ag an teorainn ag na hudaréis chustaim
agus coigistiodh an lantin seantuismitheoiri tri chinneadh riarachdin. Mar sin féin, rinne an
Vrchni soud v Praze (Cuirt Uachtarach Phrag, Poblacht na Seice) an cinneadh sin a neamhnit
in 1996.

ECLI:EU:C:2022:642 5
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Ansin, thug an t-ddards riarachdin innitil an landin seantuismitheori ar ais do FU, a thug ar
iasacht ansin iad do thria duine darbh ainm GV. Fuair GV lanuin (“an ldnuain tuismitheoiri”) sa
bhliain 2000, a thég si. Fuair ET an landin seo 6 GV, i rith na bliana sin, gan bailiocht an aistrithe
uinéireachta a chonspdid.

Dhidltaigh an t-udards réigiinach innitil an maold a d'iarr ET an 21 Eandir 2015 a dheond, ar
bhonn thuairim 6n Agentura ochrany piirody a krajiny CR (Gniomhaireacht um Chosaint an
Ddulra agus na Tirdhreacha de Phoblacht na Seice), a bhain le comhoiriinacht éadail stoic
phorachdin ag ET le hAirteagal 54(2) de Rialachan Uimh. 856/2006. De réir na tuairime sin, ni
théadfai a rd go cinnte gur bunaiodh an stoc sin de réir na bhforalacha dlithitla, és rud é go raibh
go leor neambhrialtachtai i gcldir 1998, inar luadh an ldndin seantuismitheori, agus nach raibh aon
thaisnéis eile iontu maidir le bunts na n-eiseamal i gceist.

Thug ET caingean riarachdin i gcoinne an diudltaithe sin, inar ditigh sé go raibh miléamh déanta ag
an udaras réigianach innitil ar choincheap an “stoic phéruchdin”, 6s rud é nach raibh i stoc den
sort sin, ina thuairim féin, ach landin tuismitheoiri agus a sliocht, agus mar thoradh air sin nach
raibh an t-udards sin udaraithe chun bunus an lantin seantuismitheoiri a scradu.

Rinne an Aireacht Comhshaoil an chaingean sin a dhibhe, agus é den tuairim go raibh an bealach
ina bhfuarthas an lanuin seantuismitheoiri cinntitheach agus nach bhféadfai maolu a thabhairt do
ET, 6s rud é nach raibh sé dbalta bunus na lantine sin a léirit.

Rinne ET achomharc os comhair Krajsky soud v Hradci Kralové (an Chuirt Réigitinach, Hradec
Kralové, Poblacht na Seice) i gcoinne an chinnidh lena ndéantar a chaingean riarachdin a dhibhe.

Dhiultaigh an chuirt sin a achomharc ar an bhforas nach féidir tradail i bpearé6idi den speiceas
Anodorhynchus a tdard ach amhdin ma chomhliontar na coinniollacha a leagtar sios in
Airteagal 54 de Rialachan Uimh. 865/2006. De réir na cuirte sin, nior comhlionadh aon cheann
de na coinniollacha a leagtar sios in Airteagal 54(2) den Rialachdn sin sa chés sin.

Go sonrach, chinn Krajsky soud v Hradci Kralové (an Chuirt Réigitinach, Hradec Kralové), go
raibh CITES i bhfeidhm sa Bhallstat sin ar an data a allmhairiodh an landin seantuismitheoiri
isteach i bPoblacht na Seice agus go raibh CITES ionchorpraithe sa dlichéras intire leis an
reachtaiocht naisianta. Chinn an chuirt sin, ar an gcéad dul sios, de réir na bhforalacha lenar
trasuiodh CITES i ndli na Seice, go bhfuil sé ceadaithe bunts an stoic phértachdin a scradu suas
go dti lanudin seantuismitheoiri agus, ar an dara dul sios, de réir bhri Rialachan Uimh. 865/2006,
go gcumhdaionn coincheap an “stoic phdériuchdin”, de réir bhri Rialachdn Uimh. 865/2006, na tri
ghliin pearéidi sa chéds seo, agus da bhri sin go bhféadfadh an t-uidards réigitinach innidil
cruthiinas ar bhunts na lantine seantuismitheoiri a éileamh.

Rinne ET achombharc ar phointe dli i gcoinne an bhreithitinais sin os comhair an Nejvy$si spravni
soud (an Chuirt Riarachdin Uachtarach, Poblacht na Seice), ag maiomh go ndearna an Krajsky
soud v Hradci Krélové (an Chuirt Réigiinach, Hradec Kralové) miléamh ar choincheap an “stoic
phériuchdin” de réir bhri Rialachan Uimh. 865/2006.

Thug an Nejvyssi spravni soud (an Chuirt Riarachdin Uachtarach) déa haire nach bhfuil sé faoi
dhiospéid ag na pairtithe sna priomhimeachtai, ar dtts, gur rugadh an landin tuismitheoiri i
mbraighdeanas, sa bhliain 2000, i bPoblacht na Seice, agus go raibh a bhfail ag ET, mar sin,
dleathach, agus ar an dara dul sios, go bhfuil amhras faoi bhunis na lantine seantuismitheoiri.
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D4 réir sin, fiafraionn an chdirt sin, sa chéad 4it, an bhfuil sliocht na n-ainmhithe sin atd lonnaithe
ar chrioch Bhallstdit san direamh i gcoincheap an “stoic phdrichéin” de réir bhri Airteagal 54(2)
de Rialachan Uimh. 865/2006.

Sa dara hdit, d4 mba rud é go ndéanfai coincheap an “stoic phdrichdin” a léirmhiniti go docht,
thiocfadh an cheist chun cinn an dtagraionn an coincheap “comhdhéanamh” de stoc den sért sin,
atd le feicedil in Airteagal 54(2) de Rialachdn Uimh. 865/2006, ach amhdin, sa chaés seo, do landin
tuismitheoiri a thail a Gsdidtear chun pért a dhéanamh né, ar a mhalairt, do thds na line
poruchadin, eadhon, sa chas seo, fail na lantine seantuismitheoiri.

Sa tria hait, fiafraionn an chdirt a rinne an tarchur cibé an bhfuil imthosca sonracha dirithe fés le
cur san direamh agus an iarraidh ar mhaold 6 ET 4 breithniu.

Maidir leis sin, cuireann an chuirt sin in ial go bhfuair ET an ldndin tuismitheoiri go dleathach
agus, ar dhata na fdla sin, ar dtads, nach raibh Poblacht na Seice ina ball den Aontas Eorpach, agus
ar an dara dul sios, cé go raibh CITES i bhfeidhm ansin, leis an reachtaiocht ndisitinta lenar
trasuiodh CITES, ni raibh ga le deimhniu a eisitiint, de réir bhri CITES, i gcds aistrithe laistigh
den Stat céanna. D4 réir sin, measann an chuirt sin go bhféadfadh ionchas dlisteanach a bheith ag
ET go gceadofai tradail shliocht na lanudine tuismitheoiri sin, i bPoblacht na Seice ar a laghad.

Ina theannta sin, measann an chuirt a rinne an tarchur go bhféadfadh sé gur ghd an fhiric gur
tugadh an ldndin seantuismitheori ar ais do FU de bhun cinnidh bhreithiinaigh a chur san
direamh agus iarratas ar mhaold 4 scradd, chomh maith le hargéint 6 ET go laghdéfai an
t-éileamh ar cheannach neamhdhleathach eiseamal a ghabhtar san thidntas d4 ndéanfai tradail in
eiseamail a rugadh i mbraighdeanas. Ar deireadh, ditionn an chdirt sin, i gcds nach ndeonaitear an
maolud atad a lorg ag ET, go laghdéfai a ceart chun dinéireachta go dti an ceart chun an lantin
tuismitheoiri a choinnedil agus, b’théidir, a sleachta, gan bheith in ann iad a dhitscairt go
dleathach.

Sna himthosca sin, chinn an Nejvyssi spravni soud (an Chuirt Riarachdain Uachtarach) bac a chur
ar na himeachtai agus na ceisteanna seo a leanas a chur faoi bhraid na Cuirte Breithitnais chun
réamhriald a fhail:

“1) Maidir le heiseamail arb iad tuismitheoiri na n-eiseamal ar thég tégdlai formheasta iad, cé
nach raibh siad riamh faoi dinéireacht na faoi choinnedil ag an tégalai sin, an bhfuil siad ina
gcuid den “stoc poruchdin” de réir bhri Rialachan [Uimh. 865/2006]?

2) Mads é an freagra ar an gcéad cheist nach bhfuil na heiseamail tuismitheora ina gcuid den stoc
pérachdin, an bhfuil na hudardis innidla i dteideal, agus scridd 4 dhéanamh acu ar
chomhlionadh an choinnill atd leagtha sios in Airteagal 54(2) de Rialachan Uimh. 865/2006
maidir le bunts dlithitil stoic gan dochar a dhéanamh do mharthanas eiseamail thidine,
bunds an eiseamail tuismitheoiri a thiort agus teacht ar choncluidi i dtaobh ar foirmiodh an
stoc pdéruchdin de réir na rialacha a leagtar sios in Airteagal 54(2) den Rialachan sin?

3) Agus scridu & dhéanamh ar chomhlionadh an choinnill a leagtar sios in Airteagal 54(2) de
Rialachan Uimh. 865/2006 maidir le bunus dlithidil stoic gan dochar a dhéanamh do
mharthanas eiseamail thidine, an bhféadfar imthosca eile an chdis a chur san direamh (go
hairithe an meon macanta trath aistrithe na n-eiseamal agus an t-ionchas dlisteanach go
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mbeidh trddail a sleachta indéanta, agus, i gcds inarb iomchui, an reachtaiocht nach raibh
chomh dian sin a bhi i bhfeidhm i bPoblacht na Seice roimh aontachas Phoblacht na Seice
leis an Aontas Eorpach)?”

Na ceisteanna arna dtarchur i gcomhair réamhriala

An chéad cheist

Lena céad cheist, iarrann an chuirt a rinne an tarchur, go buntsach, an gcaithfear Airteagal 1(3) de
Rialachan Uimh. 865/2006 a léirmhinitt mar ni a chiallaionn go gcumhdaionn coincheap an “stoic
phoérachdin”, de réir bhri na fordla sin, sinsear na n-eiseamal a tégadh in oibriocht phérichain,
nach raibh riamh faoi tiinéireacht n¢ i seilbh na hoibriochta sin.

De réir casdli socraithe, agus fordil de dhli an Aontais & léirmhinit, is ga a chur san direamh ni
hamhidin foclaiocht na fordla sin, ach an comhthéacs ina bhfuil si chomh maith, agus na cuspdiri
a shaothraitear leis na rialacha lena mbaineann si (breithinas an 8 Nollaig 2020,
Staatsanwaltschaft Wien (Orduithe aistrithe bréagacha), C-584/19, EU:C:2020:1002, mir 49 agus
an casdli da dtagraitear).

Maidir leis sin, sa chéad ait, maidir le léirmhinit liteartha ar Airteagal 1(3) de Rialachdn
Uimbh. 865/2006, leanann sé 6n bhfordil sin go gcumhdaitear le coincheap an “stoic phéruchain”
na hainmhithe uile de chuid oibriochta périchdin a tsédidtear chun criche pértachain.

Mar a luaigh an tAbhcéide Ginearalta i mireanna 36 agus 37 dd Tuairim, ni leor foclaiocht
Airteagal 1(3) de Rialachan Uimh. 865/2006 ann féin chun deireadh a chur leis an débhriocht
maidir leis an léirmhinit ata le tabhairt ar an bhfordil sin, 6s rud é go moltar brionna éagstla leis
na leaganacha teanga éagsila den fhordil sin. Go deimhin, cé go leanann sé 6 roinnt leaganacha
teanga, amhail na leaganacha Fraincise, Spdinnise, Gearmdinise né Laitvise, nach mbaineann
coincheap an “stoic phoéruchdin”, de réir bhri na foréla sin, ach le hainmhithe atd i lathair in
oibriocht phérachdin, eadhon, suiomh ar leith le struchtdir atd oiriinach chun ainmhithe a
choinnedil, tagraionn leaganacha teanga eile, amhail na leaganacha Gréigise, Béarla, Croitise né
Sléivéinise, do na hainmhithe go léir i bpréiseas poruchdin, agus d’théadfadh go n-dirionn siad
sinsear eiseamail nach raibh riamh faoi Ginéireacht n¢ i seilbh oibriochta pértuchain.

Mar sin féin, nil aon amhras ann ach nach féidir leis an bhfoclaiocht a tsdidtear i leagan teanga
amhdin d’thordil de dhli an Aontais a bheith ina bhunts amhdin do léirmhinit na foréla sin né
nach féidir tosaiocht a thabhairt don fhoclaiocht a tsdidtear i gceann de na leaganacha teanga
d’thordil de dhli an Aontais thar na leaganacha teanga eile, 6s rud é nach mér foralacha dhli an
Aontais a léirmhinit agus a chur i bhfeidhm go haonfhoirmeach, i bhfianaise na leaganacha ata
bunaithe i dteangacha uile an Aontais (féach, chuige sin, breithiinas an 24 Mairta 2021,
A, C-950/19, EU:C:2021:230, mir 37 agus an casdli d4 dtagraitear).

Sna himthosca sin, is ga scrudd a dhéanamh, sa dara hdit, ar chomhthéacs Airteagal 1(3) de

Rialachdn Uimh. 865/2006 agus ar na cuspéiri arna saothra leis an bhforail sin agus ar na rialacha
lena mbaineann si.
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I nddil leis sin, ba cheart a thabhairt faoi deara, mar a luaitear in aithris 1 de Rialachin
Uimh. 865/2006, gurb ¢ is cuspdir don Rialachdan sin, ar an gcéad dul sios, na cur chun feidhme
Rialachan Uimh. 338/97 a dirithia agus, ar an dara dul sios, a airithia go gcomhlionfar foralacha
CITES go hiomlan, agus da bhri sin, mar a leagtar béim air in aithris 10 den Rialachan sin, an
chosaint is iomldine is féidir a dirithita do speicis fana agus fléra fidine tri thradail iontu a riala.

Mar sin féin, mar a thug an tAbhcdide Ginearalta le fios i bhfonéta 19 dd Tuairim, dealraionn sé 6
Iarscribhinn I de Ran Comhdhala 12.10, faoi chuimsia CITES, i gcds claru oibriochta péruchdin i
mbraighdeanas gur gd oibriocht den sért sin, a htiinéir agus a bainisteoir a shainaithint go beacht,
chomh maith leis na hdiseanna atd beartaithe chun an stoc a choinnedil. D4 bhri sin, ni féidir an
coincheap sin de “oibriocht” a thuiscint, i gcomhthéacs Rialachan Uimh. 865/2006, mar thagairt
do phréiseas tégila amhdin, scoite 6 aon suitedil fhisiciuil ar leith.

Is 1éir 6 na breithnithe uile roimhe seo nach moér Airteagal 1(3) de Rialachan Uimh. 865/2006 a
léirmhinid mar ni a chiallaionn nach gcumhdaitear leis an gcoincheap “stoic péruchdin”, de réir
bhri na fordla sin, sinsear na n-eiseamal a tégadh in oibriochta pdérichdin, nach raibh riamh faoi
uinéireacht né i seilbh na hoibriochta sin.

An dara agus an triu ceist

Mar réamhphointe, ba cheart a thabhairt faoi deara, ar an gcéad dul sios, go bhfuil toirmeasc, faoi
Airteagal 8(1) de Rialachan Uimh. 338/97, ar eiseamail de speicis atd liostaithe in larscribhinn A a
ghabhann leis an Rialachdn sin a dhiol. Le hAirteagal 8(3) den Rialachdn sin, afach, ceadaitear do
na Ballstdit maolud ar thoirmeasc den sort sin, go hairithe, i gcds inar eiseamail a rugadh agus a
tégadh i mbraighdeanas na heiseamail de speiceas ainmhi atd liostaithe san Iarscribhinn A sin ata
beartaithe le diol. De réir Airteagal 54 de Rialachan Uimh. 865/2006, ni mheasfar gur rugadh agus
gur tégadh eiseamal de speiceas ainmhi i mbraighdeanas ach amhdin, go hdirithe, ma ta adaras
bainistiochta sista gur foirmiodh an stoc pdrichdin de réir na bhfordlacha dlithitla a bhi
infheidhme maidir leis ar an data a fuarthas é agus ar shli nach ndéanann dochar do mharthanas
an speicis lena mbaineann san fhidntas.

Ar an dara dul sios, dealraionn sé én gcomhad atd os comhair na Cuirte gur ditltaiodh udard a
thabhairt do ET na peardidi atd i gceist sna priomhimeachtai a dhiol, ar an bhforas nach
bhféadfai a mheas gur rugadh agus tégadh i mbraighdeanas iad, de réir bhri Airteagal 8(3) de
Rialachdn Uimh. 338/97, toisc gur allmhairigh triti pdirti an ldndin seantuismitheori isteach i
bPoblacht na Seice i mbealach neambhrialta. De réir an méid atd luaite i mir 44 den bhreithitinas
seo, ni féidir an lantin sin a mheas mar chuid den stoc pdoruchdin atd i seilbh ET, 6s rud é nach
raibh siad riamh faoi Giinéireacht aige né ina sheilbh riamh.

Ar an trit dul sios, leanann sé 6n ordd tarchuir gur féidir na heiseamail a tégadh 6n bhfidntas a
chinneadh, i measc shliocht na bpearéidi atd i gceist sna priomhimeachtai, toisc gur talamh
coitianta € idir na pdirtithe sna priomhimeachtai gurb i an lanudin seantuismitheori atd i gceist sa
chas seo.

Is i bhfianaise na mbreithnithe sin a thugann an Chuirt freagra ar an dara ceist agus ar an triu ceist.
D4 réir sin, caithfear a mheas, trina dara agus triu ceist, ab iomchui a scridu le chéile, go n-iarrann
an chdirt a rinne an tarchur, go buntsach, an gcaithfear Airteagal 54(2) de Rialachin

Uimh. 865/2006, arna léamh i gcomhar le hAirteagal 17 de Chairt um Chearta Bundsacha an
Aontais Eorpaigh ("an Chairt") agus prionsabal um chosaint ionchais dhlisteanacha, a léirmhinit
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mar ni a chuireann bac ar eiseamal, arna sealbht ag tégélai, de speiceas ainmhi ata liostaithe in
Iarscribhinn A a ghabhann le Rialachdn Uimh. 338/97, a mheas mar eiseamal a rugadh agus
tégadh i mbraighdeanas, de réir bhri Airteagal 8(3) den Rialachédn sin, sa chds go bhfuarthas
sinsear an eiseamail sin, nach cuid de stoc pértachdin an tégalai sin, ag tria pdirti, roimh theacht i
bhfeidhm na Rialachdn seo, gan aird ar na foralacha dli is infheidhme né ar mhodh a dhéanann
dochar do mharthanas an speicis lena mbaineann san thiantas.

Sa chéad dit, ba cheart a mheabhrt gur ga, i gcomhréir leis an gcasdli d4 dtagraitear i mir 37 den
bhreithitinas seo, machnamh a dhéanamh ni hamhdin ar fhoclaiocht Airteagal 54(2) de Rialachan
Uimh. 865/2006, ach ar an gcomhthéacs ina bhfuil sé agus ar na cuspéiri a shaothraitear sna
rialachdin a bhfuil an fhordil sin ina chuid diobh.

Thairis sin, td4 sé tdbhachtach a chur chun suntais nach moér Airteagal 8(3) de Rialachin
Uimbh. 338/97, sa mhéid gur eisceacht é 6n riail ghineardlta lena dtoirmisctear gach usaid tradala
a bhaintear as eiseamail de na speicis atd liostaithe in larscribhinn A a ghabhann leis an Rialachan
sin, a léirmhinid go docht. Da bhri sin, ni mér na coinniollacha faoina gceadaitear le
hAirteagal 54(2) de Rialachdan Uimh. 865/2006 a chinneadh gur rugadh agus tégadh eiseamal
speicis ainmhi i mbraighdeanas a léirmhinit go docht freisin, sa mhéid go bhféachann an fhorail
sin le raon feidhme Airteagal 8(3) a shoiléirit.

Mar a chuir an tAbhcéide Gineardlta in il i mir 52 d4 Tuairim, comhthacaitear an tuairim sin le
hAirteagal II(1) de CITES, nach mér traddil in eiseamail de speicis atd i mbaol a bheith faoi réir
rialachdin diana chun nach gcuirfear a marthanas i mbaol, agus nach mér i a cheadt ach amhiin
in imthosca eisceachtula.

Sa dara hdit, mar a thug an tAbhcdide Gineardlta faoi deara, go buntsach, i mir 51 d4 Tuairim,
tagrafonn Airteagal 54(2) de Rialachan Uimh. 865/2006 do choincheap “chomhdhéanamh” an
stoic phoruchdin. T4 raon feidhme leathan ag an gcoincheap sin agus ceadaitear leis imeachtai
sula bhfuair an tégalai an stoc pdéruchdin iarbhir a chur san direamh, agus scradd 4 dhéanamh ar
an tsli a gcomhlionann stoc pérachdin den sért sin na ceanglais arna bhforchur ag an bhforail sin.

Cuirtear an cinneadh sin in itl le hAirteagal 55 de Rialachan Uimh. 865/2006, faoina bhféadfaidh
na hudardis innidla ginealach ainmhi a scridd chun criocha Airteagal 54 den Rialachdn sin a chur i
bhfeidhm. Leanann sé uaidh sin, mar a luadh i mir 55 de Thuairim an Abhcéide Ghinearalta, go
gceadaitear leis an bhfordil sin do na huddardis innidla ginealach an stoic phdraithe a scradu

d’thonn a fhiord gur comhlionadh na critéir a leagtar amach in Airteagal 54(2) de Rialachan
Uimh. 865/2006.

Ina theannta sin, tacaionn an cuspéir atd & shaothrd le Rialachan Uimh. 865/2006, mar a
mheabhraitear i mir 42 den bhreithitnas seo ¢, leis an 1éirmhinid go bhfuil sé de chumhacht ag
na huadardis innitla scrddu a dhéanamh ar ghinealach poéruchdin i gcomhthéacs iarratais ar
dheimhnit maolaithe maidir le heiseamail a rugadh agus tégadh i mbraighdeanas a dhiol.

Maidir leis seo, mar a luaigh an tAbhcéide Ginearalta i mir 57 d4 Tuairim, comhfhreagraionn na
coinnfollacha a leagtar amach in Airteagal 54(2) den Rialachdan Uimh. 865/2006 déibh siud a
leagtar amach i mir 2(b)(ii)(A) de Ran Comhdhala 10.16. Glacadh leis sin mar aitheantas ar an
imni a bhi ann go saraionn cuid mhér den tradail in eiseamail a tuairiscitear gur rugadh agus
tégadh i mbraighdeanas iad CITES agus ruin de Chomhdhail na bPdirtithe in CITES f6s, agus
d’théadfadh sé a bheith diobhédlach do mharthanacht daonrai fidine den speiceas lena mbaineann.

10 ECLL:EU:C:2022:642



57

58

59

60

61

62

63

BREITHIUNAS AN 8. 9. 2022. — CAs C-659/20
MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI (MACANNA BUCHA)

D4 bhri sin, td an 1éirmhinit go bhfuil sé de chumhacht ag na hiddarais ndisitinta innidla scrada a
dhéanamh ar ghinealach pérachdin ag teacht leis an gcuspéir ata a shaothra ag CITES maidir le
riald ar ghinealach eiseamal a rugadh agus a tégadh i mbraighdeanas a neartu.

Mar sin, cé go gceanglaitear le hAirteagal 54(2) de Rialachan Uimh. 865/2006 ar na hudarais sin
seicedil a dhéanamh ar an mbealach ar baineadh sinsear an stoic phértachdin éna dtimpeallacht
nadurtha d’thonn a dirithit nach ndearnadh an bhaint sin ar bhealach a dhéanfadh dochar do
mharthanas na speiceas san fthidntas, is 1éir, ar an taobh eile, 6 thoclaiocht na fordla sin nach
gceanglaionn sé ar na hudardis sin a sheicedil an bhfuarthas sinsear an stoic phériuchdin i
gcomhréir leis na foralacha dlithitla a bhi infheidhme ar an déta a bhfuarthas iad, ach amhdin a

airithit gur comhlionadh na fordlacha dlithitla a bhi infheidhme maidir leis an stoc pértachdin a
thail.

Ina theannta sin, d’thonn a chinneadh nar cuireadh stoc pdrichdin le chéile ar bhealach a
dhéanfadh dochar do mharthanas an speicis lena mbaineann san thidntas mar thoradh ar sliocht
an stoic sin a bhaint as an gcomhshaol naddrtha, ba cheart stddas an speicis lena mbaineann a
chur san direamh trath na bainte sin. Mds rud é, ar an data sin, mar ata sa chas seo, go dtagann
an speiceas sin faoi chuimsia Iarscribhinn I a ghabhann le CITES, ni mér a mheas, ar aon nés, go
bhfuil tionchar ag baint an speicis sin ar mharthanas an speicis lena mbaineann san thiantas agus
nior cheart go mbeadh aon Bhallstat in ann maoli a dheonu ar an toirmeasc ar eiseamail én
sinsear sin a dhiol faoi Airteagal 8(3) de Rialachan Uimh. 338/97.

Sa tritt hdit, maidir le gnéithe praiticiila an scridaithe faoi Airteagal 54(2) de Rialachdn
Uimh. 865/2006, a mhéid a cheanglaitear leis an bhfordil sin, ar an gcéad dul sios, ar an udaras
innitil a shuiomh go cinnte go bhfuil na critéir a leagtar amach inti & gcomhlionadh agus, ar an
dara dul sios, nach leagann si sios médulachtai maidir le scridd den sért sin né modhanna
cruthuinais go bhfuil na critéir sin & gcomhlionadh, ni mér a mheas go bhfagtar faoi udardis
innidla na mBallstat na mdédulachtai agus na modhanna sin a leagan sios. Airitear leis na
modhanna sin ceadanna né deimhnithe di bhfordiltear leis an Rialachdn sin né le haon
doiciméad cui eile a mheasann na hddarais innitla ndisiinta a bheith usdideach. (Féach, mutatis
mutandis, breithitinas an 16 Iail 2009, Rubach, C-344/08, EU:C:2009:482, mir 27).

D4 bhri sin, mar a luaigh an tAbhcéide Ginearalta, go buntsach, i mireanna 66 agus 67 da
Tuairim, féadfaidh médualachtai scrudaithe den sort sin a bheith ag brath ar an meastna riosca i
gcomhréir le himthosca gach cdis faoi leith agus d’théadfadh sé go mbeadh scridu ar na
doiciméid a bhaineann le sealbhti an stoic phéruchdin san direamh freisin.

Sa cheathru hdit, ba cheart a thabhairt faoi deara nach bhfuil an toirmeasc ar eiseamail a dhiol, ar
eiseamail iad a bhfuarthas ceann da sinsear ar bhealach a dhéanann dochar do mharthanas an
speicis san fhidntas, a eascraionn as léamh comhcheangailte d’Airteagal 8(1) agus (3) de Rialachén
Uimbh. 338/97 agus Airteagal 54(2) de Rialachan Uimh. 865/2006, ar neamhréir leis an gceart chun
maoine, mar a chumhdaitear in Airteagal 17 den Chairt.

I nd4il leis sin, ba chéir a mheabhru nach ceart iomlén é an ceart chun maoine agus go bhféadfadh
a theidhmit, faoi na coinniollacha a leagtar sios in Airteagal 52(1) den Chairt, a bheith faoi réir
srian a bhfuil udar leis de bharr chuspéir leasa ghinearalta arna aithint ag an Aontas Eorpach
(breithiinas an 20 Mean Fémhair 2016, Ledra Advertising agus pdirtithe eile v an Coimisitin agus
BCE, C-8/15 P go C-10/15 P, EU:C:2016:701, mir 69 agus an casdli da dtagraitear).
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Ba choir a thabhairt faoi deara gur cuspéir dlisteanach leasa ghineardlta den sort sin é cosaint
speiceas fidin (féach, chuige sin, breithitinas an 19 Meitheamh 2008, Nationale Raad van
Dierenkwekers en Liefhebbers agus Andibel, C-219/07, EU:C:2008:353, mir 27 agus an céasdli da
dtagraitear).

Ina theannta sin, mar a thug an tAbhcdide Gineardlta faoi deara i mir 77 d4 Tuairim, tagann
Rialachdin Uimh. 338/97 agus Uimh. 865/2006 ar chothromaiocht chothrom idir an ceart sin
agus na ceanglais a bhaineann le speicis thidine a chosaint. Ba cheart a chur in idl freisin go
n-udaraionn ceanglais den sort sin go gcuirfi toirmeasc, i bprionsabal, ar eiseamail de speicis ata i
mbaol diothaithe a dhiol. Maidir le hargdint ET, go hdirithe, gur décha go laghdéidh traddil den
sort sin lion na n-eiseamal de na speicis sin a ghabhtar san thidntas, is leor a thabhairt faoi deara
go gcuireann traddil den sort sin le margadh a chruthd, a chothabhdil né a leathnti chun na
heiseamail sin a fhail. B'théidir gur mheas reachtas an Aontais, afach, gur bagairt, go pointe
airithe, do mharthanas speiceas atd i mbaol é margadh den sért sin a bheith ann.

Ar deireadh, maidir leis na tosca a raibh an chuirt a rinne an tarchur ag brath orthu agus a
bhaineann le prionsabal maidir le hionchais dhlisteanacha ET a chosaint 6s rud é go bhféadfadh
sé sliocht a stoic phérichain a thradail, ni fhéadfaidh concldid eile a bheith mar thoradh orthu.

Ar an gcéad dul sios, mar a thug an tAbhcdide Gineardlta faoi deara i mir 74 da Tuairim, fia da
dtiocfadh an t-uidards innidil ar an gconcldid go raibh comhdhéanamh an stoic phériachiin
dleathach trath a thaighte, ni féidir leis an gconcluid sin a bheith leordhéthanach ann féin chun
maolu a cheadu ar an toirmeasc ar eiseamail a dhiol én stoc sin, és rud é, mar a tugadh faoi deara i
mir 59 thuas, go mbeadh sé riachtanach fés a airithiG nach mbeadh tionchar didltach ag
comhdhéanamh an stoic phdrichdin sin ar mharthanas na speiceas sin san thiantas.

Ar an dara dul sios, nil an fhiric nach raibh an creat rialichdin a bhi i bhfeidhm chomh dian
céanna nuair a fuair ET a stoc pértuchdin in 2000, és rud é nach raibh Poblacht na Seice f6s ina
ball, an trath sin, den Aontas Eorpach, dbhartha ach an oiread.

I ndail leis sin, is leor a mheabhrt nach féidir raon feidhme an phrionsabail um chosaint ionchais
dhlisteanacha a leathnt chun cosc a chur, go gineardlta, ar rialacha nua a chur i bhfeidhm maidir
leis na héifeachtai a bheadh ag staideanna a thdinig chun cinn faoi na rialacha roimhe seo
(breithitinas an 21 Nollaig 2021, Skarb Panstwa (Clidach wmdtardrachais), C-428/20,
EU:C:2021:1043, mir 45 agus an casdli da dtagraitear).

Ar an trit dul sios, maidir leis an bhfiric gur tugadh an landin seantuismitheoiri, sa chds seo, da
n-allmhaireoir de bhun cinnidh bhreithidnaigh, is leor a thabhairt faoi deara, mar gheall ar an
data ar tugadh an cinneadh sin, eadhon, roimh aontachas Phoblacht na Seice leis an Aontas
Eorpach, nach féidir cinneadh den sért sin, in aon chas, a bheith ina ghné ata le cur san direamh
chun a chinneadh ar bunaiodh an stoc pértachain ata ar féil do ET i gcomhréir le hAirteagal 54(2)
de Rialachan Uimh. 865/2006.

Leanann sé 6 na breithnithe go léir roimhe seo nach mér Airteagal 54(2) de Rialachin
Uimh. 865/2006, arna léamh i gcomhar le hAirteagal 17 den Chairt agus prionsabal um chosaint
ionchais dhlisteanacha, a léirmhinit mar chosc ar eiseamal, atd 4 choinnedil ag tégilai, de
speiceas ainmhi atd liostaithe in Iarscribhinn A a ghabhann le Rialachan Uimh. 338/97, a mheas
mar speiceas a rugadh agus a tégadh i mbraighdeanas, de réir bhri Airteagal 8(3) den Rialachan
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sin, i gcds ina bhfuair trit pairti sinsir an eiseamail sin, nach cuid de stoc pértachiin an tégalai sin
iad, roimh theacht i bhfeidhm na Rialachén sin, ar bhealach a dhéanfadh dochar do mharthanas an
speicis lena mbaineann san thidntas.

Costais

Os rud ¢, a mhéid a bhaineann sé leis na priomhphairtithe sna priomhimeachtai, go bhfuil na
himeachtai ina gcéim sa chds os comhair na ctirte ndisitinta, baineann ceist na gcostas leis an
geuirt sin. Nil na costais a tabhaiodh tri bhardlacha a cuireadh faoi bhrdid na Cuirte, seachas
costais na bpairtithe sin, inghnéthaithe.

Ar na forais sin, rialaionn an Chuirt Bhreithitinais (an Ceathra Dlisheomra) mar seo a leanas:

1. Ni moér Airteagal 1(3) de Rialachan (CE) Uimh. 865/2006 o6n gCoimisiin an
4 Bealtaine 2006 lena leagtar sios rialacha mionsonraithe maidir le cur chun feidhme
Rialachan (CE) Uimh. 338/97 6n gCombhairle maidir le speicis fana agus flora fidine a
chosaint tri thradail iontu a rialu,

a léirmhinit mar ni a chiallaionn:

nach gcumhdaitear leis an gcoincheap “stoic pdriuchdin”, de réir bhri na forila sin,
sinsear na n-eiseamal a tégadh in oibriocht phéruchiin, nach raibh riamh faoi
uinéireacht noé i seilbh na hoibriochta sin.

2. Ni mor Airteagal 54(2) de Rialachan Uimh. 865/2006, arna léamh i gcomhar le
hAirteagal 17 de Chairt um Chearta Buntsacha an Aontais Eorpaigh agus prionsabal um
chosaint ionchais dhlisteanacha,

a léirmhinit mar ni a chiallaionn:

go bhfuil cosc ar eiseamal, ata a choinneail ag tégalai, de speiceas ainmhi ata liostaithe in
Iarscribhinn A a ghabhann le Rialachin (CE) Uimh. 338/97 6n gCombhairle an
9 Nollaig 1996, a mheas mar speiceas a rugadh agus a tégadh i mbraighdeanas, de réir
bhri Airteagal 8(3) den Rialachan sin, i gcas ina bhfuair trit pairti sinsir an eiseamail
sin, nach cuid de stoc poruchdin an tégalai sin iad, roimh theacht i bhfeidhm na
Rialachan sin, ar bhealach a dhéanfadh dochar do mharthanas an speicis lena
mbaineann san fhiantas.

Sinithe
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