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d) Onko kulutusluottosopimuksista ja neuvoston direktiivin 87/102/ETY kumoamisesta annetun Euroopan parlamentin
ja neuvoston direktiivin 2008[48/EY () (jaljempind kulutusluottoja koskeva direktiivi 2008/48/ETY) 2 artiklan
2 kohdan a alakohtaa, luettuna yhdessd direktiivin johdanto-osan kymmenennen perustelukappaleen kanssa,
tulkittava siten, ettei se sulje pois kyseisen direktiivin soveltamisalaa edes silloin, kun luotolla on kaikki kulutusluoton
piirteet, luoton kayttotarkoituksesta ei ole sovittu, vahapitoistd osaa lukuun ottamatta luotonantaja on osoittanut
luoton kokonaisuudessaan aiempien kulutusluottojen maksua varten ja luoton vakuudeksi on sovittu kiinnitys
kiinteddn omaisuuteen?

¢) Onko unionin tuomioistuimen 21.4.2016 antamaa tuomiota Radlinger ja Radlingerovéd (C-377/14, EU:C:2016:283)
tulkittava siten, ettd sitd sovelletaan kulutusluottosopimukseen myos silloin, kun osa myonnetystd luotosta on
osoitettu luotonantajan kustannusten maksamiseen?

) EYVL 1993, L 95, s. 29.
EUVL 2005, L 149, s. 22.
) EUVL 2008, L 133, s. 66.
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko direktiivin 98/34/EY (") 1 artiklan 3 alakohtaa tulkittava siten, ettd saman direktiivin 8 artiklan 1 kohtaa
sovellettaessa kisitteen "muu vaatimus” soveltamisalaan kuuluu niiden biopolttoaineiden prosenttiosuuden mdirittely,
jotka tietylld talouden toimijalla on direktiivilli 2009/30/EY () direktiiviin 98/70/EY (%) lisityn 7 a artiklan mukaisesti,
tarkasteltuna yhdessd direktiivin 2009/28/EY (*) 3 artiklan 4 kohdassa sdddetyn tavoitteen kanssa, velvollisuus sekoittaa
kulutukseen luovuttamiinsa polttoaineisiin, kuten on kyseessd olevan kansallisen lainsdddidnnon tapauksessa?

2) Onko direktiivin 98/34/EY 8 artiklan 1 kohdan ilmausta "paitsi kun on kyse kansainvilisen tai eurooppalaisen
standardin kayttoonotosta sellaisenaan” tulkittava siten, ettd silldi poissuljetaan kansallisen oikeuden sddnnos, jossa
mddritellddn sekoitettavien biopolttoaineiden prosenttiosuudet direktiivilli 2009/30/EY direktiiviin 98/70/EY lisityn 7 a
artiklan 2 kohdassa sdddetyn mukaisesti, tarkasteltuna yhdessi direktiivin 2009/28/EY 3 artiklan 4 kohdassa sdddetyn
tavoitteen kanssa?

)
~

Onko direktiivin 2009/30/EY 4 artiklan 1 kohdan toista alakohtaa sekd direktiivin (EU) 2015/1513 () 4 artiklan
1 kohtaa tulkittava siten, ettd kyseessd ovat direktiivin 98/34/EY 10 artiklan 1 kohdan kolmannessa luetelmakohdassa
tarkoitetut yhteison sitovissa sdadoksissd saddetyt suojalausekkeet?
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4) Jollei tihdn kysymykseen vastaaminen osoittaudu tarpeettomaksi edellisiin kysymyksiin annettavien vastausten
perusteella, onko direktiivin 98/34/EY 8 artiklan 1 kohtaa tulkittava siten, ettei talouden toimijaa vastaan voida vedota
esilld olevassa asiassa kyseessd olevan kaltaiseen kansallisen oikeuden sadnnokseen, jossa mairitellddn sekoitettavien
biopolttoaineiden prosenttiosuudet direktiivilli 2009/30/EY direktiiviin 98/70/EY lisityn 7 a artiklan 2 kohdan
saattamiseksi kansallisen lainsdddannon osaksi?

(') Teknisid standardeja ja maardyksid koskevien tietojen toimittamisessa noudatettavasta menettelystd 22.6.1998 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivi 98/34/EY (EYVL 1998, L 204, s. 37)

(»  Direktiivin 98/70/EY muuttamisesta bensiinin, dieselin ja kaasudljyn laatuvaatimusten osalta sekd kasvihuonekaasupdistojen
seurantaan ja vahentimiseen tarkoitetun mekanismin kdytt6onottamisen osalta, neuvoston direktiivin 1999/32/EY muuttamisesta
sisdvesialusten kéyttimien polttoaineiden laatuvaatimusten osalta ja direktiivin 93/12/ETY kumoamisesta 23.4.2009 annettu
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2009/30/EY (2009, L 140, p. 88)

()  Bensiinin ja dieselpolttoaineiden laadusta ja neuvoston direktiivin 93/12/ETY muuttamisesta 13.10.1998 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivi 98/70/ETY (EYVL 1998, L 350, s. 58)

() Uusiutuvista ldhteistd perdisin olevan energian kdyton edistimisestd sekd direktiivien 2001/77/EY ja 2003/30/EY muuttamisesta ja
myohemmastd kumoamisesta 23.4.2009 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2009/28/EY (EUVL 2009, L 140,
s. 16)

() Bensiinin ja dieselpolttoaineiden laadusta annetun direktiivin 98/70/EY ja uusiutuvista ldhteistd perdisin olevan energian kiyton
edistamisestd annetun direktiivin 2009/28/EY muuttamisesta (ETA:n kannalta merkityksellinen teksti) 9.9.2015 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivi 2015/1513/EU (EUVL 2015, L 239, s. 1)

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Szegedi Térvényszék (Unkari) on esittinyt 4.10.2021 — Napfény-Toll
Kft. v. Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgat6siga
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Ennakkoratkaisukysymys

Onko yhteison oikeuteen kuuluvia oikeusvarmuuden periaatetta ja tehokkuusperiaatetta tulkittava siten, ettd ne eivit ole
esteend jdsenvaltion lainsdddannolle, jossa ei jitetd tuomioistuimelle mitddn harkintavaltaa, kuten verotusmenettelystd
vuonna 2003 annetun lain XCII (az ad6zds rendjérdl sz616 2003. évi XCIL torvény) (jdljempand vanha verotusmenettelylaki)
164 §n 5 momentin sddnnokselle ja tdhdn lainsdddantoon perustuvalle kdytinnolle, joiden mukaan arvonlisdverotusta
koskevissa asioissa mddrdajan, jossa verohallinnon oikeus veron mddrddmiseen vanhentuu, kuluminen keskeytyy
tuomioistuinmenettelyjen koko keston ajaksi siitd riippumatta, montako kertaa asia kisitellddn uudelleen hallinnollisessa
verotusmenettelyssd, ja ilman keskeytysten yhteenlaskettua enimmdisaikaa silloin, kun asia saatetaan toistuvasti
tuomioistuimen kisiteltavaksi muun muassa siind tapauksessa, ettd aikaisemman tuomioistuinratkaisun jélkeisessd uudessa
menettelyssd tehtyd veroviranomaisen paitostd kisittelevd tuomioistuin toteaa, ettei veroviranomainen ole noudattanut
kyseiseen tuomioistuinratkaisuun sisdltyvid kannanottoja, eli asian uusi késittely tuomioistuimessa on johtunut
veroviranomaisen virheesta?
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