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9) Onko direktiivin 2008/48/EY 10 artiklan 2 kohdan g alakohtaa tulkittava siten, ettd todellista vuosikorkoa koskevien
tietojen, jotka eivdt ole asianmukaisia, antamista elinkeinonharjoittajan ja kuluttajan luotonottajana tekemdissd
luottosopimuksessa on pidettivd todellista vuosikorkoa koskevan tiedon puuttumisena luottosopimuksesta ja ettd
kansallisen tuomioistuimen on sovellettava oikeudellisia seurauksia, joista kansallisessa lainsddddnnossd mairatdan siltd
varalta, ettd todellista vuosikorkoa koskeva tieto puuttuu kulutusluottosopimuksesta?

10) Onko direktiivin 2008/48/EY 22 artiklan 4 kohtaa tulkittava siten, ettd kansallisessa lainsddddnnossd sdddetty
seuraamus eli kulutusluottosopimuksen patemittomyys, jolloin ainoastaan lainaksi annettu pddoma on maksettava
takaisin, on oikeasuhteinen, jos todellista vuosikorkoa ei ole ilmoitettu tdsmallisesti kulutusluottosopimuksessa?

(') Kuluttajasopimusten kohtuuttomista ehdoista 5.4.1993 annettu neuvoston direktiivi 93/13/ETY (EYVL 1993, L 95, s. 29).

()  Sopimattomista elinkeinonharjoittajien ja kuluttajien vilisistd kaupallisista menettelyistd sisimarkkinoilla ja neuvoston direktiivin
84[450/ETY, Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivien 97/7[EY, 98/27[EY ja 2002/65/EY sekd Euroopan parlamentin ja
neuvoston asetuksen (EY) N:o 2006/2004 muuttamisesta 11.5.2005 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi
2005/29[EY (sopimattomia kaupallisia menettelyjd koskeva direktiivi) (EUVL 2005, L 149, s. 22).

()  Kulutusluottosopimuksista ja neuvoston direktiivin 87/102/ETY kumoamisesta 23.4.2008 annettu Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivi 2008/48/EY (EUVL 2008, L 133, s. 66).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Inalta Curte de Casatie si Justitie (Romania) on esittinyt 10.8.2021 —
WA v. Directia pentru Evidenta Persoanelor si Administrarea Bazelor de Date din Ministerul
Afacerilor Interne

(Asia C-491/21)
(2021/C 481/23)

Oikeudenkdyntikieli: romania

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Paiasian asianosaiset
Valittaja: WA

Vastapuoli: Directia pentru Evidenta Persoanelor si Administrarea Bazelor de Date din Ministerul Afacerilor Interne

Ennakkoratkaisukysymys

Onko SEUT 26 artiklan 2 kohtaa, Euroopan unionin perusoikeuskirjan 20 artiklaa, 21 artiklan 1 kohtaa ja 45 artiklan
1 kohtaa sekd Euroopan unionin kansalaisten ja heiddn perheenjdsentensd oikeudesta liikkua ja oleskella vapaasti
jasenvaltioiden alueella, asetuksen (ETY) N:o 1612/68 muuttamisesta ja direktiivien 64/221/ETY, 68/360/ETY, 72/194/ETY,
73[148[ETY, 75/34[ETY, 75/35/ETY, 90/364/ETY, 90/365/ETY ja 93/96/ETY kumoamisesta 29.4.2004 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin 2004/38/EY (') 4, 5 ja 6 artiklaa tulkittava siten, ettd ne ovat esteend sellaiselle
kansalliselle lainsdddinnolle, jonka mukaan henkilotodistusta, jota voidaan kayttad matkustusasiakirjana Euroopan unionin
alueella, ei voida myontdd jisenvaltion kansalaiselle sen vuoksi, ettd timd on perustanut kotipaikkansa toiseen
jasenvaltioon?

() EUVL 2004, L 158, s. 77.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Hogsta domstolen (Ruotsi) on esittinyt 16.9.2021 - CC v. VO
(Asia C-572/21)
(2021/C 481/24)

Oikeudenkayntikieli: ruotsi

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hogsta domstolen
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Pidasian asianosaiset
Valittaja: CC

Vastapuoli: VO

Ennakkoratkaisukysymys

Onko jdsenvaltion tuomioistuin edelleen toimivaltainen Bryssel II -asetuksen (') 8 artiklan 1 kohdan nojalla, jos asiassa
kyseessid olevan lapsen asuinpaikka siirtyy tuomioistuinmenettelyn aikana jdsenvaltiosta vuoden 1996 Haagin
yleissopimuksen sopimuspuolena olevaan kolmanteen valtioon (vrt. asetuksen 61 artikla)?

(")  Tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytintoonpanosta avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa
asioissa ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta 27.11.2003 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 2201/2003 (EUVL 2003,
L 338,s. 1).

Ennakkoratkaisupyynt®, jonka Nejvyssi soud Ceské republiky (Tsekki) on esittinyt 20.9.2021 —
QT v. 02 Czech Republic a.s.

(Asia C-574/21)
(2021/C 481/25)
Oikeudenkdyntikieli:tSekki

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Nejvyssi soud Ceské republiky

Pidasian asianosaiset
Kantaja: QT

Vastaaja: O2 Czech Republic a.s.

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko jdsenvaltioiden itsendisid kauppaedustajia koskevan lainsdddinnén yhteensovittamisesta 18.12.1986 annetun
neuvoston direktiivin 86/653/ETY (') 17 artiklan 2 kohdan a alakohdan kasitettd "kauppaedustajan menettimat
provisiot” tulkittava siten, ettd tdssd provisioilla tarkoitetaan myos provisioita sellaisista tehdyistd asiakassopimuksista,
jotka kauppaedustaja olisi tehnyt, jos kaupallinen edustus olisi saanut jatkua, sellaisten asiakkaiden kanssa, jotka
kauppaedustaja on hankkinut paiamiehelle tai joiden kanssa kauppaedustaja on merkittavisti laajentanut liikesuhteita?

2) Jos vastaus edelliseen kysymykseen on myontavad, milld ehdoin tatd periaatetta sovelletaan myos sopimuksen tekemisestd
saataviin kertaprovisioihin?

(") EYVL 1986, L 382,s. 17.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Iti-Suomen hallinto-oikeus (Suomi) on esittinyt 22.9.2021 - J.M.
(Asia C-579/21)
(2021/C 481/26)

Oikeudenkdyntikieli: suomi

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Itd-Suomen hallinto-oikeus

Pidasian asianosaiset
Valittaja: M.

Muut asianosaiset: Apulaistietosuojavaltuutettu ja Pankki S
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