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Vastapuolet: AB bankas Snoras (selvitystilassa) ja VI Indéliy ir investicijy draudimas AB Siauliy bankas, jolle AB bankas
FINASTAn oikeudet ja velvollisuudet ovat siirtyneet

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko talletusvakuusdirektiivid (') tulkittava siten, etti varoja, jotka veloitetaan tileilti asianomaisten henkiloiden
suostumuksella tai jotka kyseiset henkilot itse siirtdvat tai maksavat luottolaitoksen nimiin toisessa luottolaitoksessa
avatulle tilille, voidaan pitdd kyseisessd direktiivissd tarkoitettuina talletuksina?

2) Onko talletusvakuusdirektiivin 7 artiklan 1 kohtaa ja 8 artiklan 3 kohtaa tulkittava yhdessi siten, ettid jokaiselle, jonka
saatavat voidaan todeta oikeutetuiksi ennen talletusvakuusdirektiivin 1 artiklan 3 kohdan i ja ii alakohdassa tarkoitetun
mddrityksen tai paatoksenteon ajankohtaa, on maksettava talletusvakuutuksesta enintddn 7 artiklan 1 kohdassa mainittu
korvaus?

)
~

Onko talletusvakuusdirektiivissd esitetylld "tavanomaisen pankkitoiminnan” mdairitelmalldi merkitystd, kun tulkitaan
talletuksen késitettd pankkitoiminnassa syntyvind saatavana? Onko tdmd mdédritelmd otettava huomioon myds
tulkittaessa talletusvakuusdirektiivin tdytintoon panemiseksi annetussa kansallisessa lainsdddannossd esitettyd
talletuksen késitetta?

4) Jos kolmanteen kysymykseen vastataan myontavasti, kuinka talletusvakuusdirektiivin 1 artiklan 1 kohdassa kaytetty
tavanomaisen pankkitoiminnan kasite on ymmirrettava ja miten sitd on tulkittava eli

a) mitd pankkitoimintoja on pidettdvd tavanomaisina tai minka kriteerien perusteella on arvioitava sitd, onko jokin
tietty pankkitoiminta tavanomaista;

b) onko tavanomaisen pankkitoiminnan kisitettd arvioitaessa otettava huomioon suoritettujen pankkitoimintojen
tarkoitus tai osapuolet, joiden vililldi ndma toiminnot suoritetaan;

¢) onko talletusvakuusdirektiivissa kdytettya talletuksen kasitettd, joka médritellddn tavanomaisessa pankkitoiminnassa
syntyviksi saatavaksi, tulkittava siten, ettd se kattaa ainoastaan tapaukset, joissa kaikkia tillaisen saatavan
syntymiseen johtavia toimintoja pidetddn tavanomaisina?

5) Jos varat eivit sisilly talletusvakuusdirektiivissi esitettyyn talletuksen mdairitelméin, mutta jisenvaltio on paittinyt
panna talletusvakuus- ja sijoittajasuojadirektiivin () tiytantoon kansallisessa lainsiddannossa siten, etti talletuksina
pidetddn myos sellaisia tallettajille kuuluvia saatavia, jotka aiheutuvat luottolaitoksen velvollisuudesta tarjota heille
sijoituspalveluja, voidaanko talletusturvaa soveltaa vasta sen jilkeen, kun on mdiritetty, ettd luottolaitos on
konkreettisessa tapauksessa toiminut sijoituspalveluyrityksend ja ettd varat on siirretty sille sijoittajasuojadirektiivissd
ja MiFID-direktiivissa (*) tarkoitettujen sijoitustoimien/sijoitustoiminnan toteuttamista varten?

—

Talletusten vakuusjirjestelmistd 30.5.1994 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 94/19/EY (EYVL L 135, s. 5).
Sijoittajien korvausjarjestelmistd 3.3.1997 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 97/9/EY (EYVL L 84, s. 22).
%) Rahoitusvilineiden markkinoista seki neuvoston direktiivien 85/611/ETY ja 93/6/ETY ja Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin 2000/12/EY muuttamisesta ja neuvoston direktiivin 93/22/ETY kumoamisesta 21.4.2004 annettu Euroopan parlamentin
ja neuvoston direktiivi 2004/39/EY (EUVL L 145, s. 1).
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