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3. Komissio on tisté syystd nostanut SEUT 260 artiklan 2 kohdassa tarkoitetulla tavalla kanteen unionin tuomioistuimessa.
Mainitussa sopimusmairdyksessd sdddetddn, ettd ellei jasenvaltio ole toteuttanut unionin tuomioistuimen antaman
tuomioistuimen tdytintoonpanon edellyttdmid toimenpiteitd komission asettamassa mairdajassa, komissio ilmoittaa
soveltuvaksi katsomansa kiinteimairdisen hyvityksen ja/tai uhkasakon mdirin, joka jisenvaltion olisi sen kisityksen
mukaan suoritettava. Unionin tuomioistuin tekee lopullisen pddtoksen SEUT 260 artiklassa tarkoitettujen seuraamusten
madrdamisestd asiakysymyksen ratkaisemiseen ulottuvaa toimivaltaansa kayttien.

4. Komissio vaatii SEUT 260 artiklan soveltamisesta 13.12.2005 antamansa tiedonannon (joka on saatettu ajan tasalle
17.9.2014) mukaisesti unionin tuomioistuinta toteamaan, ettd Helleenien tasavalta on jittanyt noudattamatta sille SEUT
260 artiklan 1 kohdan mukaan kuuluvat velvoitteet, koska se ei ole toteuttanut asiassa C-286/08, komissio v. Helleenien
tasavalta, 10.9.2009 annetun tuomion taytintoonpanon edellyttimia toimenpiteitd, velvoittamaan Helleenien tasavallan
suorittamaan komissiolle 72 864,00 euron suuruisen seuraamuksen kultakin asiassa C-286/08 annetun tuomion
tdytintdonpanon viivistymispaivaltd nyt vireille pannussa asiassa annettavan tuomion julistamispdivéstd asiassa C-286/
08 annetun tuomion tdytintoonpanopiivain saakka, velvoittamaan Helleenien tasavallan suorittamaan komissiolle
8096,00 euron suuruisen kiintedimadrdisen hyvityksen kultakin pdiviltd asiassa C-286/08 annetun tuomion
julistamispaivistd nyt vireille pannussa asiassa annettavan tuomion julistamispdivddn tai asiassa C-286/08 annetun
tuomion tdytintdonpanopiividin saakka, mikéli timd on myo6hdisempi pdivd, ja velvoittamaan Helleenien tasavallan
korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

() EYVLL 377, s. 20.
() EUVLL 14,s.9.
() EYVLL182s. 1.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division
(Administrative Court) (Yhdistynyt kuningaskunta) on esittinyt 19.12.2014 — European Federation
for Cosmetic Ingredients v. Secretary of State for Business, Innovation and Skills ja Attorney General

(Asia C-592/14)
(2015/C 081/10)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court)

Pidasian asianosaiset

Kantaja: European Federation for Cosmetic Ingredients
Vastaajat: Secretary of State for Business, Innovation and Skills ja Attorney General

Muut osapuolet: British Union for the Abolition of Vivisection ja European Coalition to End Animal Experiments

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko kosmeettisista valmisteista 30.11.2009 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 1223/
2009 (") 18 artiklan 1 kohdan b alakohtaa tulkittava siten, etti siini kielletddn sellaisten kosmeettisten valmisteiden
saattaminen yhteison markkinoille, jotka sisiltdvit ainesosia tai ainesosien yhdistelmid, jotka on testattu eldinkokeella,
kun testaus suoritettiin Euroopan unionin ulkopuolella kolmansien maiden laissa tai sddnnoksissd asetettujen
vaatimusten tdyttimiseksi nditd ainesosia sisiltivien kosmeettisten valmisteiden markkinoimiseksi kyseisissd maissa?

2) Riippuuko ensimmdiseen kysymykseen annettava vastaus siitd,

a) liittyyko turvallisuuden arviointiin, joka tehddin asetuksen 10 artiklan nojalla ennen kosmeettisen valmisteen
saattamista yhteison markkinoille sen osoittamiseksi, ettd kosmeettinen valmiste on ihmisen terveydelle turvallinen,
Euroopan unionin ulkopuolella tehdyistd eldinkokeista saatujen tietojen kayttod,
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b) littyvatko kolmansien maiden laissa tai sddnnoksissd asetetut vaatimukset kosmeettisten valmisteiden turvallisuu-
teen,

¢) oliko ajankohtana, jolloin ainesosaa testattiin eldinkokeella Euroopan unionin ulkopuolella, kohtuudella
ennustettavissa, ettd jossakin vaiheessa kuka hyvinsi saattaa pyrkid saattamaan kosmeettisen valmisteen, joka
sisdltdd tdmin ainesosan, yhteison markkinoille, ja/tai

d) jostakin muusta tekijastd ja jos, niin mista?

() EUVLL 342,s. 59.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Korkein oikeus (Suomi) on esittinyt 30.12.2014 - Virpi Komu, Hanna
Ruotsalainen, Ritva Komu v. Pekka Komu, Jelena Komu

(Asia C-605/14)
(2015/C 081/11)

Oikeudenkdyntikieli: suomi

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Korkein oikeus

Pidasian asianosaiset

Kantajat: Virpi Komu, Hanna Ruotsalainen, Ritva Komu

Vastaajat: Pekka Komu, Jelena Komu

Ennakkoratkaisukysymys

Onko tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytintoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla
annetun Neuvoston asetuksen (EY) N:o 44/2001 (*) 22 artiklan 1 kohtaa tulkittava siten, ettd asiassa, jossa osa kiintein
omaisuuden yhteisomistajista vaatii omaisuuden mdadrddmistd myytaviksi yhteisomistussuhteen purkamista varten ja
uskotun miehen maarddmistd myynnin suorittamiseksi, on kysymys artiklan 1 kohdassa tarkoitetusta asiasta, joka koskee
esineoikeutta kiinteddn omaisuuteen?

() EYVLL12,s. 1.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Yhdistynyt kuningaskunta) on
esittinyt PVA - Bookit Ltd v. Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

(Asia C-607/14)
(2015/C 081/12)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Bookit Ltd

Vastapuoli: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs



