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Vaatimukset

Komissio vaatii unionin tuomioistuinta

— toteamaan, ettd Alankomaiden kuningaskunta ei ole noudattanut tille jasenvaltiolle SEUT 45, 56 ja 63 artiklan mukaan
kuuluvia velvoitteita, koska se on vahvistanut ja pysyttinyt voimassa elikepidoman siirtdmistd koskevat vaatimukset
sellaisina kuin niistd sdddetddn vuoden 1964 palkkaverolain (Wet op de Loonbelasting 1964) 19a §:n ensimmdisen
momentin d kohdassa ja 19b §n 1 ja 2 momentissa, verotusmenettelystd annetun lain tdytintoonpanoasetuksen
(Uitvoeringsregeling Invorderingswet) 40c §:ssd, vuoden 1965 palkkaverolain tiytintoonpanoasetuksen (Uitvoerings-
besluit Loonbelasting 1965) 10d §:n 3 momentissa ja eldkkeisiin liittyvistd kansainvilisistd seikoista annetun paatoksen
DGB2012/7010M liitteessa IV,

— velvoittamaan Alankomaiden kuningaskunnan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Komissio viittad, ettd nk. toisessa pilarissa, joka koskee tyonantajan suorittamia tdydentavid elike-etuuksia, perustettu
Alankomaiden sdinnostd, joka koskee elikepdioman siirtdmistd koskevia vaatimuksia, ei ole yhteensopiva tyontekijoiden,
palvelujen ja pddoman vapaan liikkuvuuden kanssa. Vaikka nditd vaatimuksia sovelletaan kotimaisiin ja ulkomaisiin
siirtoihin, on kotimaisten eldkelaitosten helpompi tdyttdd ne kuin sellaisten ulkomaisten eldkelaitosten, jotka haluavat
tarjota sijoittautumisjasenvaltiossaan eldkepalveluja sielld tyoskenteleville tyontekijoille, jotka ovat kerryttineet eldke-
pddomaa aiemmin Alankomaissa. Jos lainsdddinnossid asetettuja edellytyksid ei taytetd, kannetaan Alankomaissa kertyneistd
elikepddomista veroa.
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Ennakkoratkaisukysymys

Alkaako Bryssel I a -asetuksen (') 3 artiklan 1 kohdan a alakohdan viidennessd ja kuudennessa luetelmakohdassa tarkoitettu
vuoden tai kuuden kuukauden odotusaika hakijan osalta vasta, kun hdnen asuinpaikakseen on vakiintunut asiaa kisittelevan
tuomioistuimen jdsenvaltio, vai riittddko, ettd hakija asianomaisen odotusajan alkaessa ensin pelkéstddn asuu asiaa
késittelevin tuomioistuimen jdsenvaltiossa ja vakinaistaa asuinpaikkansa kyseiseen jdsenvaltioon vasta myohemmin
hakemuksen jdttimiseen mennessa?

(")  Tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytintoonpanosta avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa
asioissa ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta 27.11.2003 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 2201/2003 (EUVL 2003,
L 338, s. 1).
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