28.6.2021 Euroopan unionin virallinen lehti C 252/15

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko SEUT 63 artiklan méérdystd padomien ja maksujen vapaasta liitkkuvuudesta tulkittava siten, etti se kattaa pankkiin
kohdistuvaa kuittausta koskevan ilmoituksen, kun pankin velallisena oleva yhtié tdyttdd sitoumuksensa suorittamalla
kuittauksen samalta pankilta olevilla vastavuoroisilla, madraltddn selvilld, rahassa mdédritellyilld ja erddntyneilld
saamisilla?

2) Onko SEUT 63 artiklaa tulkittava siten, ettd yhtion ja pankin vililld jo laillisesti ilmoitettujen kuittausten patevyyden
edellytyksiin tehtyd muutosta, jolla mitdtoiddan ilmoitetut kuittaukset uusien jo ilmoitettuihin kuittauksiin
taannehtivasti sovellettavien edellytysten vuoksi, on pidettava SEUT 63 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuna rajoituksena,
jos silld rajoitetaan mahdollisuutta tdyttdd velvoitteet sellaisia muita yhtioitd kohtaan, joista unionin muista
jasenvaltioista olevat henkilot omistavat osakkeita tai osuuksia tai joiden velkakirjoja tallaisilla henkiloilld on?

3) Onko SEUT 63 artiklaa tulkittava siten, ettd siind sallitaan kansallinen lainsddddnto, jolla muutetaan taannehtivasti
yhtion ja pankin valilld jo laillisesti ilmoitettujen kuittausten patevyyden edellytyksid ja jolla mitdt6idddn ilmoitetut
kuittaukset jo suoritettuihin kuittauksiin taannehtivasti sovellettavien uusien edellytysten perusteella?

4) Onko SEUT 4 artiklan 2 kohdan a alakohtaa sekd SEUT 26, SEUT 27, SEUT 114 ja SEUT 115 artiklaa, joilla sddnnellddn
unionin sisaimarkkinoita, tulkittava siten, ettd niissd sallitaan kansallinen lainsdddinto, jolla muutetaan taannehtivasti
yhtion ja pankin vililld jo laillisesti ilmoitettujen kuittausten patevyyden edellytyksid jdsenvaltiossa mitdtoimalla
ilmoitetut kuittaukset jo suoritettuihin kuittauksiin taannehtivasti sovellettavien uusien edellytysten perusteella, myos
tilanteissa, joissa on kyse ainoastaan samaa kansalaisuutta olevien oikeussubjektien vilisistd oikeussuhteista, jotka
voidaan niin ollen luokitella jasenvaltion sisdisiksi oikeussuhteiksi, joilla ei ole suoraa rajatylittavad liittymdd unionin
sisamarkkinoille?

5) Onko SEU 2 artiklaa, luettuna yhdessd SEU 19 artiklan 1 kohdan ja Euroopan unionin perusoikeuskirjan 47 artiklan
ensimmdisen ja toisen kohdan kanssa, tulkittava siten, ettd niissd sallitaan kansallinen lainsdddanto, jolla muutetaan
ilmoitetun kuittauksen patevyyden edellytyksid suhteessa pankkiin siten, ettd uusille edellytyksille annetaan
nimenomaisesti taannehtiva vaikutus ja mitdtoidddn aiemmalla ajanjaksolla laillisesti suoritetut kuittaukset, kun
kyseisessd jasenvaltiossa on aloitettu pankkiin kohdistuva maksukyvyttomyysmenettely ja saatettu vireille oikeuden-
kdynti, joissa vaaditaan mitdtoimdan pankilta olevien saatavien kuittaukset, joihin sovellettiin niiden suorittamisa-
jankohtana toisenlaisia oikeudellisia edellytyksia?

6) Onko oikeusvarmuuden periaatetta, joka on unionin oikeuden yleinen periaate, tulkittava siten, ettd se sallii kansallisen
lainsdddinnon, jolla muutetaan pankkiin kohdistuvaa kuittausta koskevan pitevin ilmoituksen edellytyksia siten, ettd
uusille edellytyksille annetaan nimenomaisesti taannehtiva vaikutus ja aiemmalla ajanjaksolla laillisesti suoritetut
kuittaukset mitdtoiddan, kun kyseisessd jasenvaltiossa on aloitettu pankkiin kohdistuva maksukyvyttomyysmenettely ja
saatettu vireille oikeudenkdynti, joissa vaaditaan mitdt6imaddn pankilta olevien saatavien kuittaukset, joihin sovellettiin
niiden suorittamisajankohtana toisenlaisia oikeudellisia edellytyksia?

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Korkein oikeus (Suomi) on esittinyt 23.4.2021 - Av. B
(Asia C-262/21)
(2021/C 252/21)

Oikeudenkdyntikieli: suomi

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Korkein oikeus

Pidasian asianosaiset

Muutoksenhakija: A

Vastapuoli: B



C 252/16 Euroopan unionin virallinen lehti 28.6.2021

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytint66npanosta avioliittoa ja vanhempain-
vastuuta koskevissa asioissa ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta 27.11.2003 annetun neuvoston asetuksen
(EY) N:0 2201/2003 (') (Bryssel Ila -asetus) 2 artiklan 11 alakohtaa lapsen luvattomasta poisviemisesti tulkittava siten,
ettd kysymys on sddnnoksessd tarkoitetun kaltaisesta tilanteesta, kun lapsen toinen vanhempi on ilman toisen
vanhemman suostumusta vienyt lapsen pois asuinpaikkavaltiostaan toiseen, asian késittelystd vastuussa olevaan
jasenvaltioon viranomaisen Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 604/2013 (3 (Dublin III -asetus)
perusteella antaman siirtopdatoksen perusteella?

2) Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan kielteisesti, onko Bryssel Ila -asetuksen 2 artiklan 11 alakohtaa luvattomasta
palauttamatta jattdmisestd tulkittava siten, ettd kysymys on sddnnoksessi tarkoitetun kaltaisesta tilanteesta, kun lapsen
asuinpaikkavaltion tuomioistuin on kumonnut viranomaisen asian késittelyn siirtimistd koskevan ratkaisun, mutta
palautettavaksi mairatylld lapsella ei ole endd asuinpaikkavaltiossaan voimassa olevaa oleskelulupaa, eikd oikeutta
saapua valtioon tai oleskella kyseisessa valtiossa?

3) Mikili ensimmadiseen tai toiseen kysymykseen annetun vastauksen perusteella Bryssel Ila -asetuksen 2 artiklan 11
alakohtaa on tulkittava siten, ettd kysymys on luvattomasta poisviemisestd tai palauttamatta jattdmisestd, ja lapsi tulisi
siten palauttaa asuinpaikkavaltioonsa, onko vuoden 1980 Haagin yleissopimuksen 13 artiklan ensimmadisen kappaleen b
kohtaa tulkittava siten, ettd se asettaa esteen lapsen palauttamiselle joko

i) silli perusteella, ettd ditinsd vilittomédssd hoidossa ollut imeviisikdinen sylilapsi joutuisi yksin palatessaan
midrdyksessd tarkoitettuun vakavaan vaaraan siitd, ettd palauttaminen saattaisi hdnet ruumiillisille tai henkisille
vaurioille alttiiksi tai ettd lapsi muutoin joutuisi kestimattomain tilanteeseen; tai

ii) silld perusteella, ettd lapsi otettaisiin asuinpaikkavaltiossaan huostaan ja hinet sijoitettaisiin asumaan joko yksin tai
ditinsd kanssa turvakotiin, mika ilmentéisi maardyksessa tarkoitettua vakavaa vaaraa siitd, ettd palauttaminen saattaisi
lapsen ruumiillisille tai henkisille vaurioille alttiiksi, tai ettd lapsi muutoin joutuisi kestimittomadn tilanteeseen
taikka

iii) silld perusteella, ettd lapsi joutuisi vailla voimassa olevaa oleskelulupaa mdairdyksessi tarkoitetulla tavalla
kestimittomaan tilanteeseen?

=

Mikili kolmanteen kysymykseen annetun vastauksen perusteella vuoden 1980 Haagin yleissopimuksen 13 artiklan
ensimmdisen kappaleen b kohdan kieltdaytymisperusteita voidaan tulkita siten, ettd lapsi joutuisi vakavaan vaaraan siitd,
ettd palauttaminen saattaisi hinet ruumiillisille tai henkisille vaurioille alttiiksi tai ettd lapsi muutoin joutuisi
kestimdttomaidn tilanteeseen, onko Bryssel Ila -asetuksen 11 artiklan 4 alakohtaa tulkittava yhdessi unionin
perusoikeuskirjan 24 artiklassa sekd Bryssel Ila -asetuksessa tarkoitetun lapsen edun kisitteen mukaisesti siten, ettd
tilanteessa, jossa lapsella ja didilld ei ole voimassa olevaa oleskelulupaa lapsen asuinpaikkavaltiossa, eiki siten oikeutta
saapua sinne tai oleskella sielld, lapsen asuinpaikkavaltion on toteutettava riittavat jarjestelyt, joilla taataan lapsen ja
hénen ditinsa laillinen oleskelu mainitussa jiasenvaltiossa? Jos lapsen asuinpaikkavaltiolla on téllainen velvollisuus, onko
jasenvaltioiden keskindisen luottamuksen periaatetta tulkittava siten, ettd luovuttava jdsenvaltio voi sen mukaisesti
luottaa siihen, ettd lapsen asuinpaikkavaltio tdyttid nimid velvoitteensa, vai edellyttddko lapsen etu, ettd
asuinpaikkavaltion viranomaisilta on tarpeen saada selvitys niistd tosiasiallisista toimista, joihin lapsen edun
turvaamiseksi on ryhdytty tai ryhdytédin, jotta luovuttava jasenvaltio voi muun muassa arvioida toimien riittavyyttd
lapsen edun nikokulmasta?
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Mikali lapsen asuinpaikkavaltiolla ei ole edelld 4. ennakkoratkaisukysymyksessi tarkoitettua velvollisuutta toteuttaa
tarvittavia jdrjestelyitd, onko vuoden 1980 Haagin yleissopimuksen 20 artiklaa tulkittava edelld 3. ennakkoratkai-
sukysymyksen i)-iii) alakohdissa tarkoitetuissa tilanteissa perusoikeuskirjan 24 artiklan valossa siten, ettd se muodostaa
esteen lapsen palauttamiselle sen vuoksi, ettd palauttamista voitaisiin pitad siind tarkoitetulla tavalla ihmisoikeuksien ja
perusvapauksien suojaa koskevien perusperiaatteiden vastaisena?

(')  Neuvoston asetus (EY) N:o 2201/2003, annettu 27 péivdnd marraskuuta 2003 tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden
tunnustamisesta ja tiytintoonpanosta avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa asioissa ja asetuksen (EY) N:o 13472000
kumoamisesta (EUVL 2003, L 338, s. 1).

() Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 604/2013, annettu 26 paivina kesikuuta 2013, kolmannen maan kansalaisen
tai kansalaisuudettoman henkilon johonkin jisenvaltioon jdttimin kansainvilistd suojelua koskevan hakemuksen kasittelystd
vastuussa olevan jasenvaltion médrittimisperusteiden ja -menettelyjen vahvistamisesta (EUVL 2013, L 180, s. 31).
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