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3. Ist die Voraussetzung nach Art. 4 Nr. 5 des Rahmenbeschlusses 2002/584/]1, dass die ,Sanktion bereits vollstreckt
worden ist ... oder nach dem Recht des Urteilsstaats nicht mehr vollstreckt werden kann®, dahin auszulegen, dass
darunter eine Situation fillt, in der die gesuchte Person wegen derselben Handlung rechtskriftig zu einer Freiheitsstrafe
verurteilt worden ist, die sie teilweise im Urteilsstaat verbiiflt hat und die ihr im Ubrigen von einer Behorde dieses
Staates, die keine Justizbehorde ist, im Rahmen einer allgemeinen Begnadigungsmafnahme erlassen wurde, die auch fur
Verurteilte gilt, die wie die gesuchte Person schwere Straftaten begangen haben, und die nicht auf rationalen Erwdgungen
strafrechtspolitischer Art beruht?

()  Rahmenbeschluss des Rates vom 13. Juni 2002 iiber den Europiischen Haftbefehl und die Ubergabeverfahren zwischen den
Mitgliedstaaten (ABL. 2002, L 190, S. 1).
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Vorlagefragen

1. Ist Art. 1 Abs. 5 Buchst. a der Richtlinie 2000/31/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 8. Juni 2000 iiber
bestimmte rechtliche Aspekte der Dienste der Informationsgesellschaft, insbesondere des elektronischen Geschiftsver-
kehrs, im Binnenmarkt (,Richtlinie iber den elektronischen Geschiftsverkehr®) () dahin auszulegen, dass eine nationale
Rechtsvorschrift, die die Anbieter eines Vermittlungsdienstes, der darin besteht, tiber eine elektronische Plattform gegen
Entgelt eine Geschiftsbeziehung zwischen potenziellen Mietern und gewerblichen oder nicht gewerblichen Vermietern,
die kurzfristige Beherbergungsleistungen anbieten, anzubahnen, verpflichtet, auf schriftliches Verlangen der Steuer-
verwaltung und unter Androhung einer administrativen Geldbufie ,die Daten des Betreibers und die Namen und
Adressen der Einrichtungen fiir touristische Beherbergung sowie die Zahl der Ubernachtungen und der betriebenen
Beherbergungseinheiten im abgelaufenen Jahr* mit dem Ziel zu iibermitteln, die Steuerpflichtigen einer Regionalsteuer
auf die Einrichtungen fiir touristische Beherbergung und ihre steuerpflichtigen Einkiinfte zu ermitteln, unter den
,Bereich der Besteuerung” fillt und folglich als vom Anwendungsbereich dieser Richtlinie ausgenommen anzusehen ist?

2. Falls die erste Frage bejaht wird: Sind die Art. 1 bis 3 der Richtlinie 2006/123/EG des Européischen Parlaments und des
Rates vom 12. Dezember 2006 iiber Dienstleistungen im Binnenmarkt (%) dahin auszulegen, dass diese Richtlinie auf eine
nationale Rechtsvorschrift wie die in der ersten Vorabentscheidungsfrage beschriebene Anwendung findet? Ist
gegebenenfalls Artikel 56 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europiischen Union so auszulegen, dass er auf eine
solche Rechtsvorschrift Anwendung findet?

3. Ist Art. 15 Abs. 2 der Richtlinie 2000/31 dahin auszulegen, dass er auf eine nationale Rechtsvorschrift wie die in der
ersten Vorabentscheidungsfrage beschriebene Anwendung findet und eine solche Rechtsvorschrift gestattet?

() ABL 2000, L 178, S. 1
() ABL 2006, L 376, S. 36.
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