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(Retsakter hvis offentliggorelse er obligatorisk)

KOMMISSIONENS FORORDNING (EF) Nr. 2044/1999
af 28. september 1999

om faste importvaerdier med henblik pd fastsettelsen af indgangsprisen for visse frugter og
grontsager

KOMMISSIONEN FOR DE EUROPAISKE FALLESSKABER HAR —

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europziske
Fallesskab,

under henvisning til Kommissionens forordning (EF) nr. 3223/
94 af 21. december 1994 om gennemforelsesbestemmelser til
importordningen for frugt og grentsager (), senest @ndret ved
forordning (EF) nr. 1498/98 (%), sarlig artikel 4, stk. 1, og

ud fra felgende betragtninger:

(1) 1 forordning (EF) nr. 322394 fastsxttes som folge af
gennemforelsen af resultaterne af de multilaterale
handelsforhandlinger under Uruguay-runden kriterierne
for Kommissionens fastsxttelse af de faste vardier ved
import fra tredjelande for de produkter og perioder, der
er anfert i nevnte forordnings bilag;

(2)  ved anvendelse af ovennavnte kriterier skal de faste
importvaerdier fastsattes pd de niveauer, der findes i
bilaget til narverende forordning —

UDSTEDT FOLGENDE FORORDNING:

Artikel 1

De faste importvaerdier, der er omhandlet i artikel 4 i forord-
ning (EF) nr. 3223/94, fastsattes som anfort i tabellen i bilaget.

Artikel 2

Denne forordning treeder i kraft den 29. september 1999.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og gealder umiddelbart i hver

medlemsstat.

Udfeerdiget i Bruxelles, den 28. september 1999.

() EFT L 337 af 24.12.1994, s. 66.
() EFT L 198 af 15.7.1998, s. 4.

Pd Kommissionens veghe
Franz FISCHLER

Medlem af Kommissionen
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BILAG

til Kommissionens forordning af 28. september 1999 om faste importvaerdier med henblik pa fastsxettelsen af
indgangsprisen for visse frugter og grentsager

(EUR/100 kg)

KN-kode Tredjelandskode (') imp(ljftsxfaer di
0702 00 00 052 52,5
999 52,5
0707 00 05 052 85,5
628 1251
999 105,3
070990 70 052 60,9
999 60,9
0805 3010 052 65,6
388 68,9
512 61,0
524 56,2
528 70,6
999 64,5
0806 10 10 052 105,9
064 61,7
400 212,4
999 126,7
0808 10 20, 0808 10 50, 0808 10 90 064 36,9
388 60,1
400 42,5
804 57,5
999 49,3
0808 20 50 052 81,7
064 57,7
999 69,7
0809 30 10, 0809 30 90 052 113,7
999 113,7
0809 40 05 052 59,2
060 60,3
064 62,8
400 119,0
624 192,4
999 98,7

(') Den statistiske landefortegnelse, der er fastsat i Kommissionens forordning (EF) nr. 2645/98 (EFT L 335 af 10.12.1998, s. 22). Koden
»999« reprasenterer »anden oprindelse«.
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KOMMISSIONENS FORORDNING (EF) Nr. 2045/1999
af 28. september 1999

om faststtelse af den meengde, der er til ridighed for fjerde kvartal af 1999 for visse produkter fra
sektoren for fjerkreked i forbindelse med forordning (EF) nr. 1396/98

KOMMISSIONEN FOR DE EUROPAISKE FALLESSKABER HAR —

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europaiske
Fellesskab,

under henvisning til Kommissionens forordning (EF) nr. 1396/
98 af 30. juni 1998 om gennemforelsesbestemmelser til Radets
forordning (EF) nr. 779/98 om indfersel til Fallesskabet af
landbrugsprodukter med oprindelse i Tyrkiet, om ophavelse af
forordning (EQF) nr. 4115/86 og om @ndring af forordning
(EF) nr. 3010/95 ("), sarlig artikel 4, stk. 5, og

ud fra felgende betragtning:

For at sikre fordelingen af de disponible mangder ber de
disponible mengder for perioden 1. oktober til 31. december

1999 suppleres med de mangder, der blev overfert fra
perioden 1. juli til 30. september 1999 —

UDSTEDT FOLGENDE FORORDNING:

Artikel 1

Den mangde, der i medfer af forordning (EF) nr. 1396/98 er til
radighed for perioden 1. oktober til 31. december 1999, er
anfort i bilaget.

Artikel 2

Denne forordning traeder i kraft den 1. oktober 1999.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og gelder umiddelbart i hver

medlemsstat.

Udfardiget i Bruxelles, den 28. september 1999.

() EFT L 187 af 1.7.1998, s. 41.

Pd Kommissionens veghe
Franz FISCHLER

Medlem af Kommissionen
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(t)

Gruppe nr.

Samlet maengde, der er disponibel
i perioden
1. oktober til 31. december 1999

T1

1000
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KOMMISSIONENS FORORDNING (EF) Nr. 2046/1999
af 28. september 1999

om faststtelse af den meengde, der er til ridighed for fjerde kvartal af 1999 for visse produkter fra
sektoren for fjerkreked og ag i forbindelse med forordning (EF) nr. 1866/95

KOMMISSIONEN FOR DE EUROPAISKE FALLESSKABER HAR —

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europaiske
Fellesskab,

under henvisning til Kommissionens forordning (EF) nr. 1866/
95 af 26. juli 1995 om gennemforelsesbestemmelser for
anvendelse i sektoren for fjerkraked og @g af en ordning, der
er fastsat i frihandelsaftalerne mellem Det Europaiske Felles-
skab pd den ene side og Estland, Letland og Litauen pa den
anden side ('), senest @ndret ved forordning (EF) nr. 1514/
97 (%), serlig artikel 4, stk. 4, og

ud fra felgende betragtning:

For at sikre fordelingen af de disponible maengder ber de
disponible mangder for perioden 1. oktober til 31. december

1999 suppleres med de mangder, der blev overfert fra
perioden 1. juli til 30. september 1999 —

UDSTEDT FOLGENDE FORORDNING:

Artikel 1

Den meangde, der i medfer af forordning (EF) nr. 1866/95 er til
radighed for perioden 1. oktober til 31. december 1999, er
anfort i bilaget.

Artikel 2

Denne forordning traeder i kraft den 1. oktober 1999.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver

medlemsstat.

Udfeerdiget i Bruxelles, den 28. september 1999.

() EFT L 179 af 29.7.1995, s. 26.
() EFT L 204 af 31.7.1997, s. 16.

Pd Kommissionens veghe
Franz FISCHLER

Medlem af Kommissionen
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()

Gruppe nr.

Samlet maengde, der er disponibel
i perioden
fra 1. oktober til 31. december 1999

50
60
70
75

287,50
287,50
287,50

57,50
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KOMMISSIONENS FORORDNING (EF) Nr. 2047/1999
af 28. september 1999

om faststtelse af den meengde, der er til ridighed for fjerde kvartal af 1999 for visse produkter fra
fjerkreekadssektoren i forbindelse med forordning (EF) nr. 2497/96

KOMMISSIONEN FOR DE EUROPAISKE FALLESSKABER HAR —

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europaiske
Fellesskab,

under henvisning til Kommissionens forordning (EF) nr. 2497
96 af 18. december 1996 om gennemforelsesbestemmelser til
den ordning, der er fastsat i associeringsaftalen og interimsaf-
talen mellem Det Europziske Feallesskab og staten Israel, for sd
vidt angdr fjerkreeked ('), @ndret ved forordning (EF) nr. 1514/
97 (%), serlig artikel 4, stk. 5, og

ud fra felgende betragtning:

For at sikre fordelingen af de disponible mangder ber de
disponible mengder for perioden 1. oktober til 31. december

1999 suppleres med de mangder, der blev overfert fra
perioden 1. juli til 30. september 1999 —

UDSTEDT FOLGENDE FORORDNING:

Artikel 1

Den mangde, der i medfer af forordning (EF) nr. 2497/96 er til
radighed for perioden 1. oktober til 31. december 1999, er
anfort i bilaget.

Artikel 2

Denne forordning traeder i kraft den 1. oktober 1999.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udferdiget i Bruxelles, den 28. september 1999.

() EFT L 338 af 28.12.1996, s. 48.
() EFT L 204 af 31.7.1997, s. 16.

Pi Kommissionens veghe
Franz FISCHLER

Medlem af Kommissionen
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(Retsakter hvis offentliggorelse ikke er obligatorisk)

KOMMISSIONEN

KOMMISSIONENS BESLUTNING
af 25. november 1998
om en fusions forenelighed med fellesmarkedet og E@S-aftalen
(Sag IV/M.1225 — Enso/Stora)
(meddelt under nummer K(1998) 3653)

(Kun den engelske udgave er autentisk)

(E@S-relevant tekst)

(1999/641/EF)

KOMMISSIONEN FOR DE EUROPAISKE FALLESSKABER HAR —

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europaiske
Feellesskab,

under henvisning til aftalen om Det Europaiske @konomiske
Samarbejdsomrade, serlig artikel 57,

under henvisning til Rddets forordning (E@QF) nr. 406489 af
21. december 1989 om kontrol med fusioner og virksomheds-
overtagelser ('), senest @ndret ved forordning (EF) nr. 1310/
97 (%), serlig artikel 8, stk. 2,

under henvisning til Kommissionens beslutning af 31. juli
1998 om indledning af proceduren i denne sag,

efter at have givet de deltagende virksomheder lejlighed til at
udtale sig om Kommissionens klagepunkter,

under henvisning til udtalelse fra Det Ridgivende Udvalg for
Kontrol med Fusioner og Virksomhedsovertagelser (*), og

ud fra folgende betragtninger:

(1)  Den 18. juni 1998 modtog Kommissionen en anmel-
delse af en planlagt fusion mellem Enso Oyj (»Enso«) og
Stora Kopparbergs Bergslags AB (»Stora«) jf. artikel 4 i
forordning (EQF) nr. 406489 (i det felgende benzvnt
fusionsforordningen). Det fusionerede selskab betegnes
Stora Enso Oyj (»Stora Enso).

() EFT L 395 af 30.12.1989, s. 1; berigtiget i EFT L 257 af
21.9.1990, s. 13.

() EFT L 180 af 9.7.1997, s. 1.

() EFT C 275 af 27.9.1999.

()

Efter at have undersegt anmeldelsen konkluderede
Kommissionen, at den anmeldte fusion faldt ind under
fusionsforordningen. Kommissionen besluttede derfor at
indlede proceduren efter fusionsforordningens artikel
6, stk. 1, litra ¢), den 31. juli 1998.

I. PARTERNE

Enso er en industrikoncern, der driver virksomhed inden
for skovbrugsindustri, iseer inden for traeebaserede fiber-
produkter. Dens virksomhed bestdr i indkeb af tre,
papir- og kartonfremstilling, fibermasseproduktion og
savvarksvirksomhed. Koncernen beskeftiger sig ogsa
med engrossalg. Den har hovedkontor i Finland, hvor
den udgver sine vigtigste aktiviteter. Enso har desuden
produktionsanleg i andre europeiske lande, iser Tysk-
land og de baltiske stater, og i Asien.

Stora er en industrikoncern, der beskeftiger sig med
skovbrugsindustri. Den fremstiller fibermasse, papir og
karton og driver desuden savvarksvirksomhed. Stora har
hovedkontor i Sverige, hvor den udever sin vigtigste
virksomhed. Koncernen har ogsd produktionsanleg i
andre europziske lande, is@r Tyskland, samt i Canada.

II. FUSIONEN

Der er tale om en »fusion mellem ligestillede parter«, og
den gennemfares ved et offentligt udbud af alle Storas
aktier, som meddelt den 2. juni 1998, hvorved Storas
aktionarer vil f4 nyudstedte aktier i Enso.



L 254/10

De Europziske Fallesskabers Tidende 29.9.1999

(6)

Efter det offentlige udbud vil Stora vere et helejet datter-
selskab af Enso. De to storste aktionarer i Stora Enso vil
veere den finske stat, med ca. 17,6 % af aktierne og 21 %
af stemmerettighederne, og Investor AB, der for
gjeblikket er Storas sterste aktioner, med ca. 10,6 % af
aktierne og 11,3 % af stemmerettighederne.

III. FALLESSKABSDIMENSION

Enso og Stora har en samlet omsatning pd over 5 mia.
ECU pa verdensplan (Enso: 4 976,3 mio. ECU; Stora:
5139,7 mio. ECU). De har hver iser en omsetning, i
Feellesskabet pd over 250 mio. ECU (Enso: [...] (*) mio.
ECU; Stora: [...] * mio. ECU), men de har ikke over to
tredjedele af deres samlede omsatning pé fallesskabs-
plan i en og samme medlemsstat. Den anmeldte fusion
er derfor af faellesskabsdimension, men er ikke en samar-
bejdssag i henhold til E@S-aftalen.

IV. FORENELIGHED MED FALLESMARKEDET

De relevante produktmarkeder

Generelt

Parterne har anfert felgende horisontalt berorte
markeder: avispapir, tidsskriftspapir, fint papir, rdmate-
rialer til belgepap, emballagekarton og fibermasse.

Parternes aktiviteter er kun sammenfaldende i begraenset
omfang inden for ramaterialer til belgepap. Der findes to
typer belgepapmateriale: fluting, der er belgeindlagget i
belgepap, og lineren, der er det materiale, som limes pa
hver side af fluting. Belgepapmaterialer anvendes til
fremstilling af sdvel belgepap som kasser og beholdere,
der hovedsagelig anvendes til transportemballage. Inden
for belgepapmaterialer overlapper parternes aktiviteter
kun hinanden i forbindelse med produktion og salg af
fluting til selvstendige forarbejdningsvirksomheder.
Stora har en markedsandel pd 2,1 % inden for E@S og
ligger dermed langt efter internationale koncerner som
SCA (11,9 %) og Jefferson Smurfit Group (10,6 %).
Ensos markedsandel inden for belgepapmaterialer er

(*) Visse oplysninger af fortrolig karakter udelukkes i den offentliggjorte
tekst.

ubetydelig. Dette marked vil derfor ikke blive behandlet
yderligere.

(10)  Bade Enso og Stora fremstiller fibermasse. Den fusione-

rede virksomhed vil f3 ca. 20,6 % af E@S-markedet for
fibermasseproduktion, hvor den sterste konkurrent har
15,2 %. En stor del af den fibermasse, som parterne
producerer, bruges internt i parternes papir- og karton-
produktion, men statistikkerne udelukker ikke salg af
sddanne produkter. Det kan séledes konkluderes, at
parternes fibermasseproduktion, eksklusive den del, de
selv aftager, ikke vil medfere betydelige markedsandele,
hverken pd E@S-plan eller pa verdensplan. Dette marked
vil derfor ikke blive behandlet yderligere.

(11)  Kommissionen har i tidligere beslutninger afgranset fire

delmarkeder for fint papir, nemlig ubestraget trecholdigt,
ubestroget trafrit, bestroget traeholdigt og bestraget
treefrit papir. Kommissionen har hidtil ladet den nejag-
tige afgreensning af produktmarkedet std dben (*). Den
ngjagtige afgrensning kan ogsd std aben i den forelig-
gende sag, for med alle de alternative markedsafgrans-
ninger, der kan komme p4 tale, vil den effektive konkur-
rence ikke blive markbart begrenset i EAS eller en
vasentlig del heraf. Dette marked vil derfor ikke blive
behandlet yderligere.

a) Avispapir

(12)  Avispapir anvendes fortrinsvis til trykning af aviser. Ved

fremstilling af avispapir kraves et indhold af tremasse
eller genbrugsfibre pa mindst 65 %. Der findes forskel-
lige kvaliteter af avispapir f.eks. atheengigt af, om papiret
er bestraget, kalandreret, hvidt eller farvet. Papirets glans
varierer alt efter de forskellige kvaliteter.

(13) Ifelge parterne er forskellene i karakteristika og pris

mellem de forskellige kvaliteter avispapir ikke tilstreekke-
lige til, at de forskellige kvaliteter kan betragtes som
sarskilte produktmarkeder, og de betragter derfor avis-
papir som et enkelt produktmarked. Ifelge parterne er
der stor eftersporgsels- og udbudssubstitution mellem de
forskellige kvaliteter, og de fleste trykkerier kan anvende
de forskellige kvaliteter, uden at der er behov for
omkostningskravende tilpasninger af deres trykkerima-
skiner.

(14 Kommissionen har behandlet avispapir i en tidligere

beslutning (), hvor den bl.a. konstaterede, at der var tale
om stor efterspergsels- og udbudssubstitution, og at
prisforskellene var ubetydelige. Kommissionen betragter
derfor avispapir som et enkelt produktmarked. Selv om
markedet i den foreliggende sag blev opdelt yderligere —
f.eks. i forbedret avispapir og standardavispapir — ville
vurderingen af den anmeldte transaktion ikke blive
pavirket veaesentligt. I den foreliggende sag kan avispapir
derfor betragtes som et enkelt relevant produktmarked.

(*) Beslutning af 24. februar 1992 (IV/M.166 — Torras/Sarrié), EFT C

58 af 5.3.1992, s. 20; beslutning af 19. september 1994 (IV/M:499
— Jefferson Smurfit/Saint-Gobain), EFT C 284 af 12.10.1994, s. 3;
beslutning af 20. februar 1995 (IV/M.549 — Svenska Cellu-
losa/PWA Papierwerke), EFT C 57 af 7.3.1995, s. 6; beslutning af
11. juni 1998 (IV/M.1006 — UPM-Kymmene/April), EFT C 219 af
15.7.1998, s. 9.

Beslutning af 30. oktober 1995 (IV/M.646 — Repola/Kymmene),
EFT C 318 af 29.11.1995, s. 3.
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(15)

(18)

(19)

(20)

b) Tidsskriftspapir

Tidsskriftspapir  kraver traeslib, kemisk traemasse,
genbrugsfibre, kemikalier, fyldstoffer og farvestoffer.
Parterne inddeler tidsskriftspapir i to hovedkvaliteter,
nemlig ubestroget superkalandreret traeholdigt trykpapir
(SC) og bestraget trecholdigt papir pé ruller. Parterne har
desuden opdelt bestroget papir i letvagtspapir (LWC),
enkeltbestraget papir (MWC) og dobbeltbestroget papir
(HWQ). Ifelge parterne konkurrerer traefrit bestroget
papir pa ruller (WFC) med bestroget traholdigt papir.

Parterne har anfert, at der er stor efterspergselssubstitu-
tion mellem de forskellige kvaliteter tidsskriftspapir. Den
generelle reaktion pd Kommissionens undersggelse tyder
dog pd en mere begranset efterspargselssubstitution.
Hvilken type papir der skal anvendes til en publikation
athaenger af en rakke forskellige kriterier, sdsom publi-
kationens art, mélgruppen, spergsmalet, om kunderne er
villige til at betale en bestemt pris, forholdet mellem
papirets kvalitet og pris osv. Desuden skifter trykkerierne
ikke serlig ofte papirtype til deres publikationer.

Det er dog ikke nedvendigt at afgreense det relevante
produktmarked yderligere, da det ikke ville pévirke
vurderingen af fusionen, hvis man foretog en snavrere
afgreensning af produktmarkederne. I den foreliggende
sag er det relevante produktmarked derfor markedet for
tidsskriftspapir.

¢) Emballagekarton

Emballagekarton findes i en lang raekke forskellige typer
og kvaliteter. Karton fremstilles af enten helt friske fibre
eller af en blanding af friske fibre og genbrugsfibre. Der
skelnes normalt mellem fire hovedkategorier af karton:
bleget sulfatkarton (SBS), falseaeskekarton (FBB), ubleget
sulfatkarton (SUS) og chipboard-karton (WLC). SBS, FBB
og SUS fremstilles pd grundlag af friske fibre, medens
WLC fremstilles af genbrugsfibre. Materialerne forar-
bejdes til kartoner, falseasker og bagre, der afsettes til
producenter af levnedsmidler og andre forbrugsvarer,
herunder faste og flydende levnedsmidler, cigaretter,
kosmetik og medicinalvarer. Karton anvendes ogsd i
begraeenset omfang til grafiske formal.

Parterne har afgraenset to relevante produktmarkeder for
emballagekarton. Forste kategori omfatter bade karton af
friske fibre og karton af genbrugsfibre, nemlig alle kvali-
teterne SBS, SUS, FBB og WLC. Parterne omtaler dette
marked som »friskfiber- og genbrugsfibermarkedet«. Den
anden kategori omfatter karton fremstillet af friske fibre,
nemlig kvaliteterne SBS, SUS og FBB. Parterne omtaler
dette marked som »friskfibermarkedetc.

Ifolge parterne kan karton fremstillet pd grundlag af
friske fibre anvendes til emballering af bade flydende og
faste produkter, medens karton, der fremstilles pa
grundlag af genbrugsfibre, kun kan anvendes til emballe-
ring af faste produkter. WLC anvendes i begrenset

(22)

(23)

omfang til emballering af flydende non foodprodukter,
sasom flydende vaskemidler. Parterne fremforer dog, at
disse maengder er utilstraekkelige til at gore det berettiget
at medtage WLC i »friskfibermarkedet«.

Eftersporgselssubstitution

Ingen substitution mellem fiberbaserede kartonkvaliteter
til flydende og faste produkter

Parterne haevder, at der er stor eftersporgselssubstitution
mellem de forskellige friskfiberbaserede kvaliteter,
hvilket bla. skyldes, at der anvendes samme materialer
og samme produktionsteknologi. Parterne erkender, at
der inden for de enkelte kvaliteter fremstilles karton,
som opfylder de enkelte kunders (forarbejdningsvirk-
somheders) specifikationer, og at disse specifikationer i
hvert fald til dels fastsattes pa grundlag af emballagens
endelige anvendelsesformdl. Dette medforer ifolge
parterne udsving i kartonkvaliteternes fysiske egenskaber
pa grund af forskellene i fibermasseblandingerne, antallet
af lag og de kemiske tilsetningsstoffer. Parterne frem-
forer ikke desto mindre, at forarbejdningsvirksomhe-
derne kan skifte mellem forskellige friskfiberbaserede
kartonkvaliteter og hyppigt ger det.

Emballage til flydende produkter anvendes til endelige
produkter som malke- og juicekartoner. Kartonerne
fyldes pa specielle pafyldningsmaskiner. Der findes to
hovedtyper af emballeringssystemer til flydende
produkter: de sdkaldte aseptiske emballeringssystemer og
emballeringssystemer til produkter med begraenset hold-
barhed. Produkter i aseptisk emballage har en used-
vanlig lang holdbarhed pd op til to ar, medens produkter
i den anden type emballage skal opbevares pd kel og
kun har en holdbarhed pa op til to uger.

Ifelge parterne er den vigtigste tekniske forskel mellem
karton, der anvendes til emballering af flydende
produkter og karton til emballering af alle andre
produkter, at forstnavnte overfladebehandles med plast
eller aluminiumslaminat. Hvis emballagen skal anvendes
til friske, flydende produkter, skal kartonen plastbe-
handles (polyethylen-coated eller PE-coated). Kartoner til
aseptisk emballering af flydende produkter skal lami-
neres. Laminering betyder, at kartonen péferes en
kombination af aluminium og plast. Ifelge parterne er de
fysiske egenskaber ved den basiskarton, der anvendes til
emballering af flydende og faste produkter, stort set ens.
Parterne fastholder derfor, at det hovedsagelig er ved
pafering af plastbeleegningen eller kombinationen af
plast og aluminiumslaminat, at kartonen geres velegnet
til emballering af flydende produkter. De mener, at
kartonproducentens rolle derfor er begranset til produk-
tion af basiskarton, der kan anvendes til emballering af
savel flydende som faste produkter.



en form for lim, der binder fibrene. Limen tilsettes fibermassen, for
denne fores ind i kartonmaskinens indlgbskasse.

() US. Food and Drug Administration: Federal Food, Drug and
Cosmetic Act.

(®) BGA (Bundesgesundheitsamt), Bundesinstitut fiir gesundheitlichen
Verbraucherschutz in Veterindrmedizin.

(°) F.eks. Ridets direktiv 92/46/EQF af 16. juni 1992 om sundheds-
massige krav til produktion olg(g markedsforing af rdmelk, varmebe-
handlet malk og malkeprodukter (EFT L 268 af 14.9.1992, s. 1).
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(24) Kommissionens undersggelse viste, at overfladebehand- (27) I forbindelse med aseptisk emballering af levnedsmidler
ling af karton ikke i sig selv er tilstrackkelig til fremstil- skal kartonen steriliseres.  Steriliseringen foretages
ling af emballagekarton til flydende produkter, og at normalt ved, at kartonen behandles med peroxid (%)
kravene til selve basiskartonen adskiller sig betydeligt fra Peroxid er et atsende stof og stiller ekstra store krav til
kravene til andre typer friskfiberbaseret karton. Bade de limningen, der skal vaere tilstrakkelig til, at fibrene
kunder og de producenter, som Kommissionen afviser peroxidoplesningen. Ifolge kunderne og en rakke
kontaktede, oplyste, at emballering af flydende producenter er limning ikke sd nedvendig i forbindelse
produkter er et meget kravende endeligt anvendelses- med emballering af faste levnedsmidler.
formal, og at der stilles strengere krav til flere af karto-
nens egenskaber end ved andre typer friskfiberbaseret
karton. Det kan generelt siges, at emballagekarton til
flydende produkter skal opfylde mange krav, idet den
bla. skal kunne anvendes i en péfyldningsmaskine og
sikre den bedst mulige emballering. Kartonen skal vere (28)  Undersogelsen viste desuden, at brudbestandighed er
lys-, brud- og laekagebestandig. Den skal kunne modsta vigtigere for emballagekarton til flydende produkter end
fugt i forbindelse med péfyldningsprocessen og skal for andre typer karton. Kartonens foldeevne er ogsa
opfylde serlige krav med hensyn til transporten af det vigtig, da veasker let vil kunne slippe ud gennem de
fyldte produkt, som f.eks. kolekadedistribution af friske mindste revner, i modsatning til faste stoffer. Revner vil
produkter. Resultaterne af Kommissionens undersggelse nedbringe emballagens luftteethed og afdakke usterili-
gennemgds narmere nedenfor. seret materiale, f.eks. fibre, og herved kan usterile stoffer
blive oplest i vaskerne. I forbindelse med aseptisk
emballage stiller en lang holdbarhed (op til to ér)
desuden serlige krav til materialet, da emballagen skal
kunne undgé at revne i hele produktets holdbarhedspe-
riode.
. (29)  Andre interesserede parter oplyste ogsd, at krav til de
(250 Ved Kommissionens undersogelse blev det forst og frem- organoleptiske egenskaber, sdsom smags- og lugtpvirk-
mest konstateret, at en vigtig forskel mellem emballage- ning, er vanskeligere at opfylde ved emballagekarton til
karton til flydende produkter og karton til andre anven- flydende levnedsmidler end ved andre kartontyper.
delsesfolrmal er, at f@rstn&vnte skal haveoen sarlig hoj Flydende levnedsmidler, iseer maelk, er meget folsomme i
absorptionsbestandighed. - For at undgd at vasken denne forbindelse og meget modtagelige over for bade
trenger igennem, er det nodvendigt, at produktet smags- og lugtpdvirkning, medens faste levnedsmidler
limes (°). Kommissionen konstaterede ved sin underso- bedre kan modstd pévirkning fra usterile stoffer.
gelse, at limningen skal veare saerlig grundig ved emballa-
gekarton til flydende produkter.

(30)  Parterne indremmer, at emballering af flydende levneds-
midler er et af de mest kraevende endelige anvendelses-
formal, og de erkender, at de egenskaber, der er
beskrevet under betragtning 25-29 for emballagekarton
til flydende produkter, er af stor betydning. De fremforer
dog, at nogle af ovennavnte krav ogsd gaelder for embal-
lagekarton til andre typer produkter. Medens f.eks. de

; leptiske krav til emballagekarton til cigaretter o
(26)  Emballagekarton til flydende produkter skal opfylde organolep 5 & S
strengere bakteriologiske og miljemassige krav og c.llaolaohadedkan va&(zirekde sarl?me s?(m for emballagekarton
levnedsmiddelkrav. Industrien felger generelt de ameri- 3 )"kell(l ¢ pr'(iful dter, edm&r er kll((omm(llssmﬁen, ai
kanske FDA-regler (') og de tyske BgVV-regler (%). Ifolge et'{)e 111 ek er ae.l eh gle d en r&d lf andre ra;z ktl
kunderne finder en rekke EF-direktiver (°) ogsd anvend- e{)n allage agton (iﬂ h glen ¢ prdo u tgr,l. som '3 T
else. Kunderne og en raekke producenter mener, at a sfo rptl:)lnfs estarll) 11% el; ngenlzm re en ehge ;n Venke-
reglerne er strengere for karton til flydende produkter S¢S or?nlad or err.ld.a age art(ci)n Jrever, at ale 188€ Krav
end for karton til faste produkter, og det er deres gene- er oplyldt samtidig 0g med sa snavre tolerancer.
relle opfattelse, at disse regler er vanskeligere at over-
holde ved emballage til flydende produkter end ved
emballage til faste produkter.
(°) Ved limning forstds en proces, hvorved kartonen impragneres med (31) P4 grundlag af ovenstiende kan det fastslds, at emballa-

gekarton til flydende produkter udger et serskilt rele-
vant produktmarked i forhold til emballagekarton til
andre produkter, ndr man ser pé efterspergselssubstituti-
onen.

(1% Peroxid péferes ved, at emballagematerialet saenkes ned i et varmt
peroxidbad, eller ved at den ferdige karton sprejtes med peroxid.
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(33)

(34)

(35)

Ingen substitution mellem emballagekarton til flydende
produkter og andre emballagematerialer

Ifolge parterne er der stor eftersporgselssubstitution
mellem emballagekarton til flydende produkter og andre
emballagematerialer, som feks. glas og plast. Dette
afvises dog klart af aftagerne af emballagekarton.

Producenterne af emballagekarton til flydende produkter
salger deres produkter til forarbejdningsvirksomheder
sdsom Tetra Pak, SIG Combibloc og Elopak og ikke til
endelige kunder, som f.eks. mejerier. Forarbejdningsvirk-
somhederne kan ikke skifte til andre emballagematerialer
i de eksisterende emballeringssystemer. Dette vil med
andre ord sige, at det ikke ville vaere rentabelt at erstatte
karton med andre materialer pd grund af bl.a. produkti-
onsteknologien og de eksisterende anleg. En andring af
emballagematerialet ville forudsatte betydelige investe-
ringer i de eksisterende péfyldnings- og emballerings-
anleg. Aftagerne af emballagekarton til flydende
produkter skifter derfor ikke frem og tilbage mellem
forskellige emballagematerialer (karton, plast og glas)
som folge af kortfristede prisendringer.

Parterne mener, at en endring i efterspergslen fra
kunder lengere nede i distributionskaeden, som f.eks.
mejerier eller detailhandlere, ville tvinge forarbejdnings-
virksomhederne til at @ndre deres produktion til plast.
Kommissionen er dog af den opfattelse, at der vil vere
tale om en @ndring en gang for alle, hvis levnedsmiddel-
producenterne beslutter at skifte fra emballagekarton til
plast. Med andre ord ville beslutningen om at skifte
emballagemateriale normalt gelde alle anvendelses-
formal og ville betyde en varig @ndring i efterspargsels-
monstret. Kommissionen bemarker derfor, at efter-
sporgslen efter emballagekarton til flydende produkter
kun kan pavirkes af plast pé lang sigt, og at der i sé fald
vil veere tale om en permanent situation. Plast kan derfor
ikke betragtes som et direkte substitutionsprodukt til
emballagekarton til flydende produkter, ndr man skal
afgreense det relevante produktmarked.

Resultaterne af undersegelsen i den foreliggende sag
svarer til Kommissionens tidligere beslutninger (') om
levnedsmiddel- og drikkevareemballage, hvor Kommis-
sionen ikke mente, at det relevante produktmarked
omfattede alle emballagematerialer.

Af ovennzvnte érsager mener Kommissionen ikke, at
andre emballagematerialer tilherer det samme relevante
produktmarked som emballagekarton til flydende
produkter.

(") Beslutning af 6. juni 1991 (IV/M.081 — VIAG/Continental Can),

EFT C 156 af 14.6.1991, s. 10; beslutning 96/222/EF (IV/M.603 —
Crown Cork & Seal/Carnaud MetalBox), EFT L 75 af 23.3.1996,
s. 38; beslutning af 21. april 1998 (IV/M.1109 — Owens Illi-
nois/BTR Packaging), EFT L 165 af 30.5.1998, s. 7.

(38)

(40)

Udbudssubstitution

Ingen substitution mellem friskbaserede kartonkvaliteter
til flydende og faste produkter

Parterne haevder, at der er stor udbudssubstitution
mellem de forskellige friskfiberbaserede kvaliteter,
hvilket bl.a. skyldes, at der anvendes samme ramaterialer
og samme produktionsteknologi. Ifelge parterne er det
tegn pd udbudssubstitution, at den samme maskine kan
anvendes til produktion af mere end én kvalitet.
Desuden pastdr de, at der ikke er alvorlige tekniske
hindringer for produktion af emballagekarton til
flydende produkter, og at andre producenter af friskfi-
berbaseret karton ogsa vil kunne producere emballage-
karton til flydende produkter.

Undersogelsen viste, at det teknisk set ville vaere muligt
at fremstille forskellige kvaliteter af friskfiberbaseret
karton med det samme anlaeg, men den viste ogsa, at der
er tale om en hej specialiseringsgrad blandt leverande-
rerne — f.eks. inden for bestemte kvaliteter af emballa-
gekarton til flydende produkter. De forende kartonpro-
ducenter vil normalt specialisere sig i bestemte anvendel-
sesformdl, enten af strategiske arsager eller pd grund af
faste menstre for produktion til bestemte forarbejd-
ningsvirksomheder. Bdde parterne og kunderne har
bekreeftet, at den grundlaeggende érsag til tilpasningen af
kartonanlaggene er, at man undgdr omkostninger ved at
skulle skifte fra et produkt til et andet og dermed opnér
stordriftsfordele.[...] *.

Undersagelsen viste yderligere, at @ndring af produkti-
onen til nye kvaliteter emballagekarton til flydende
produkter ikke er ukompliceret og tager tid selv for
erfarne producenter af emballagekarton til flydende
produkter. At finde en ny producent til fremstilling af en
ny type karton ville ifglge aftagerne af emballagekarton
til flydende produkter krave udferlig planlegning,
udvikling, forseg, preveproduktion og praktisk afprev-
ning, for en kommerciel produktion vil kunne settes i
gang. Dette kan ifelge kunderne tage op til 36 méneder.
Der er ingen grund til at tro, at det ville vare hurtigere
for en eksisterende producent af emballagekarton til
faste produkter at iveerksatte en kommerciel produktion
af emballagekarton til flydende produkter, da en sddan
producent skulle igennem de samme etaper. Parterne
fremforer, at en producent, der ikke tidligere har frem-
stillet emballagekarton til flydende produkter, ville
kunne satte en kommerciel produktion i gang inden for
12-18 maneder. Kommissionens undersggelse viste
desuden, at det ville indebare betydelige omkostninger
for eksisterende producenter af emballagekarton til faste
produkter at @ndre produktionen.

Pd baggrund af ovenstdende mé det konkluderes, at der
ikke er mulighed for en hurtig reaktion pa udbudssiden.
Kommissionen behandler derfor ikke udbudssubstitution
i forbindelse med markedsafgrensningen, men under
potentiel konkurrence (se nedenfor).
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(42)
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(45)

Konklusion

I betragtning af den begransede efterspergselssubstitu-
tion mellem emballagekarton til flydende og faste
produkter og andre emballagematerialer og den begran-
sede udbudssubstitution mellem emballagekarton til
flydende og faste produkter, anses det relevante produkt-
marked i den foreliggende sag for at veere markedet for
emballagekarton til flydende produkter.

Det kan ikke udelukkes, at emballagekarton til faste
produkter ber omfatte karton, der er fremstillet pa
grundlag af genbrugsfibre. Det er heller ikke utenkeligt,
at der kunne foretages en yderligere underopdeling i
karton til forskellige anvendelsesformal, som f.eks. til
cigaretter, papbagre, kosmetik, grafiske formdl osv. Der
skal dog ikke findes en endelig losning pad disse
sporgsmal i den foreliggende sag, da fusionen ikke forer
til etablering eller styrkelse af en dominerende stilling,
selv ndr man anlegger den snavrest mulige markedsat-
grensning inden for emballagekarton til faste produkter.

De relevante geografiske markeder

a) Avispapir

Ifolge parterne er det relevante geografiske marked for
avispapir verdensmarkedet. Parterne fremforer, at avis-
papir handles pd internationalt plan, og at importen til
og eksporten fra EJS er betydelig. De mener, at de fleste
kunder keber deres produkter hos bdde nationale og
internationale leveranderer, uanset hvor leveranderen
geografisk befinder sig, at priserne ikke varierer betyde-
ligt fra det ene kontinent til det andet, og at der ikke
findes nogen serlige handelshindringer.

[ tidligere sager (*}) har Kommissionen fastsldet, at
konkurrencen om avispapir omfatter mindst E@S. I en
sag for nylig vedrerende den canadiske producent
Abitibi Consolidated fandt Kommissionen sterke indi-
cier pa, at markedet var E@S-dekkende (**). Kommissio-
nens undersegelse i den foreliggende sag bekrafter, at
der snarere er tale om et E@S-dakkende end et globalt
marked. Iser har E@S' import af avispapir veret
beskeden og forholdsvis stabil i de sidste ti ar. I 1997
udgjorde importen 744 000 tons eller kun 7,6 % af
forbruget og kom hovedsagelig fra Canada og i mindre
omfang fra Rusland og USA (14).

Bemarkninger fra aftagere af avispapir viser, at fabrik-
kernes beliggenhed i forhold til trykkeriet er af stor
betydning, og at der ikke importeres betydelige maengder
fra lande uden for Europa. Told og transportomkost-
ninger ville medfere en forhgjelse af prisen pd avispapir
og blev anset for at vere en hindring for leverancer fra
lande uden for Europa. Endvidere er de kvaliteter, der
anvendes i E@S, ikke helt de samme som de kvaliteter,

(*») Beslutning af 12.5.1992 (IV/M.210 — Mondi/Frantschach), EFT C

124 af 16.5.1992, s. 19. og sag IV/M.646 — Repola/Kymmene —
jf. fodnote 5.

(") Beslutning af 14. september 1998 (IV/M.1296 — Norske Skog/

Abitibi/Hansol Paper), EFT C 306 af 6.10.1998, s. 11.

orten palegges en told pd 3,5 %, der vil blive afskaffet gradvis

(14) Imf
inden ar 2002. Der er en toldfri kvote pd 630 000 tons for import

fra Canada.

(46)

(47)

(48)

(49)

(50)

(52)

der fremstilles i Nordamerika. F.eks. importeres der visse
mangder fra Canada, men kvaliteten betragtes som
lavere end den europziske og »billig«. Med hensyn til
importen fra Rusland udtalte aftagerne, at den leverede
kvalitet ikke egnede sig til deres anvendelsesformal.
Endelig oplyste aftagerne, at prisbevaegelser ikke er
ensbetydende med, at Nordamerika og EQ@S tilherer
samme relevante geografiske marked, da priserne kan
variere ret betydeligt mellem disse to kontinenter.

I tilfeelde af midlertidig overkapacitet og dermed for stort
udbud i andre dele af verden vil dette alt for store udbud
ifelge parterne blive udbudt til salg pd E@S-markedet.
Parterne mener, at dette er bevis pa et globalt marked.
Kommissionen er ikke enig i, at en sidan afsetning
nedvendigvis tyder pa et globalt marked. Desuden er der
ikke pd nuvaerende stadium i undersegelsen noget bevis
pa, at dette nogen sinde er sket, og argumentet fore-
kommer derfor rent hypotetisk.

Pd baggrund af ovenstdende vil det relevante geografiske
marked for avispapir i denne beslutning ikke blive anset
for at omfatte mere end E@S.

b) Tidsskriftspapir

Ifelge parterne er eksporten fra E@S betydelig. De mener
derfor, at markedet for tidsskriftspapir er verdensom-
spendende.

Eksporten fra E@S udger ifelge parterne ca. 13 % af den
samlede produktion. Importen er dog for ejeblikket
begranset og importens andel i E@S er ubetydelig. I en
tidligere beslutning (**) betragtede Kommissionen det
relevante  geografiske marked som mindst E@S-
dekkende. Oplysninger fra andre interesserede parter
bekreafter, at dette ogsd er tilfaeldet i den foreliggende
sag.

Pd baggrund af ovenstdende betragtes det relevante
geografiske marked for tidsskriftspapir i den foreliggende
sag derfor som mindst E@S-dakkende.

) Emballagekarton til faste produkter

Der er tegn pd, at markedet for emballagekarton til faste
produkter er mindst E@S-deekkende. Det er dog ikke
nedvendigt at afgreense det geografiske marked for
emballagekarton til faste produkter i den foreliggende
sag, da fusionen ikke vil fore til etablering eller styrkelse
af en dominerende stilling, selv ved den snaevrest mulige
markedsafgraensning.

d) Emballagekarton til flydende produkter

Ifelge parterne er der betydelig international handel med
emballagekarton til flydende produkter, og parterne
mener derfor, at det relevante geografiske marked er
globalt.

(*) IV/IM.646 — Repola/Kymmene — jf. fodnote 5.
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(53)  Parterne anferer, at stor eksport fra E@S er tegn pé et kun anvendes i Europa i begreenset omfang, pd grund af

(54)

(55)

(57)

globalt marked. Som eksempel herpd udgjorde parternes
eksport af emballagekarton til flydende produkter ca.
[mellem 20 og 30 %] * af deres samlede produktion i
1997. Parternes store eksport af karton kan ikke i sig
selv betragtes som et bevis pd et globalt marked. Pa
grundlag af parternes oplysninger udgjorde den samlede
eksport fra EGS i 1997 kun ca. 10 % af det samlede
marked. Det skal ogsd bemarkes, at emballagekarton til
flydende produkter hovedsagelig eksporteres til Asien,
hvor denne type praktisk talt ikke produceres.

Parterne anferer, at aftagere af emballagekarton til
flydende produkter importerer store mangder karton fra
Nordamerika. P4 grundlag af parternes oplysninger
udgjorde Vesteuropas samlede import fra Nordamerika
af emballagekarton til flydende produkter i 1997 ca. 8 %
af det samlede marked. Importen er ulige fordelt mellem
aftagerne, da nogle firmaer importerer store mangder,
medens andre praktisk talt slet ikke importerer. Selv om
dette kan ses som et tegn pd, at importen ikke er
afskraekkende dyr eller besveerlig, fandt Kommissionen,
at karton fra Nordamerika snarere blev importeret af
strategiske arsager.

Parterne anforer desuden, at Kommissionen i beslutning
92/163/EQF (%) (Tetra Pak II) har erkendt, at konkur-
rencen inden for salg af emballagekarton til flydende
produkter er verdensomspandende. Markedet for embal-
lagekarton til flydende produkter var dog ikke omfattet
af undersogelsen i navnte beslutning, der vedrerte efter-
folgende omsatningsled. Endvidere blev det relevante
geografiske marked ikke udtrykkeligt naevnt i beslut-
ningen, ligesom Kommissionen heller ikke havde under-
sogt faktorer som f.eks. import/eksport, told- eller ikke-
toldmaessige handelshindringer. Kommissionen kan
derfor ikke godtage det argument, at Kommissionen alle-
rede har fastsldet, at det relevante geografiske marked er
verdensomspandende.

Aftagerne har generelt givet udtryk for, at det ikke er
attraktivt at fa leverancer fra lande uden for Europa pé
grund af told, transportomkostninger og miljeregler i
visse medlemsstater. Fiberomkostningerne er lavere i
Nordamerika end i E@S. Men for gjeblikket péalegges
import af emballagekarton til flydende produkter told pa
mellem 4,0 % og 6,6 %. Tolden vil gradvis blive afskaffet
inden udgangen af 2003. P4 grundlag af parternes oplys-
ninger er omkostningerne ved transport fra USA
desuden mere end [mellem 5 og 15 %] * hejere, hvilket
medferer en yderligere prisforhgjelse pd ca. [mellem 1
og 5 %] * pr. ton.

Kommissionen fastslog desuden, at kartonkvaliteterne i
E@S er blevet udviklet, siledes at de opfylder en rekke
miljokrav, hvilket ikke nedvendigvis er tilfeldet i lande
uden for Europa. Hvad emballagekarton til flydende
produkter angdr, fastslog Kommissionen i sin undersg-
gelse, at der er betydelige forskelle mellem karton, der
selges i USA og i EAS. I USA produceres en kvalitet, der

('%) Sag IV[31.043, EFT L 72 af 18.3.1992, s. 1.

(58)

(60)

bla. dens hgjere vaegt i forhold til de europziske kvali-
teter. Dette aspekt er af betydning i de medlemsstater,
hvor nedbringelsen af affaldsmengderne er et vigtigt
miljespergsmal, som f.eks. Tyskland, @strig, Nederlan-
dene og Skandinavien. Iser i Tyskland og Nederlandene
er miljoreglerne baseret pd kartonens veegt. I Tyskland
opkraever »DSD Duales System Deutschland« en
genbrugsafgift pr. kg karton. I Nederlandene krever
»Integratiecovenant Verpakkingen« kildereduktion af al
emballage, herunder karton, pd 10 % inden ar 2001.
Denne reduktion tager sigte pd at mindske kartonens
vagt og samtidig fastholde de samme krav til egenska-
berne. I begge tilfelde vil anvendelsen af amerikansk
karton ekonomisk set vare en ulempe. Ifolge parternes
oplysninger er det nordamerikanske karton, der salges i
E@S, dyrere pr. m?

Efterspergselsstrukturen samt afgifter og miljekrav i EQS
gor det derfor vanskeligt for leveranderer i USA at
eksportere til E@S, selv om der er tegn pd, at fiber-
omkostningerne er lavere for producenterne i USA end i
E@S. Vanskelighederne understreges af, at importen fra
USA har veeret stabil i de sidste syv ar og udgjort under
10 % af det samlede forbrug i E@S. Endelig konstaterede
Kommissionen ved sin undersegelse, at leverancer fra
@steuropa generelt ikke menes at kunne betale sig pa
grund af produktets darligere kvalitet. For gjeblikket
importeres der ikke emballagekarton til flydende
produkter fra @steuropa.

Pa grund af den forholdsvis beskedne import, told, trans-
portomkostninger, ikke-toldmessige handelshindringer i
forbindelse med miljelovgivning og forskelle i forsy-
ningsstrukturen i Nordamerika, @steuropa og E@S anses
det relevante geografiske marked for emballagekarton til
flydende produkter ikke for at omfatte mere end EDS.
Nogle af ovennavnte faktorer, som f.eks. den gradvise
afskaffelse af told, kan pege i retning af en gradvis
overgang til et storre marked. Disse faktorer er dog ikke
tilstreekkelige til, at det pd nuvarende tidspunkt kan
konkluderes, at markedet omfatter mere end E@S.
Importen fra lande uden for E@S vil dog blive behandlet
nedenfor i den del af vurderingen, der vedrerer den
potentielle konkurrence.

V. VURDERING

a) Avispapir

Nuvarende konkurrencesituation

Parterne ansldr det samlede forbrug af avispapir i EGS til
9,7 mio. tons. Deres samlede markedsandel i E@S anslés
til [mellem 20 og 30 %] * (Enso [mellem 10 og 15 %] *,
Stora [mellem 10 og 15 %] *). Parterne har ikke kunnet
oplyse deres konkurrenters markedsandele pa grundlag
at salget, hverken i mangde eller vardi. De har oplyst
virksomhedernes andele af den installerede kapacitet i
EQS. Kommissionen har pd grundlag af fortrolige tal
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fra de storste konkurrenter kontrolleret, at virksomhe-
dernes andele i kapaciteten stort set afspejler deres
andele i salget. Offentlige statistikker fra Confederation
of the European Paper Industries (CEPI) bekrafter
desuden, at den samlede kapacitet og det samlede
forbrug i E@S stort set er i balance. P4 dette grundlag
angiver nedenstiende tabel de forende leveranderers
relative stilling i E@S:

Tabel

De storste leverandgrers markedsstilling, 1997

Enso [mellem 10 og 15 %] *

Stora [mellem 10 og 15 %] *

Tilsammen [mellem 20 og 30 %] *

UPM-Kymmene [mellem 15 og 20 %] *

Norske Skog [mellem 10 og 15 %] *

Haindl [mellem 10 og 15 %] *

MoDo [mellem 10 og 15 %] *

Det skal bemarkes, at der findes en rakke mindre leve-
randerer i EQS, sdsom SCA, Myllykoski, Palm osv.
Desuden udgjorde importen af avispapir til EGS, hoved-
sagelig fra Canada og Rusland, ca. 7,6 % af forbruget i
1997.

Som det fremgér af ovenstdende, er udbuddet af avis-
papir temmelig koncentreret. De seks forende produ-
center tegner sig for omkring 75 %. Af de evrige produ-
center tegner den storste sig for under 5 % af kapaciteten
og er ikke halvt sd stor som den mindste af de seks
forende.

Konkurrenterne har ikke udtrykt betenkeligheder ved
fusionen. En rakke aftagere har generelt udtrykt beteen-
keligheder ved koncentrationstendensen inden for avis-
papirindustrien, men ingen direkte betenkeligheder ved
fusionen. Nogle aftagere har desuden udtalt, at de mener,
at der for gjeblikket manipuleres med markedet.

[ den foreliggende sag fastslog Kommissionen, at
konkurrencen mellem de seks storste leveranderer er af
vasentlig betydning for markedet som helhed. Efter-
sporgselssiden bestdr af en rakke meget store kunder,
sasom Murdoch Group, Axel Springer Verlag og en lang

(64)

(65)

(66)

(67)

reekke smé og mellemstore aftagere. Parterne anslar, at
de storste kunder tegner sig for ca. [mellem 25 og
35 %] * af markedet. Nogle af de sterste kunder aftager
avispapir i mengder, der svarer til nogle af de store
producenters samlede kapacitet.

De storste kunder medfarer stabilitet og sikkerhed for
leverandererne, som kan fa betydelige problemer med at
udnytte deres produktionskapacitet, hvis de mister eller
delvis mister en stor kunde. Leverandererne er derfor
meget sdrbare over for tab af store kunder. P4 den anden
side udger de seks store leveranderer i realiteten de
storste aftageres eneste forsyningskilde. Dette fremgik
klart af Kommissionens undersogelse, der viste, at de
storste aftagere hovedsagelig handler hos de sterste
producenter og egentlig kun betragter disse selskaber
som faktiske eller potentielle leveranderer.

De betingelser, der fastsattes under kontraktforhandlin-
gerne mellem de storste kunder og de seks storste leve-
randerer, har betydelig indvirkning pa resten af
markedet, ikke mindst fordi de seks leveranderer tegner
sig for 70 % af markedet, men ogsd pd grund af
kundernes storrelse og omsatning. Kontraktforhandlin-
gerne mellem leverandererne og de store kunder spiller
derfor en central rolle for den made, hvorpd markedet
for avispapir fungerer. De seks storste leveranderer
(UPM-Kymmene, Enso, Stora, Norske Skog, MoDo og
Haindl) udger i praksis et oligopol, og konkurrencen
mellem oligopolmedlemmerne om de store kontrakter er
vaesentlig for markedsresultatet. Der er derfor grund til
at tro, at det ville forheje det generelle prisniveau pd
markedet, hvis oligopolet kunne forhgje priserne over
for de storste kunder. Kommissionen undersogte derfor,
om fusionen ville kunne fore til etablering eller styrkelse
af oligopolistisk dominans.

Oligopolistisk dominans

I beslutning 97/26/EF (') Gencor/Lonrho) bemarkede
Kommissionen folgende: »De negative virkninger af
henholdsvis en enkelt virksomheds dominerende stilling
og et oligopols dominerende stilling er de samme. Et
oligopol kan blive dominerende, blot ved at medlem-
mernes tilpasning til markedsforholdene foranlediger til
konkurrencebegrensende parallel adferd. Det er derfor
ikke nedvendigt for oligopolmedlemmerne at indgé
hemmelige aftaler for at gere oligopolet dominerende og
for i veaesentligt omfang at kunne optrede uafhangigt af
konkurrenterne, aftagerne og forbrugerne«.

I den foreliggende sag har Kommissionen konstateret, at
markedet for avispapir er af en sddan art, at der kun er
fa incitamenter for oligopolmedlemmerne til at konkur-
rere. Markedet har nemlig flere af de trek, der kende-
tegner et konkurrencebegreensende  oligopolistisk
marked: der er kun beskeden vakst pa eftersporgsels-
siden, udbudssiden er sardeles koncentreret, produktet
er homogent, produktionsteknologien er veludviklet, der
er store hindringer for adgang til markedet og ensartede
omkostningsstrukturer. ~ Kommissionen  bemarkede
desuden, at fusionen ville medfere en stigning pd 313
point i Herfindahl-Hirschman-indekset, hvilket er en
betydelig @ndring.

(') Sag IV/M.619, EFT L 11 af 14.1.1997, s. 30, betragtning 140.
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(68) Efter en indgdende undersogelse af markedet har (71) Af samme drsager som for avispapir undersegte
Kommissionen dog konkluderet, at fusionen ikke vil Kommissionen spergsmalet om oligopolistisk dominans
medfere etablering eller styrkelse af oligopolistisk domi- pd markedet for tidsskriftspapir. Af stort set samme
nans. Ifolge parterne er markedet for avispapir nemlig drsager som for avispapir har Kommissionen konklu-
ikke gennemsigtigt med hensyn til negleparametre som deret, at fusionen ikke forer til etablering eller styrkelse
leverancer og priser, ligesom der, iser hvad priserne af oligopolistisk dominans pa markedet for tidsskrifts-
angdr, ydes hemmelige rabatter, hvilket tyder pd, at papir.
markedet ikke er gennemsigtigt. Endvidere bemarkede
Kommissionen, at der tilsyneladende findes en vis poten- .
tiel konkurrence, is@r fra Canada. De sterste aftageres c) Emballagekarton til faste produkter
keobekraft danner ogsé en vis modvagt mod leverande- . . . .
rernes styrke. Alt i alt har Kommissionen derfor konsta- (72)  Pé dette marked vil parterne kun fd en markedsandel pa
teret, at @ndringen fra seks til fem oligopolmedlemmer ca. [mellem 25 og 35 %] * i E@S. Hvis omarokedet t_)lev
ikke vil medfere etablering eller styrkelse af oligopoli- delt yderligere op efter anvendelsesformdl, sisom ciga-
stisk dominans under de nuverende omstendigheder. retter, papbagre osv., ville der enten ikke eller kun i
begrenset omfang vare tale om overlapninger mellem
parternes aktiviteter, da Stora og Enso ikke fremstiller
b) Tidsskriftspapir emballagekarton til faste produkter til helt de samme
anvendelsesformal. Fusionen ville derfor ikke medfere
(69) Parterne anslar det samlede fOI’erg af tidsskriftspapir i etablering eller s’[yrkelse af en dominerende Stilling pﬁ
E@S til 7,94 mio. tons. Parternes samlede markedsandel markedet for emballagekarton til faste produkter.
anslds til [mellem 20 og 25 %] * (Enso [mellem 5 og
10 %] *, Stora [mellem 10 og 15 %] *). Parterne har ikke
kunnet oplyse deres konkurrenters markedsandele pé d) Emballagekarton til flydende produkter
grundlag af salget, hverken i mangde eller vaerdi. De har
oplyst virksomhedernes andele af den installerede kapa-
citet i E@S. P4 dette grundlag viser nedenstdende tabel de Markedsandele
fﬁrir:[i)flci?tsen?r()ducemers relative stilling med hensyn (73)  Parterne har ikke kunnet give et sken over det samlede
marked for emballagekarton til flydende produkter.
Kommissionen ansldr groft verdien af det samlede E@S-
marked for friskfibre til omkring 2-2,5 mia. ECU, hvoraf
Tabel emballagekarton til flydende produkter udger en bety-
De storste leveranderers markedsstilling, 1997 delig del.
(74)  Det samlede marked for emballagekarton til flydende
Enso [mellem 5 og 10 %] * produkter i 1997 anslds af parterne til 1 062 700 tons
leverancer. Kommissionen har efterprovet parternes
1 sken pd grundlag af fortrolige tal fra andre interesserede
Stora [mellem 10 og 15 %] parter og konkluderet, at dette tal stort set afspejler de
andre parters skon. Efter forbruget anslog parterne deres
Tilsammen [mellem 15 og 25 %] * samlede leverancer i 1997 til [mellem 500 000 og
1 mio. tons]*. P4 dette grundlag har parterne en
markedsandel inden for emballagekarton til flydende
UPM-Kymmene [mellem 20 og 25 %] * produkter pd [mellem 50 og 70 %] *, dvs. langt mere
end de ovrige virksomheder pd markedet. Ifolge
) o % arternes sken vil Korsnis og AssiDomin hver isar have
Metsd-Serla [mellem 15 og 20 %] Ie)n tilsvarende markedsandelgpi [mellem 10 og 20 %] *.
Kommissionen har efterprovet parternes sken over
Burgo [mellem 5 og 10 %] * markedsandelene med fortrolige salgstal fra aftagere af
emballagekarton til flydende produkter.
Haindl [mellem 5 og 10 %] *
Potentiel konkurrence
Norske Skog [mellem 5 og 10 %] *
i) Hindringer for adgangen til markedet
SCA [mellem 5 og 10 %] * (75)  Der er store hindringer for adgangen til markedet for
friskfiberbaseret karton. Der er iser betydelige omkost-
MoDo [mellem 1 og 5 %] * ninger forbundet med opforelse af et kartonanlaeg.
Paverne ansldr disse omkostninger til omkring [mellem
300 og 400 mio. ECU]*. Det er ogsd risikabelt at
komme ind pa markedet, da stordriftsfordelene er af stor
betydning: en rentabel minimumsafsetning anslas til
(70)  Efter fusionen vil de to ferende leveranderer af tids- omkring 50 000-200 000 tons om daret afthengigt af den

skriftspapir tegne sig for 45 % af kapaciteten i E@S, og
de tre forende leveranderer vil tegne sig for ca. 60 % af
kapaciteten.

enkelte fabrik. Desuden gor den beskedne vaekst i efter-
sporgslen (omkring 1-2 % om dret) det mindre attraktivt
at sege ind pd markedet.
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(76)  Der er yderligere hindringer for adgangen til markedet rede er aftagere til en betydelig del af den nye produk-

(77)

(79)

(81)

for emballagekarton til flydende produkter. Som den
vigtigste skal navnes, at produktion af emballagekarton
til flydende produkter i praksis forudsetter en fabrik til
integreret fremstilling af langfibret cullulose. Desuden
har parterne oplyst, at der ogsd er behov for folgende
tekniske udstyr/processer: bedre celluloseudvaskningska-
pacitet, oget cellulosefindelingskapacitet, endringer i
bagvandssystemet og anlag af et system til kontrol af
pH-vaerdien.

Pd grund af de hgje investeringsomkostninger og det
forhold, at produktion af emballagekarton til flydende
produkter krever en vis produktionskapacitet og en vis
omsetning, vil en potentielt nytilkommende virksomhed
vaere nedt til at sikre sig kontrakter med kunderne, for
der investeres i maskiner. Dette forekommer dog vanske-
ligt i betragtning af problemerne med at skifte leve-
rander, og fordi der er en tendens til faste og traditionelt
langvarige forbindelser mellem de eksisterende produ-
center og kunderne. I de sidste ti &r er der ikke kommet
nye virksomheder ind pd markedet for emballagekarton
til flydende produkter i EGS.

ii) Potentielle konkurrenter

Da opferelsen af en ny kartonfabrik tager flere ar og
kraever betydelige investeringsomkostninger, er det ikke
sandsynligt, at der vil komme nye virksomheder pa
markedet for friskfiberbaseret karton generelt eller pa
markedet for emballagekarton til flydende produkter
inden for en overskuelig fremtid.

Paverne har anfert International Papers fabrik i Sveto-
gorsk i Rusland som en realistisk potentiel konkurrent
pé markedet for emballagekarton til flydende produkter.
Kommissionens undersggelse viste dog, at fabrikkens
produkt er af ringere kvalitet og ikke egner sig til det
vesteuropaiske marked. For gjeblikket leverer fabrikken
hovedsagelig karton til det russiske marked. Kommissio-
nens undersogelse bekraftede, at det ville kreeve betyde-
lige investeringer og tage flere ar at fremstille karton til
det vesteuropaiske marked pd fabrikken i Svetogorsk.

Parterne har anfert, at en fabrik i Kwidzyn i Polen, der
ogsd tilherer International Paper, leverer emballage-
karton til flydende produkter til et forarbejdningsanlag i
Frankrig. Kommissionen ved dog, at denne fabrik ikke
fremstiller emballagekarton til flydende produkter og
ikke vil kunne eksportere dette produkt til E@S inden
for en overskuelig fremtid.

Parterne anferer, at den igangvarende foregelse af kapa-
citeten hos de konkurrerende producenter af emballage-
karton til flydende produkter, Korsnis og AssiDomin,
vil skeerpe konkurrencen inden for EQS yderligere. Ifolge
parterne overstiger den nuvarende kapacitet efter-
sporgslen. Bemerkninger fra interesserede parter tyder
dog pa, at de seneste kapacitetsudvidelser kun svarer til
den stigende eftersporgsel efter emballagekarton til
flydende produkter. Undersogelsen viste ogsa, at der alle-

(82)

(83)

(84)

(86)

tion.

Kommissionen har spurgt andre papir- og kartonfabri-
kanter, som f.eks. MoDo og Metsi-Serla, om de overve-
jede at treenge ind pa markedet for emballagekarton til
flydende produkter. Disse virksomheder fremstiller i
gjeblikket emballagekarton til faste produkter. MoDo og
Metsd-Serla kunne teoretisk set begynde at producere
emballagekarton til flydende produkter pd mellemlang
sigt med deres eksisterende anlaeeg. Kommissionen har
dog konkluderet, at det ikke er sandsynligt, at MoDo og
Metsd-Serla gér ind pd markedet inden for en over-
skuelig fremtid.

Kommissionen bemrker, at muligheden for yderligere
import fra USA medferer et begranset, men ikke ubety-
deligt, konkurrencepres pd markedet. Dette pres vil
sandsynligvis vokse i fremtiden, efterhinden som
importtolden afvikles i de kommende &r. Parternes
tilsagn om ikke at modsatte sig en eventuel ansegning
om en toldfri kvote for emballagekarton til flydende
produkter vil bidrage til, at denne virkning hurtigere gor
sig geeldende, hvis en sddan kvote vedtages (se nedenfor).

Staerk kobekraft

Markedet for emballagekarton til flydende produkter er
praeget af fi store producenter og fi store kunder.
Producenterne af emballagekarton til flydende produkter
i Europa er foruden Stora og Enso kun Korsnds og
AssiDomin. Der er kun fi aftagere af emballagekarton til
flydende produkter, og markedet domineres af Tetra Pak,
der tegner sig for en markedsandel pd omkring [mellem
60 og 80 %] *. De pvrige store aftagere af emballage-
karton til flydende produkter er Elopak og SIG Combi-
bloc med hver ca. [mellem 10 og 20 %] * af EQS-
markedet. Efter fusionen vil udbudsstrukturen afspejle
efterspargselsstrukturen pd markedet for emballage-
karton til flydende produkter med en stor leverander og
to mindre leveranderer over for en stor kunde og to
mindre kunder.

Ifelge parterne er de tre store kunder og iser Tetra Pak i
besiddelse af en s betydelig kabekraft, at det forhindrer
producenterne af emballagekarton til flydende produkter
i at forheje priserne.

Undersagelsen viste, at forholdet mellem leverandererne
og kunderne er praget af gensidig athangighed. Pa
markedet for emballagekarton til flydende produkter er
der tale om langvarige forbindelser mellem leverande-
rerne og kunderne, og det forekommer sjeldent, at
kunderne skifter leverander. Kunderne har oplyst, at det
vil medfere forsinkelser og ombkostninger og veare
teknisk kravende at skifte leverander, da udviklingsspro-
cessen for emballagekarton til flydende produkter er
kompleks og tidskreevende. Undersogelsen viste iser, at
leverancer af en bestemt type emballagekarton til
flydende produkter kraver, at bdde producenten og
kunden foretager betydelige investeringer i maskiner,
teknisk stetteproduktion og produktafprevning samt
arbejdskraft.
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(87)  Som bevis pa de langvarige forbindelser mellem produ- (93) Elopak og SIG Combibloc aftager langt mindre mangder
centerne og kunderne skal det bemerkes, at Ensos af emballagekarton til flydende produkter end Tetra Pak.
leengste kundeforhold har varet i fyrre ar. Det er et Desuden skal det for Elopaks vedkommende bemarkes,
yderligere bevis p4, at forholdet mellem leveranderer og at dette selskab og Ensos datterselskab Pakenso for
kunder er langvarigt og bygger pé gensidig atheengighed, ojeblikket driver felles forarbejdningsvirksomhed i Lahti
at Enso har opdelt sine forsknings- og udviklingsaktivi- i Finland. [..] *. Denne felles forarbejdningsvirksomhed
teter i enheder, der er specialiseret i udvikling af karton tegner sig for en betydelig del af alle de kartoner, som
for henholdsvis Tetra Pak, Elopak og SIG Combibloc. Elopak forarbejder. Denne forbindelse med parterne kan
svaekke Elopaks stilling som keber efter fusionen.
(88)  En undersogelse af hver af de store kunder bekrzfter, at
eftersporgselssiden er praget af en sterk stilling som
aftager pd markedet:

(94)  Det skal dog ogsd bemarkes, at de to selskaber afgiver
ordrer, der er tilstraekkeligt store til at udfylde et kar-
tonanlags kapacitet. Dette ville i sig selv gere det

(89) Tetra Pak aftager ca. [> 500000 tons]* emballage- vanskeligt for Elopak og SIG Combibloc at skifte leve-
karton til flydende produkter om dret til brug i E@S. randor for en veasentlig del af deres indkeb med kort
Denne mangde kebes hos Enso, Stora, A551D0131éin 0g varsel. Det betyder dog ogsd, at de ved at skifte leve-
Korsnds. Uden for E@S benytter Tetra Pak ogsd andre rander og overtage store mangder fra f.eks. AssiDomin
lokale leveranderer. Tetra Pak har tidligere medvirket til, og Korsnis, der principielt kan ndre WTL-kapaciteten
at flere af dets nuvarende leverandorer er blevet produ- til fremstilling af emballagekarton til flydende produkcter,
center af emballagekarton til flydende produkter. kunne skade Stora Enso betydeligt, hvis parterne skulle

forsege at udnytte deres markedsstyrke. Elopak og SIG
Combibloc aftager begge strategiske mangder fra USA,
hvilket styrker deres stilling. De har ogsd begge en bety-

(90)  Tetra Pak aftager omkring [> 50 %] * af sit behov i E@S delig virksomhed uden for E@S. Endelig har bdde Elopak
fra Stora Enso. De mangder, som Tetra Pak aftager, og SIG Combibloc, i lighed med Tetra Pak, indgdende
udger hele produktionen i flere kartonanleg og tegner kendskab til parternes omkostningsstruktur, og de har
sig for omkring [> 50 %] * af parternes samlede produk- ligesom Tetra Pak interesse i at udnytte deres stilling.
tion til afseetning i ES. Desuden skal det tages i betragt-
ning, at produktionen af emballagekarton til flydende
produkter er praget af heje faste omkostninger, og at
der er behov for en hej kapacitetsudnyttelsesgrad, for at
der kan opnds en tilfredsstillende rentabilitet. Hvis
parterne mister de store mangder, som Tetra Pak ) .
aftager, vil det betyde, at de mé finde andre kunder for at (95)  Sammenlignet med Tetra Pak stir de to selskaber dog
kunne udnytte kapaciteten fuldt ud. Dette vil ikke vere svagere pd kort til mellemlang sigt over for Stora Enso,
let pa kort sigt. fordi de efter fusionen kun fir én leverander i E@S,

medens Tetra Pak far tre. Desuden aftager Elopak og SIG
Combibloc langt mindre mangder end Tetra Pak. S& selv
om Elopak og SIG Combibloc har mulighed for at

(91)  Tetra Pak aftager til gengeeld sd store maengder emballa- i:;jef%iif; g?llsi;gg:gg;lz;ii (tli(l)gsziatﬂéritogeﬁ)g:{l ;
gekarton til flydende produkter, at det har mulighed for X

X : . styrkeforholdet med Elopak og SIG Combibloc.

at udvikle ny kapacitet hos andre eksisterende eller nye

leveranderer, hvis parterne forseger at udnytte deres

markedsstyrke. Desuden har Tetra Pak gennem sit naere

samarbejde med producenterne af emballagekarton til

flydende produkter et neert kendskab til parternes

omkostningsstruktur. Desuden udger emballagekarton

til flydende produkter ca. [> 50 %] * af omkostningerne (96) Derudover mé det tages i betragtning, at parterne har

ved de:[ produkt, som Tftra Pak leverer til sine kund@r. interesse i, at Elopak og SIG Combibloc fortsat er store

Kommissionen har ogsd bemarket, at plast i et vist markedsdeltagere, sdledes at de ikke bliver fuldstendig

omfang ka? erstatte (:,mballagekarton tl flydende afhengige af Tetra Pak. Samtidig med at det ikke helt

produkter pd lang sigt pd det efterfolgende marked for kan udelukkes, at fusionen vil indebare en ulempe for

emba}lerlng af flydende produkter. Det er deorfor i Tetra Elopak og SIG Combibloc i forhold til Tetra Pak, mé det

Paks interesse at s@ge at udnytte sin styrke pa markedet. dog ogsi erkendes, at Tetra Paks starke stilling pa
markedet derfor ogsa i et vist omfang vil smitte af pa
Elopak og SIG Combibloc. Desuden er parternes tilsagn
et forseg fra deres side pd at fjerne disse betankeligheder

(92)  Af ovennavnte drsager kan det derfor konkluderes, at (if. betragtning 101). Det skal iser bemearkes, at Ensos

Tetra Pak har sd steerk en stilling som keber, at det vil
kunne neutralisere den forggelse af Storas og Ensos
markedsstyrke, som fusionen mellem dem matte
medfore.

salg af sin andel i den felles forarbejdningsvirksomhed
med Elopak i Lahti i Finland vil fjerne enhver mistanke
om, at denne forbindelse kunne have givet parterne oget
indflydelse pad Elopak.
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(97)

(100)

(101)

Det kan konkluderes, at fusionen vil medfere en
markedsstruktur med en stor og to mindre leveranderer
over for en stor og to mindre kunder. Dette er en ret
usadvanlig markedsstruktur. Generelt mener Kommis-
sionen, at kunderne under disse specielle markedsfor-
hold star sd steerkt, at den fjerner parternes mulighed for
at udnytte deres markedsstyrke.

Andre interesserede parters reaktioner

Kundernes reaktioner har varieret fra neutrale til posi-
tive. Det er ifolge kunderne et vigtigt langfristet strate-
gisk problem for producenterne af emballagekarton til
flydende produkter, at plast efterhdnden vil kunne
erstatte papir til flere og flere anvendelsesformal. Det er
derfor nedvendigt, at producenterne af emballagekarton
til flydende produkter bliver mere konkurrencedygtige.
Fusionen mellem Stora og Enso vil gere produktionen af
emballagekarton til flydende produkter mere effektiv og
dermed bidrage til pd lang sigt at gere emballagekarton
til flydende produkter mere konkurrencedygtig over for
emballagematerialer af plast.

En finsk landbrugs- og skovbrugsorganisation (»MTK«)
har udtrykt bekymring over fusionens virkninger for
treeleverancerne i Finland. MTK mener, at fusionen vil
styrke parternes stilling, da parterne vil fd sterre mulig-
heder for at kebe tra fra lande uden for E@S, iser de
baltiske lande, men ogsa fra Sverige. Dette vil ifolge MTK
leegge et betydeligt pres pd de finske leveranderer og
give parterne mulighed for at styre prisniveauet.
Kommissionen er ikke enig i dette synspunkt. Efter
Kommissionens opfattelse vil fusionen praktisk talt ikke
fa indvirkning pa det finske marked for levering af tre.

Konklusion

Pi grundlag af ovenstdende kan det konkluderes, at
parterne vil fa en steerk stilling pd markedet for emballa-
gekarton til flydende produkter. Der vil kun veare
begranset potentiel konkurrence. Imidlertid er efter-
sporgselssiden lige sd koncentreret som udbudssiden, og
de sterste kunders, iser Tetra Paks, sterke stilling
betyder, at fusionen ikke vil medfere etablering eller
styrkelse af en dominerende stilling pd markedet for
emballagekarton til flydende produkter.

Parternes tilsagn

Kommissionen noterer, at parterne som felge af klage-
punktsmeddelelsen har afgivet folgende tilsagn:

a) Parterne har givet tilsagn om at oprette en prisbeskyt-
telsesordning for de mindre kunder i en periode pé
fem dr, efter at fusionen er gennemfort. Parterne har

iseer lovet, at en eventuel forhgjelse af priserne over
for den starste kunde ikke vil vaere procentvis lavere
end eventuelle prisforhgjelser over for mindre
kunder. P tilsvarende made vil en eventuelt prisned-
settelse over for den storste kunde ikke veere
procentvis sterre end en eventuel prisnedsattelse
over for de mindre kunder. Denne regel kan fraviges i
meget begrenset omfang og i tilfelde, hvor sarlige
faktorer, sdsom objektive omkostningsforskelle, gor
en forskel i prisforhgjelsen eller prisnedsattelsen over
for den sterste kunde og de mindre kunder berettiget.
Parterne vil give Kommissionen meddelelse om even-
tuelle forskelle i prisforhgjelser eller prisnedseettelser,
der ikke ligger inden for den tilladte margen eller er
berettiget af objektive omkostningsforskelle. Prisbe-
skyttelsesordningen vil blive revideret arligt af en
uathangig revisor, der arbejder under tavshedspligt.

b) Hvis en eller flere forarbejdningsvirksomheder eller
producenter i EF skulle anmode om en toldfri
importkvote for emballagekarton til flydende
produkter, har parterne lovet ikke at modsztte sig en
sddan kvote, men at gore deres bedste for at fd den
indfert. Desuden har parterne fremlagt breve fra den
finske og den svenske regering om, at disse regeringer
ikke vil modseette sig indferelsen af en sddan kvote.

¢) Enso har en falles forarbejdningsvirksomhed med
Elopak i Lahti i Finland. Enso har forpligtet sig til at
salge hele sin andel i denne virksomhed til Elopak.
Herved fjernes enhver mistanke om, at forbindelsen
mellem virksomhederne kunne begraense Elopaks
staerke stilling. Hvis Elopak og Enso ikke skulle kunne
nd til enighed om salget, har Enso forpligtet sig til
ikke at forlenge den nuverende aftale, nir den
udlgber. I sé fald sxlges virksomheden til Elopak i
henhold til kontrakten mellem Elopak og Enso.

VI. KONKLUSION

(102) Det kan konkluderes, at den anmeldte fusion ikke vil

etablere eller styrke en dominerende stilling pd markedet
og dermed mearkbart hindre den effektive konkurrence
pa fellesmarkedet eller en vaesentlig del heraf. Fusionen
er derfor forenelig med fellesmarkedet og
E@S-aftalen —

VEDTAGET FOLGENDE BESLUTNING:

Artikel 1

Den fusion mellem Stora Kopparbergs Bergslags AB og Enso
Oyj, som parterne anmeldte den 18. juni 1998, erklares
forenelig med fallesmarkedet og E@S-aftalen.
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Artikel 2
Denne beslutning er rettet til:

Enso Oyj
Kanavaranta 1
FIN-00160 Helsingfors

Stora Kopparbergs Bergslags AB
Group Head Office
$-79180 Falun

Udferdiget i Bruxelles, den 25. november 1998.

Pd Kommissionens vegne
Karel VAN MIERT

Medlem af Kommissionen




L 254/22 De Europwiske Fellesskabers Tidende 29.9.1999

BERIGTIGELSER

Berigtigelse til Kommissionens forordning (EF) nr. 2042/1999 af 27. september 1999 om forsendelse af svinekad
til Rusland

(De Europeeiske Feellesskabers Tidende L 253 af 28. september 1999)

Side 6, bilag 11, fjerde kolonne »Dato for produktets udleveringe«
i stedet for: »11.10.1999«

leeses: »18.10.1999,

i stedet for: »27.9.1999«

leeses: »18.10.1999«




	Indhold
	Kommissionens forordning (EF) nr. 2044/1999 af 28.september 1999 om faste importværdier med henblik på fastsættelsenaf indgangsprisen for visse frugter og grøntsager
	Kommissionens forordning (EF) nr. 2045/1999 af 28.september 1999 om fastsættelse af den mængde, der er til rådighedfor fjerde kvartal af 1999 for visse produkter fra sektoren forfjerkrækød i forbindelse med forordning (EF) nr. 1396/98
	Kommissionens forordning (EF) nr. 2046/1999 af 28.september 1999 om fastsættelse af den mængde, der er til rådighedfor fjerde kvartal af 1999 for visse produkter fra sektoren forfjerkrækød og æg i forbindelse med forordning (EF) nr. 1866/95
	Kommissionens forordning (EF) nr. 2047/1999 af 28.september 1999 om fastsættelse af den mængde, der er til rådighedfor fjerde kvartal af 1999 for visse produkter frafjerkrækødssektoren i forbindelse med forordning (EF) nr.2497/96
	Kommissionens beslutning af 25. november 1998om en fusions forenelighed med fællesmarkedet og EØS-aftalen (SagIV/M.1225 — Enso/Stora)EØS-relevant tekst (meddelt under nummerK(1998) 3653) (1)
	Berigtigelse til Kommissionens forordning (EF) nr.2042/1999 af 27. september 1999 om forsendelse af svinekød tilRusland (EFT L 253 af 28.9.1999)

