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Praejudicielt sporgsmal

Skal artikel 61, stk. 1 og stk. 4, ssmmenholdt med bilag X, nr. 2.9 til forordning 2018/858 ('), hvorefter fabrikanten med
henblik pd OBD, diagnosticering, reparation og vedligeholdelse af koretojet skal stille den direkte datastrom om keretgjet til
radighed via den serielle dataport pd standarddatastikket, ogsa i betragtning af kravene til fabrikanten om at sikre koretajets
generelle sikkerhed i bilag II, del 1, position 63, til denne forordning

— sammenholdt med forordning nr. 661/2009 (%) med henblik pa keretgjer, som er typegodkendst for den 6. juli 2022, her
navnlig artikel 5, stk. 1, og

— sammenholdt med forordning 2019/2144 (*), som er gzldende fra den 6. juli 2022, her navnlig artikel 4, stk. 4 og 5

fortolkes sdledes, at fabrikanten altid, ogsd ved implementering af relevante sikkerhedsforanstaltninger, skal sikre, at
uathangige reparaterer altid kan udfere denne OBD, diagnosticering, reparation og vedligeholdelse af koretgjet inklusive de
hertil nedvendige skriveprocesser ved hjelp af et universelt, generisk diagnosevarktej, uden at betingelserne om, at
varktojet skal have internetforbindelse til en af fabrikanten fastsat server, ogfeller at brugeren forudgdende skal vaere
personligt registreret hos fabrikanten, skal vare opfyldt, hvilke betingelser ikke udtrykkeligt er fastsat i forordningen?

(")  Europa-Parlamentets og Réadets forordning (EU) 2018/858 af 30.5.2018 om godkendelse og markedsovervagning af motorkeretojer
og pahangskeretojer dertil samt af systemer, komponenter og separate tekniske enheder til sidanne keretojer, om @ndring af
forordning (EF) nr. 715/2007 og (EF) nr. 595/2009 og om ophavelse af direktiv 2007/46/EF (EUT 2018, L 151, s. 1).

() Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 661/2009 af 13.7.2009 om krav til typegodkendelse for den generelle sikkerhed
af motorkeretgjer, padhangskeretojer dertil samt systemer, komponenter og separate tekniske enheder til siddanne koretojer
(EUT 2009, L 200, s. 1).

()  Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2019/2144 af 27.11.2019 om krav til typegodkendelse af motorkeretojer og
pahaengskeretojer dertil samt systemer, komponenter og separate tekniske enheder til sidanne keretgjer for si vidt angar deres
generelle sikkerhed og beskyttelsen af koretajspassagerer og blade trafikanter og om andring af Europa-Parlamentets og Ridets
forordning (EU) 2018/858 og ophzvelse af Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 78/2009, forordning (EF) nr. 79/2009
og forordning (EF) nr. 661/2009 og Kommissionens forordning (EF) nr. 631/2009, (EU) nr. 406/2010, (EU) nr. 672/2010, (EU)
nr. 1003/2010, (EU) nr. 1005/2010, (EU) nr. 10082010, (EU) nr. 1009/2010, (EU) nr. 19/2011, (EU) nr. 109/2011, (EU)
nr. 458/2011, (EU) nr. 65/2012, (EU) nr. 130/2012, (EU) nr. 347/2012, (EU) nr. 351/2012, (EU) nr. 1230/2012 og (EU) 2015/166
(EUT 2019, L 325, s. 1).
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Praejudicielle sporgsmal

Folgende sporgsmil om fortolkningen af artikel 1, stk. 1, litra a), artikel 2, nr. 4), artikel 21, stk. 1, og artikel 46 i Rddets
forordning (EF) nr. 2201/2003 af 27. november 2003 om kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgorelser
i eegteskabssager og i sager vedrerende foreldreansvar og om ophavelse af forordning (EF) nr. 1347/2000 (') forelagges:

1) Er en skilsmisse pa grundlag af artikel 82, 87, 89 og 90 i Cédigo Civil/Spanien en retsafgorelse om skilsmisse som
omhandlet i Bruxelles-Ila-forordningen?

2) Safremt det forste sporgsmdl besvares benagtende: Skal en skilsmisse pd grundlag af artikel 82, 87, 89 og 90 i Cddigo
Civil/Spanien behandles i henhold til bestemmelserne i artikel 46 i Bruxelles-Ila-forordningen om officielt bekraftede
dokumenter og aftaler?

() EUT 2003, L 338, s. 1.
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Praejudicielle sporgsmal

1) Skal artikel 3, stk. 1, i Radets direktiv 93/13/EQF af 5. april 1993 om urimelige kontaktvilkar i forbrugeraftaler (*)
fortolkes saledes, at bestemmelsen giver mulighed for at anse en kontraktbestemmelse, der tillader den erhvervsdrivende
at opkrave et gebyr eller en provision med et beleb, der er unormalt hejt i forhold til ydelsen, for et urimeligt
kontraktvilkar?

2) Skal artikel 7, stk. 1, i Ridets direktiv 93/13/EQF af 5. april 1993 om urimelige kontraktvilkar i forbrugeraftaler og
princippet om effektivitet fortolkes saledes, at denne bestemmelse er til hinder for nationale retsforskrifter eller den
retlige fortolkning af disse forskrifter, hvorefter det er en nedvendig betingelse for at behandle forbrugerens krav mod
den erhvervsdrivende med henblik pd at erklare aftalen eller den del heraf, der indeholder urimelige kontraktvilkér, for
ugyldig eller uvirksom, at forbrugeren har en retlig interesse?

3) Skal artikel 6, stk. 1, i Radets direktiv 93/13/EQF af 5. april 1993 om urimelige kontraktvilkdr i forbrugeraftaler og
princippet om effektivitet, om proportionalitet og om retssikkerhed fortolkes siledes, at en ldneaftale, hvis eneste
kontraktvilkdr fastsatter, hvordan lanet skal tilbagebetales, er blevet erkleeret for at vare et urimeligt kontraktvilkar, ikke
kan finde anvendelse efter, at denne betingelse er blevet fjernet, og at aftalen derfor er ugyldig?

()  EFTL95,s. 29
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