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W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS DOM (Femte Afdeling)

2. juni 2022 *

»Preejudiciel foreleeggelse — retligt samarbejde i civile sager — foranstaltninger pa det arveretlige
omrade — forordning (EU) nr. 650/2012 — artikel 13 og 28 — gyldigheden af erkleeringen om
afkald pa arv — arving, der har opholdssted i en anden medlemsstat end den, hvor den ret, som er
kompetent til at treeffe afgorelse i arvesagen, er beliggende — erkleering fremsat for en ret i den
medlemsstat, hvor denne arving har sit seedvanlige opholdssted«

I sag C-617/20,
angdende en anmodning om preejudiciel afgerelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af
Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen (den regionale appeldomstol i Bremen, Tyskland)
ved afgorelse af 11. november 2020, indgéet til Domstolen den 20. november 2020, i sagen anlagt
af
T.N,,
N.N,,
procesdeltager:
E.G,,
har
DOMSTOLEN (Femte Afdeling),

sammensat af afdelingsformanden, E. Regan, og dommerne 1. Jarukaitis, M. Ilesi¢ (refererende
dommer), D. Gratsias og Z. Csehi,

generaladvokat: M. Szpunar,
justitssekreteer: A. Calot Escobar,

pé grundlag af den skriftlige forhandling,
efter at der er afgivet indleeg af:

— den spanske regering ved L. Aguilera Ruiz, som befuldmeegtiget,

* Processprog: tysk.

DA
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— den italienske regering ved G. Palmieri, som befuldmeegtiget, bistaet af avvocato dello Stato G.
Greco,

— Europa-Kommissionen ferst ved S. Griinheid, W. Wils og M. Wilderspin, derefter ved S.
Griinheid og W. Wils, som befuldmeegtigede,

og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgorelse i retsmeadet den 20. januar 2022,

afsagt folgende

Dom

Anmodningen om preejudiciel afgorelse vedrerer fortolkningen af artikel 13 og 28 i
Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 650/2012 af 4. juli 2012 om kompetence,
lovvalg, anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgorelser vedrerende arv, og om accept og
fuldbyrdelse af officielt bekraeftede dokumenter vedrerende arv og om indferelse af et europeeisk
arvebevis (EUT 2012, L 201, s. 107).

Anmodningen er blevet indgivet i forbindelse med et segsmal anlagt af T.N. og N.N. vedrgrende
en anmodning om udstedelse af en feelles arveattest i forbindelse med arven efter W.N., som var
aegtefeelle til E.G. og onkel til T.N. og N.N. (herefter »afdedes neveer«).

Retsforskrifter

EU-retten

7., 32. og 67. betragtning til forordning nr. 650/2012 har felgende ordlyd:

»(7)

Det indre markeds rette funktion ber fremmes ved at fjerne hindringerne for den frie
beveegelighed for personer, der pa nuverende tidspunkt har sveert ved at gere deres
rettigheder geeldende, nar det drejer sig om arvesager med grenseoverskridende
virkninger. Borgerne ber inden for det europeeiske retlige omrade veere i stand til pa
forhand at tilretteleegge arven efter dem. Rettigheder, der tilkommer arvinger og legatarer,
andre af afdades neertstiende samt boets kreditorer, bar sikres effektivt.

Af hensyn til arvinger og legatarer, der har deres saedvanlige opholdssted i en anden
medlemsstat end den, hvor arvesagen behandles eller vil blive behandlet, bor denne
forordning gere det muligt for personer, der i henhold til den lov, der finder anvendelse pa
arven[,] har ret til at fremseette erkleeringer om, hvorvidt de vedgar eller giver afkald pa
arven, legatet eller tvangsarven, eller erkleeringer om begreensning af deres heeftelse for
geelden i boet, at fremszette sadanne erkleeringer i den form, som er fastsat i loven i den
medlemsstat, hvor de har deres seedvanlige opholdssted, over for retterne i den pageeldende
medlemsstat. Dette bor ikke udelukke, at sadanne erkleeringer kan fremseettes over for
andre myndigheder i denne medlemsstat, der er kompetente til at modtage erkleeringer i
henhold til national lov. De, der velger at benytte sig af denne mulighed for at fremseette
erkleeringer i den medlemsstat, hvor de har deres seedvanlige opholdssted, ber selv
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underrette den ret eller myndighed, der behandler eller vil behandle arvesagen, om, at der
findes sddanne erkleringer, inden for den frist, der er fastsat i den lov, der finder
anvendelse pé arven.

(67) Med henblik pa en hurtig, gnidningsfri og effektiv afvikling af en arvesag med
greenseoverskridende virkninger i Unionen ber arvinger, legatarer, testamentsindsatte
bobestyrer eller bobestyrer have mulighed for let at dokumentere deres status og/eller
rettigheder samt befojelser i en anden medlemsstat, f.eks. i en medlemsstat, hvor boets
ejendele befinder sig. [...]«

Forordningens kapitel II med overskriften »Kompetence« omfatter bl.a. artikel 4 og 13.

Forordningens artikel 4, der har overskriften »Generel kompetence, fastseetter:

»Retterne i den medlemsstat, hvor den afdede havde sit seedvanlige opholdssted pa dedstidspunktet, er
kompetente til at treeffe afgerelse om hele arven.«

Den neevnte forordnings artikel 13 med overskriften »Vedgaelse af eller afkald pa arv, legat eller
tvangsarv« bestemmer:

»Ud over den ret, som er kompetent til at treeffe afgorelse i arvesagen i medfer af denne forordning, er
retterne i den medlemsstat, der tjener som sedvanligt opholdssted for enhver, der i henhold til den
lov, som skal anvendes pa arven, kan fremsaette en erkleering for en ret om, hvorvidt arven, legatet
eller tvangsarven vedgas, eller der gives afkald herpa, eller en erkleering med det formal at begraense
den pageeldendes heeftelse med hensyn til boets passiver, kompetente til at modtage sadanne
erkleeringer, nar disse i henhold til denne medlemsstats lov kan fremszettes for en ret.«

Kapitel I1I i forordning nr. 650/2012, der har overskriften »Lovvalg«, indeholder bl.a. artikel 21, 23
og 28.

Forordningens artikel 21 med overskriften »Hovedregel« fastseetter folgende i stk. 1:

»Medmindre andet er fastsat i denne forordning, er det loven i den medlemsstat, hvor den afdede
havde sit seedvanlige opholdssted pa dedstidspunktet, der skal anvendes pa hele arven.«

Den neevnte forordnings artikel 23, som har overskriften » Anvendelsesomradet for den lov, der
skal anvendes«, bestemmer folgende i stk. 1 og 2:

»1. Den lov, der udpeges i medfor af artikel 21 eller artikel 22, finder anvendelse pé hele arven.

2. Denne lov finder navnlig anvendelse pa spergsmal som:

[...]

e) overdragelse til arvinger og i givet fald legatarer af de goder, rettigheder og forpligtelser, der

udgor en del af boet, herunder vilkarene for og virkningerne af vedgaelse af eller afkald pa
arven eller legatet

[...]«
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Forordningens artikel 28 med overskriften »Formel gyldighed af erkleeringer vedrerende
vedgaelse af eller afkald pa arv« fastseetter:

»Erkleeringer om, hvorvidt arven, legatet eller tvangsarven vedgas, eller der gives afkald herpa,
eller erkleeringer med det formal at begreense ansvaret for den person, der indgiver erkleeringen,
er gyldige for sa vidt angar formen, nar de opfylder kravene i:

a) den lov, der finder anvendelse pa arven i medfor af artikel 21 eller artikel 22, eller

b) loven i den medlemsstat, hvor den person, der indgiver erkleringen, har sit sedvanlige
opholdssted.«

Tysk ret

§ 1942 i Birgerliches Gesetzbuch (borgerlig lovbog) har i den affattelse, der finder anvendelse pa
tvisten i hovedsagen (herefter »BGB«), overskriften »Vedgéelse af og afkald pa arv« og bestemmer:

»(1) Arven overgar til den bemyndigede arving med forbehold for dennes ret til at give afkald pa arven
(overgang af arven)

[...]«

BGB’s § 1943 med overskriften »Vedgaelse af og afkald pa arv« er affattet pa felgende made:

»Arvingen kan ikke give afkald pa arven, hvis den er blevet vedgaet, eller hvis fristen for at give afkald
er udlgbet; ved fristens udlgb anses arven for at veere vedgaet.«

BGB’s § 1944, som har overskriften »Frist for at give afkald pa arv, fastseetter:
»(1) Der kan alene gives afkald pé arv inden for en frist pa seks uger.

(2) Fristen begynder at lgbe fra det tidspunkt, hvor arvingen har faet kendskab til arvefaldet og arsagen
til fastleeggelsen. [...]

(3) Fristen udger seks méneder, safremt arveladeren kun havde sin sidste bopel i udlandet, eller
safremt arvingen havde bopeel i udlandet pa det tidspunkt, hvor fristen begyndte at lgbe.«

BGB’s § 1945 med overskriften » Afkaldets form« bestemmer:

»[...] Der gives afkald pa arv ved at fremseette en erkleering for skifteretten; erkleeringen indgives til
protokollen eller i en offentligt bekreeftet form.

[...]«

Tvisten i hovedsagen og de praejudicielle sporgsmal

W.N., som var en nederlandsk statsborger, hvis sidste seedvanlige opholdssted var beliggende i
Tyskland, afgik ved deden den 21. maj 2018 i Bremen (Tyskland).
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E.G., der var W.N.’s egtefelle, og som er bosiddende i Tyskland, anmodede den 21. januar 2019
Amtsgericht Bremen (byretten i Bremen, Tyskland) — som er den ret, der har kompetence til at
treeffe afgorelse om arven efter W.N. — om udstedelse af en arveattest, hvorefter hun i henhold til
arv efter loven ville arve 3/4 af arven efter W.N., og afdedes nevger, som begge er bosiddende i
Nederlandene, hver ville arve 1/8 af denne arv.

Ved skrivelse af 19. juni 2019 oplyste den neevnte ret afdedes neveger om, at en procedure
vedrorende arv efter loven var igangveerende, og anmodede dem om at tilstille den visse
dokumenter med henblik pa behandlingen af arvesagen.

Den 13. september 2019 fremsatte afdedes neveer en erkleering om afkald pa arv efter afdede for
rechtbank Den Haag (retten i forste instans i Haag, Nederlandene), der den 30. september 2019
blev indfort i det arveregister, som denne ret forer.

Ved skrivelse af 22. november 2019 fremsendte Amtsgericht Bremen (byretten i Bremen)
anmodningen om arveattest til afdodes neveer og opfordrede dem til at fremseette deres
bemeerkninger.

Ved skrivelse af 13. december 2019, der var affattet pa nederlandsk, tilstillede afdedes nevaer
Amtsgericht Bremen (byretten i Bremen) en genpart af de dokumenter, som rechtbank Den Haag
(retten i forste instans i Haag) havde udstedt som folge af deres erkleeringer om afkald pa arven
efter afdode. Ved skrivelse af 3. januar 2020 meddelte Amtsgericht Bremen (byretten i Bremen)
afdedes nevger, at det ikke havde veeret muligt at tage hensyn til deres skrivelse, herunder de
fremsendte dokumenter, da der ikke foreld en overseettelse til tysk.

Ved skrivelse af 15. januar 2020, som var affattet pa tysk, meddelte N.N. Amtsgericht Bremen
(byretten i Bremen), at han og hans bror havde givet afkald pé arven efter afdede, at erkleeringen
om dette afkald i overensstemmelse med EU-retten var blevet registreret pa nederlandsk af de
kompetente retslige myndigheder, og at det derfor ikke var nedvendigt at overseette de
omhandlede dokumenter til tysk. Som svar herpa henviste den nzevnte ret til nedvendigheden af
at oversette de pageldende relevante dokumenter og af at overholde de fastsatte
arveafkaldsfrister.

Ved kendelse af 27. februar 2020 fastlagde Amtsgericht Bremen (byretten i Bremen) de faktiske
omstendigheder, der var ngdvendige for at udstede arveattesten, i overensstemmelse med E.G.’s
anmodning, og fastslog, at afdedes nevger blev anset for at have vedgaet arven.

Afdedes nevger iveerksatte appel til provelse af denne kendelse og anmodede om en forlengelse af
fristen for fremleeggelse af yderligere beviser. Den 30. juli 2020 tilstillede de Amtsgericht Bremen
(byretten i Bremen) en farvekopi og en tysk overseettelse af de dokumenter, der var blevet
udfeerdiget af rechtbank Den Haag (retten i forste instans i Haag). Da Amtsgericht Bremen
(byretten i Bremen) oplyste dem om, at originalerne til disse dokumenter ikke var blevet
fremsendyt, blev disse fremsendt til retten den 17. august 2020.

Ved kendelse af 2. september 2020 forkastede Amtsgericht Bremen (byretten i Bremen) appellen
og forelagde sagen for den foreleeggende ret, Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen (den
regionale appeldomstol i Bremen, Tyskland), idet den fastslog, at afdedes neveer blev anset for at
have vedgaet arven efter afdede, eftersom de ikke havde givet afkald pa denne arv inden for den
fastsatte frist. For at erkleeringen om afkald pa arv er gyldig, er det hverken tilstreekkeligt, at den
kompetente tyske ret blot underrettes om denne erkleering, som er blevet fremsat for den

ECLI:EU:C:2022:426 5



25

26

27

28

29

Dowm ar 2.6.2022 — sag C-617/20
T.N. oG N.N. (ERKLZRING OM AFSLAG PA ARV)

pageeldende nederlandske ret, eller at den bliver tilstillet en genpart af de relevante dokumenter,
idet det er et krav, at den rader over de relevante originale dokumenter. Den neevnte ret modtog
imidlertid forst disse efter udlgbet af den frist pa seks méaneder, der er fastsat i BGB’s § 1944, stk. 3.

I den situation, hvor arvingen i overensstemmelse med artikel 13 og 28 i forordning nr. 650/2012
fremseetter en erkleering om afkald pa arv for den kompetente ret pa sit seedvanlige opholdssted,
onsker den foreleeggende ret oplyst, hvilke betingelser der skal veere opfyldt, for at denne
erkleering — som i henhold til den lov, der skal anvendes pa arven, skal fremseettes inden for en
vis frist for den ret, der er kompetent til at treeffe afgorelse i arvesagen — skal anses for rettidigt
fremsat.

Den foreleeggende ret har i denne henseende anfort, at der i Tyskland er divergerende opfattelser i
retslitteraturen og i retspraksis med hensyn til gyldigheden af den erkleering om afkald pa arv, som
fremseettes for en ret i en anden medlemsstat end den, der i princippet er kompetent til at treeffe
afgorelse i arvesagen. Ifglge den forste linje i retslitteraturen og i retspraksis, som er den
fremherskende, er en sadan erkleering for den ret, der har kompetence til at treffe afgorelse i
arvesagen, gyldig allerede ved, at den fremssettes for retten i den medlemsstat, hvor arvingen har
sit seedvanlige opholdssted.

Ifolge en anden linje i retslitteraturen og i retspraksis er erkleeringen om afkald pa arv kun gyldig,
hvis den fremseettes i korrekt og beherig form for den ret, som er kompetent til at treeffe afgerelse i
arvesagen, eller under alle omsteendigheder bringes til sidstneevntes rets kendskab. I denne
henseende fremgar det af 32. betragtning til forordning nr. 650/2012, at en sadan erkleering efter
EU-lovgivers opfattelse forst kan have virkning, nar den er blevet bragt til denne rets kendskab.
Den foreleeggende ret har imidlertid preeciseret, at artikel 13 i forordning nr. 650/2012 i
modseetning til tysk ret ikke fastsetter nogen forpligtelse for retten i den medlemsstat, hvor
arvingen har sit seedvanlige opholdssted, til at underrette den ret, der er kompetent til at treeffe
afgorelse i arvesagen, om den erkleering om afkald pé arv, som er blevet fremsat for den.

Den foreleeggende ret har anfort, at safremt den i neerveerende doms preemis 26 nzevnte linje blev
fulgt, ville den omhandlede erkleering om afkald pa arv i hovedsagen anses for gyldig fra den dag,
hvor den blev fremsat af afdodes neveer for rechtbank Den Haag (retten i forste instans i Haag),
dvs. den 13. september 2019. I dette tilfeelde ville den frist pa seks maneder til at give afkald pa
arven, der er fastsat i BGB’s § 1944, stk. 3, og som begynder at lgbe fra det tidspunkt, hvor
arvingen far kendskab til arvefaldet, veere blevet overholdt af afdedes neveer.

Ifolge den anden linje, som der er blevet redegjort for i neerveerende doms premis 27, kan
gyldigheden af den pageeldende erkleering om afkald pa arv athaenge af det tidspunkt, hvor den
ret, der er kompetent til at treeffe afgerelse i arvesagen, har faet kendskab til denne erkleering. Der
opstar imidlertid et speorgsmal om de formkrav, som gyldigheden af en sddan erkleering er
underlagt, og navnlig om, hvorvidt det er tilstraekkeligt at underrette den ret, der er kompetent til
at treeffe afgorelse i arvesagen, om forekomsten af en sadan erkleering, at tilstille den genparter af
de relevante dokumenter eller at tilstille den oplysninger, som er affattet pa det sprog, der
anvendes i denne erkleering, eller om denne ret tveertimod skal tilstilles de originaler til
dokumenterne om afkald, som er blevet udstedt af retten i en anden medlemsstat, samt en
bekreeftet overseettelse heraf pa det sprog, der anvendes af den ret, som er kompetent til at treeffe
afgorelse i arvesagen.
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Pa denne baggrund har Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen (den regionale appeldomstol
i Bremen) besluttet at udseette sagen og foreleegge Domstolen folgende preejudicielle spergsmal:

»1) Erstatter en arvings erkleering om afkald pé arv, som denne afgiver til den kompetente ret i en
medlemsstat, der tjener som den pageeldendes seedvanlige opholdssted, under opfyldelse af de
dér geeldende formelle krav, den erkleering om afkald pa arv, som skal afgives over for den ret i
en anden medlemsstat, som er kompetent til at treeffe afgorelse i arvesagen, saledes at den
anses for gyldigt afgivet pa tidspunktet for afgivelsen af erkleeringen (substitution)?

2) Safremt det forste sporgsmal besvares benaegtende:

Er det foruden den formelt gyldige erkleering over for den kompetente ret pa det seedvanlige
opholdssted for den, der giver afkald, en betingelse for, at hans erkleering om afkald pa arv
opnar gyldighed, at han orienterer den ret i en anden medlemsstat, som er kompetent til at
treeffe afgorelse i arvesagen, om, at han har afgivet erkleeringen?

3) Séfremt det forste sporgsmal besvares beneegtende, og det andet speorgsmal besvares
bekreeftende:

a) Er det en betingelse for, at erkleeringen om afkald pa arv opnar gyldighed, navnlig med
hensyn til overholdelsen af de frister for at give afkald, der geelder pa rettens hjemsted, at
den ret, som er kompetent til at treeffe afgorelse i arvesagen, kontaktes pa det sprog, der
geelder pa rettens hjemsted?

b) Er det en betingelse for, at erkleeringen om afkald pa arv opnar gyldighed, navnlig med
hensyn til overholdelsen af de frister for at afgive denne erkleering, der geelder pa rettens
hjemsted, at den ret, som er kompetent til at treffe afgorelse i arvesagen, far tilsendt de
dokumenter vedrerende afkaldet, der er udstedt af den kompetente ret pa det seedvanlige
opholdssted for den, der giver afkald, i original og oversaettelse?«

Om de przejudicielle spergsmal

Indledende bemcerkninger

Det fremgar af Domstolens faste praksis, at det som led i den samarbejdsprocedure mellem de
nationale retter og Domstolen, som er indfert ved artikel 267 TEUF, tilkommer denne at give
den nationale ret et hensigtsmeessigt svar, som saetter den i stand til at afgere den tvist, der
verserer for den. Ud fra denne synsvinkel pahviler det Domstolen i givet fald at omformulere de
sporgsmal, der foreleegges den (dom af 26.10.2021, PL Holdings, C-109/20, EU:C:2021:875,
preemis 34 og den deri neevnte retspraksis).

Neerveerende preejudicielle foreleeggelse vedrerer de betingelser, der skal veere opfyldt, for at en
erkleering om afkald péa arv som omhandlet i artikel 13 og 28 i forordning nr. 650/2012, som er
blevet fremsat for retten i den stat, hvor den afkaldsgivende arving har sit ssedvanlige
opholdssted, anses for gyldig. I denne henseende gnsker den foreleeggende ret bl.a. oplyst, om og
i givet fald hvornar og hvordan en sddan erkleering skal meddeles den ret, der er kompetent til at
treeffe afgorelse i arvesagen.

Det fremgar af foreleeggelsesafgorelsen, at afdodes neveer den 13. september 2019 gav afkald pa

arven efter afdede for en ret i den medlemsstat, hvor de havde deres seedvanlige opholdssted,
nemlig rechtbank Den Haag (retten i forste instans i Haag, Nederlandene). Den

ECLI:EU:C:2022:426 7



34

35

36

37

38

Dowm ar 2.6.2022 — sag C-617/20
T.N. oG N.N. (ERKLZRING OM AFSLAG PA ARV)

13. december 2019 underrettede de ved skrivelse affattet pa nederlandsk den tyske ret, der er
kompetent til at treeffe afgorelse i arvesagen, om, at denne erkleering fandtes, idet de vedlagde en
genpart af de dokumenter, som var blevet udstedt af den nederlandske ret. Den 15. januar 2020
underrettede de pa ny den tyske ret om forekomsten af den nesevnte erkleering, men ved skrivelse
affattet pa tysk. Den tyske overseettelse og originalerne til de dokumenter, som var blevet
udfeerdiget af den nederlandske ret, indgik derimod forst til den tyske ret den 17. august 2020,
dvs. efter udlgbet af den frist, der er fastsat i den lov, som skal anvendes pa arven.

Pa denne baggrund skal det fastslas, at den foreleeggende ret med sine spergsmal, der skal
behandles samlet, neermere bestemt gnsker oplyst, om artikel 13 og 28 i forordning nr. 650/2012
skal fortolkes saledes, at en erkleering om afkald pa arv, som en arving har fremsat for en ret i den
medlemsstat, hvor den pageeldende har sit seedvanlige opholdssted, anses for formelt gyldig, nar
de formkrav, der finder anvendelse ved denne ret, er blevet overholdt, uden at det med henblik
pé denne gyldighed er nodvendigt, at erkleeringen opfylder de formkrav, der kreeves i henhold til
den lov, som skal anvendes pa arven.

Realiteten

I henhold til Domstolens faste praksis folger det savel af kravet om en ensartet anvendelse af
EU-retten som af lighedsprincippet, at en bestemmelse i EU-retten, som ikke indeholder nogen
udtrykkelig henvisning til medlemsstaternes ret med henblik pa at fastleegge dens betydning og
reekkevidde, normalt i hele EU skal undergives en selvsteendig og ensartet fortolkning, som skal
soges under hensyntagen ikke alene til bestemmelsens ordlyd, men ligeledes til den
sammenheeng, hvori bestemmelsen indgar, og det formal, som forfolges med den pageeldende
lovgivning (dom af 1.3.2018, Mahnkopf, C-558/16, EU:C:2018:138, preemis 32, og af 9.9.2021, UM
(Aftale om overdragelse af fast ejendom ved dedsfald), C-277/20, EU:C:2021:708, preemis 29).

Hvad for det forste angar ordlyden af de pageeldende bestemmelser og den sammenheeng, hvori de
indgar, skal det bemeerkes, at artikel 13 i forordning nr. 650/2012 er omfattet af forordningens
kapitel II, som regulerer samtlige veernetingssituationer i arvesager. Det fremgéir af denne
bestemmelse, at ud over den ret, som er kompetent til at treeffe afgorelse i arvesagen i medfer af
den neevnte forordning, er retterne i den medlemsstat, der tjener som saedvanligt opholdssted for
enhver, der i henhold til den lov, som skal anvendes pé arven, kan fremseette en erkleering for en
ret om, hvorvidt arven, legatet eller tvangsarven vedgas, eller der gives afkald herp3, eller en
erkleering med det formal at begreense den pageeldendes heeftelse med hensyn til boets passiver,
kompetente til at modtage disse erkleeringer.

Nevnte artikel 13 fastseetter saledes et alternativt veerneting med retslig kompetence, der tilsigter
at gore det muligt for arvinger, som ikke har deres seedvanlige opholdssted i den medlemsstat, hvis
retter er kompetente til at treeffe afgerelse i arvesagen i overensstemmelse med de generelle regler
i artikel 4-11 i forordning nr. 650/2012, at fremseette deres erkleeringer om vedgaelse eller afkald
pa arven for en ret i den medlemsstat, hvor de har deres seedvanlige opholdssted.

Den neevnte vernetingsregel suppleres af en lovvalgsregel, som er indeholdt i artikel 28 i
forordning nr. 650/2012, der er omfattet af forordningens kapitel III om lovvalg, og som specifikt
regulerer sadanne erkleeringers formelle gyldighed. I henhold til den nzevnte artikel er disse
erkleeringer gyldige for sa vidt angar formen, nar de opfylder kravene i den lov, der finder
anvendelse pa arven (lex successionis), jf. litra a), eller kravene i loven i den medlemsstat, hvor den
person, der indgiver erkleeringen, har sit seedvanlige opholdssted, jf. litra b).
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Det kan udledes af ordlyden af artikel 28 i forordning nr. 650/2012, at denne bestemmelse er
udformet saledes, at gyldigheden af en erkleering om afkald pa arv anerkendes, enten nar de
betingelser, der er fastsat i arvelovgivningen, er opfyldt, nar denne lovgivning finder anvendelse,
eller nar betingelserne i lovgivningen i den stat, hvor arvingen har sit seedvanlige opholdssted, er
opfyldt, nér sidstnaevnte lovgivning finder anvendelse.

I denne henseende — og saledes som generaladvokaten i det veesentlige har anfert i punkt 58 i
forslaget til afgorelse — fremgar det af artikel 13 i forordning nr. 650/2012, sammenholdt med
forordningens artikel 28, at disse to bestemmelser er tet forbundet, saledes at den kompetence til
at modtage erkleeringer om afkald pa arv, som tilkommer retterne i den medlemsstat, hvor
arvingen har sit seedvanlige opholdssted, er underlagt en betingelse om, at den i denne stat
geldende arvelovgivning fastseetter muligheden for at fremseette en sddan erklering for en ret.
Nar denne betingelse er opfyldt, fastleegges alle de handlinger, der skal foretages for en ret i den
medlemsstat, hvor en arving, som gnsker at fremseette en sadan erkleering, har sit seedvanlige
opholdssted, efter denne medlemsstats lovgivning.

Hvad for det andet angar de formal, der forfelges med forordning nr. 650/2012, understottes en
sadan fortolkning af denne forordnings artikel 13 og 28 af 32. betragtning til forordningen,
hvorefter formalet med disse bestemmelser er at tage »hensyn til arvinger og legatarer, der har
deres seedvanlige opholdssted i en anden medlemsstat end den, hvor arvesagen behandles eller vil
blive behandlet«. Med henblik herpa ber forordningen ifelge den neevnte betragtning gere det
muligt for personer, som i henhold til den lov, der skal anvendes pé arven, har ret til at fremsaette
visse erkleeringer om arven — hvilke erkleeringer ligeledes omfatter afkald pa arven — at fremseette
disse i den form, som er fastsat i loven i den medlemsstat, hvor de har deres sedvanlige
opholdssted, over for retterne i den pageeldende medlemsstat. Domstolen har i denne henseende
allerede fastslaet, at forordningens artikel 13, sammenholdt med 32. betragtning til denne
forordning, har til formal at forenkle arvingers og legatarers skridt ved at fravige de
kompetenceregler, der er fastsat i forordningens artikel 4-11 (dom af 21.6.2018, Oberle, C-20/17,
EU:C:2018:485, preemis 42).

En sadan fortolkning understottes i gvrigt af formalet med forordning nr. 650/2012, som ifelge
syvende betragtning hertil tilsigter at fremme det indre markeds funktion ved at fjerne
hindringerne for den frie beveegelighed for personer, der vil gore de rettigheder geldende, som
de er tillagt i greenseoverskridende arvesager. Seerligt bor rettigheder, der tilkommer arvinger og
legatarer, andre af afdedes neertstdende og boets kreditorer, sikres effektivt inden for det
europeiske retlige omrade (jf. i denne retning dom af 1.3.2018, Mahnkopf, C-558/16,
EU:C:2018:138, preemis 35, og af 1.7.2021, Vorarlberger Landes- und Hypotheken-Bank,
C-301/20, EU:C:2021:528, preemis 27 og 34).

Hvad angar de erkleeringer om afkald pa arv, der fremseettes for den kompetente ret i medfer af
artikel 13 i forordning nr. 650/2012, sikrer denne forordnings artikel 28, litra b), saledes, at denne
mulighed — som tilkommer den arving, der har sit seedvanlige opholdssted i en anden medlemsstat
end den, hvor den ret, som er kompetent til at treeffe afgorelse i en arvesag — er reel.

I denne henseende skal det fastslas, at henset til den begreensede reekkevidde af den i artikel 13 i
forordning nr. 650/2012 omhandlede rets kompetence, ville enhver anden fortolkning, der har til
formal at begreense den formelle gyldighed af en erkleering om afkald pé arv, bl.a. ved at undergive
den formkravene i den lov, som skal anvendes pa arven, medfere, at bestemmelserne i denne
forordnings artikel 13 og artikel 28, litra b), fratages enhver effektiv virkning, og at formalene
med neevnte forordning og retssikkerhedsprincippet undermineres.
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Som generaladvokaten har anfert i punkt 64 i forslaget til afgorelse, indebeerer overholdelsen af
formalet med forordning nr. 650/2012, der bestér i at gore det muligt for arvingerne at fremsaette
erkleeringer om afkald pa arv i den medlemsstat, hvor de har deres sedvanlige opholdssted,
folgelig, at disse arvinger ved retterne i andre medlemsstater ikke skal opfylde andre formaliteter
end dem, som er fastsat i lovgivningen i den medlemsstat, hvor en sddan erkleering er blevet
fremsat, for at sddanne erkleeringer skal anses for at veere gyldige.

Hvad angar spergsmalet vedrerende fremsendelsen af de neevnte erkleeringer til den ret, som er
kompetent til at treffe afgorelse i arvesagen, skal det bemeerkes, at det af sidste punktum i 32.
betragtning til forordning nr. 650/2012 fremgar, at »[d]e, der veelger at benytte sig af denne
mulighed for at fremseette erkleeringer i den medlemsstat, hvor de har deres seedvanlige
opholdssted, [selv ber] underrette den ret eller myndighed, der behandler eller vil behandle
arvesagen, om, at der findes sddanne erkleeringer, inden for den frist, der er fastsat i den lov, der
finder anvendelse pa arven.

Dette sidste punktum i 32. betragtning til forordning nr. 650/2012 lader umiddelbart forsta, at det
ifolge EU-lovgiver er nedvendigt, at den erkleering om afkald pa arv, der er blevet fremsat for en
ret i den medlemsstat, hvor den afkaldsgivende arving har sit seedvanlige opholdssted, meddeles
den ret, som er kompetent til at treeffe afgorelse i arvesagen. Det skal imidlertid fastslas, at hverken
artikel 13 eller artikel 28 i denne forordning fastseetter nogen mekanisme for, hvorledes retten i
den medlemsstat, hvor den afkaldsgivende arving har sit seedvanlige opholdssted, skal fremsende
sadanne erkleeringer til den ret, som er kompetent til at treeffe afgerelse i arvesagen. Neevnte 32.
betragtning forudseetter ikke desto mindre, at de personer, der har udnyttet muligheden for at
fremseette sddanne erkleringer i den medlemsstat, hvor de har deres sadvanlige opholdssted,
pétager sig ansvaret for at underrette de myndigheder, som behandler arvesagen, om, at der
findes sddanne erkleeringer.

Eftersom der i EU-retten ikke findes en ensartet ordning, der foreskriver fremsendelse af
erkleeringer vedrgrende arv til den ret, som er kompetent til at treeffe afgorelse i arvesagen, skal
sidste punktum i 32. betragtning til forordning nr. 650/2012 dermed forstas saledes, at det
tilkommer den person, der har fremsat en erkleering om afkald pa arv, at tage de ngdvendige skridt
for, at den ret, som er kompetent til at treeffe afgorelse i arvesagen, far kendskab til, at der findes en
gyldig erkleering. I den situation, hvor disse skridt ikke er blevet taget inden for den frist, der er
fastsat i den lov, som skal anvendes pa arven, kan der imidlertid ikke rejses tvivl om gyldigheden
af en sddan erkleering.

Den erkleering om afkald pa arv, som en arving har fremsat for retten i den medlemsstat, hvor den
pageeldende har sit sedvanlige opholdssted, under overholdelse af de formkrav, der finder
anvendelse ved denne ret, bor derfor have retsvirkninger ved den ret, som er kompetent til at
treeffe afgorelse i arvesagen, forudsat at sidstneevnte har faet kendskab til forekomsten af denne
erkleering, uden at en sddan erkleering underleegges yderligere formkrav, der kreeves i henhold til
den lov, som skal anvendes pa arven.

I det foreliggende tilfeelde fremgar det af de oplysninger, som den foreleeggende ret har fremlagt, at
afdedes nevger fremsatte en erkleering om afkald pa arven efter afdede for en nederlandsk ret
under overholdelse af de formkrav, der fandt anvendelse ved denne ret, og at Amtsgericht Bremen
(byretten i Bremen) fik kendskab til, at denne erkleering fandtes, inden den traf afgorelse i
arvesagen. Det fremgar derfor, at sidstneevnte ret burde have taget hensyn til den neevnte
erkleering, uatheengigt af overholdelsen af de ovrige krav eller preeciseringer, som denne tyske
retsinstans anser for nedvendige for, at en sadan erkleering kan anses for gyldig. Saledes som det

10 ECLL:EU:C:2022:426



51

52

Dowm ar 2.6.2022 — sag C-617/20
T.N. oG N.N. (ERKLZRING OM AFSLAG PA ARV)

fremgar af 67. betragtning til forordning nr. 650/2012, ber arvingerne nemlig have mulighed for
let at dokumentere deres status og/eller rettigheder samt befgjelser med henblik pa »en hurtig,
gnidningsfri og effektiv afvikling af en arvesag med greenseoverskridende virkninger i Unionenx.

Henset til samtlige ovenstaende betragtninger skal de forelagte sporgsmal besvares med, at
artikel 13 og 28 i forordning nr. 650/2012 skal fortolkes saledes, at en erkleering om afkald pa arv,
som en arving har fremsat for en ret i den medlemsstat, hvor den pageeldende har sit seedvanlige
opholdssted, anses for formelt gyldig, nar de formkrav, der finder anvendelse ved denne ret, er
blevet overholdt, uden at det med henblik pa denne gyldighed er nedvendigt, at erkleeringen
opfylder de formkrav, der kreeves i henhold til den lov, som skal anvendes pa arven.

Sagsomkostninger

Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den
foreleeggende ret, tilkommer det denne at treeffe afgerelse om sagsomkostningerne. Bortset fra de
neevnte parters udgifter kan de udgifter, som er atholdt i forbindelse med afgivelse af indleeg for
Domstolen, ikke erstattes.

Pa grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Femte Afdeling) for ret:

Artikel 13 og 28 i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 650/2012 af
4. juli 2012 om kompetence, lovvalg, anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgorelser
vedrorende arv, og om accept og fuldbyrdelse af officielt bekraeftede dokumenter
vedrorende arv og om indferelse af et europeisk arvebevis skal fortolkes saledes, at en
erkleering om afkald pa arv, som en arving har fremsat for en ret i den medlemsstat, hvor
den pageeldende har sit seedvanlige opholdssted, anses for formelt gyldig, nar de formkrav,
der finder anvendelse ved denne ret, er blevet overholdt, uden at det med henblik pa denne
gyldighed er nodvendigt, at erkleeringen opfylder de formkrav, der kreeves i henhold til den
lov, som skal anvendes pa arven.

Underskrifter
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