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\%

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Itilie) dne
27.kvétna 2019 — WWF Italia o.n.l.u.s. a dalsi v. Presidenza del Consiglio dei Ministri, Azienda Nazionale
Autonoma Strade SpA (ANAS)

(Véc C-411/19)
(2019/C 328/02)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobci: WWE Italia o.n.L.u.s., Lega Italiana Protezione Uccelli o.n.L.us., Gruppo di Intervento Giuridico o.n.Lu.s., Italia Nostra o.n.Lu.s.,
Forum Ambientalista, FC a dals{

Zalovani: Presidenza del Consiglio dei Ministri, Azienda Nazionale Autonoma Strade SpA (ANAS)

Predbézné otdzky

1) Bréni ¢ldnek 6 smérnice 92/43/EHS () spolu se smérnici [2009/147/ES] (%), v rozsahu pouzitelném na projedndvanou situaci,
takovym primdrnim vnitrostdtnim pravnim pfedpistim a souvisejicim sekunddrnim provadécim ptedpistm, [...] které v pii-
padé odivodnéného nesouhlasu ministra Zivotniho prostfedi a ochrany tizemi{ a mofe umoziuji orgdnu ,posledni instance”
piislusnému k pfijeti rozhodnuti o slucitelnosti pfedbézného projektu stavby s Zivotnim prostredim pfistoupit ke schvileni, a
tudiz souhlasu s pokracovdnim postupu, s odkazem na existenci pfevazujiciho vefejného zdjmu, a to i v piipadé prohldseni
statniho organu odpovédného za ochranu Zivotniho prostiedi ohledné neexistence moZnosti vypracovat piipadné pozadavky
a zmirujici opatfeni pro schvalovanou variantu projektu, ve vztahu k niz bylo jiz vyjddieno negativni stanovisko EIA?

2) Brani vy$e uvedené smérnice takovému fesent, jako je pfijaté FeSeni, jez za ticelem schvaleni pfedbézného projektu stavby pod-
1éhajici postupu EIA upfednostiiuje vySe uvedeny ,ptevazujici vefejny zdjem” pfed environmentalnim zdjmem, pokud je zalo-
zen vylu¢né na vétsi hospoddrnosti stavby, jeho slucitelnosti také s krajinnou, historickou, kulturni a socioekonomickou
ochranou a potfebé dokondit transevropskou silni¢ni sit, v tomto piipadé TEN-[T], kterd je definovdna jako ,Comprehensive*
podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1315/2013 ze dne 11. prosince 2013 (%), a to i pfi existenci stdvajictho
alternativniho feSeni, které jiz bylo z hlediska Zivotniho prostiedi schvileno?
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3) Je s vySe uvedenymi unijnimi pravnimi pfedpisy slucitelné takové feseni, jako je pFijaté FeSent, jeZ stanovilo jako proveditelné
odlozit dodate¢né analyzy a studie tykajici se environmentalniho vyznamu silni¢ni trasy, kterd nebyla schvalena ve fazi EIA —
véetné posouzeni disledkd pro Zivotni prostfedi — az na fazi kone¢ného projektu, namisto odkdzani navrhovatele na doda-
te¢né analyzy a studie ke zmirnéni hospodatskych a krajinnych vlivi na alternativni trasu, kterd jiz naopak byla z environmen-
tdlntho hlediska schvdlena?

4) Bréni vyse uvedené smérnice, pii existenci téchto predpokladi a v ptipadé kladné odpovédi na prvni, druhou a tfeti otdzku
ohledné slucitelnosti [s unijnim pravem], takovému FeSent, jako je pfijaté feseni, jeZ nepovaZzuje za zdvazné negativni stano-
visko ohledné neslucitelnosti s Zivotnim prostfedim vydané pfislusnym orgdnem v pribéhu schvalovaciho postupu predbéz-
ného projektu stavby, pficemz odklada provedeni podrobnéjsiho posouzeni vlivii na krajinné a environmentalni slozky Gzemi
na fazi kone¢ného projektu, a to s konkrétnim odkazem na posouzeni disledkd pro Zivotni prostredi a na ndsledné stanoveni
odpovidajicich kompenzacnich a zmirnujicich opatieni téchto disledka?

5) Brani vyse uvedené smérnice takovému fesent, jako je pfijaté feSeni, v rdimci néhoz je po navrhovateli zdsahu ve fazi ptipravy
kone¢ného projektu stavby pozadovano pfijeti pozadavkd, pfipominek a doporuceni krajinné a environmentdlni povahy,
které byly vzneseny béhem meziresortni konference uskute¢néné s odkazem na predbézny projekt, i kdyz s odkazem na tento
projekt orgdn odpovédny za ochranu Zivotniho prostiedi zjistil, Ze neexistuje mozZnost vypracovat piipadné pozadavky a
zmiriujici opatfeni pro schvalovanou variantu projektu?

6) Bréni vyse uvedené smérnice takovému feSent, jako je pfijaté feSeni, v rdmci néhoz bylo po navrhovateli rovnéz vyzadovano,
aby vypracoval studii disledkd stavby pro Zivotni prostiedi, véetné takzvaného ,pfiméfeného hodnoceni®, plné vypracovanou
podle pozadavki platnych pravnich predpisd, na jejimz zakladé bude uskute¢néno predmétné posouzeni disledkii?

7) Brani vyse uvedené smérnice takovému feseni, jako je pfijaté feSeni, v rdmci néhoz byl urcen tieti subjekt (region Lazio),
odlisny od obvykle odpovédného subjektu (Komise EIA-SEA zi{zend u ministerstva Zivotniho prostfedi a ochrany Gzemi a
mofe), za Gcelem ovéfeni studie disledkd pro Zivotni prostiedi pfipojené ke kone¢nému projektu stavby a také za celem
ureni pfipadnych dodate¢nych zmirnujicich a kompenzacnich opatfeni nezbytnych k ochrané environmentalnich a krajin-
nych slozek dotéeného tzemi, pfi¢emz Komisi EIA-SEA zi{zené u ministerstva Zivotniho prostfedi a ochrany Gizemi a mofe
byla, ve smyslu a s ti¢inky stanovenymi v ¢l. 185 odst. 4 a 5 legislativniho nafizeni ¢. 16306, ponechdna pouze pravomoc
dodate¢né vyjadrit své stanovisko ohledné souladu kone¢ného projektu dotéené silni¢ni stavby s pozadavky krajinné a envi-
ronmentalni povahy, a to po ziskdni vyse uvedeného ovéfeni?

() Smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané piirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocicht a plané rostoucich rostlin (U, vést.
1992,L206,s.7). ,

%) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/147 [ES ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané volné Zijicich ptaka (UF. vést. 2010, L 20, s. 7).

) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1315/2013 ze dne 11. prosince 2013 o hlavnich smérech Unie pro rozvoj transevropské dopravni

sité a o zruSeni rozhodnuti & 661/2010/EU (Ut. vést. L 348, 20.12.2013,s.1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Corte suprema di cassazione (Itilie) dne 28. kvétna 2019 —
Blumar SpA v. Agenzia delle Entrate

(V& C-415/19)
(2019/C 328/03)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Corte suprema di cassazione

Utastnice ptvodniho Fizeni
Navrhovatelka: Blumar SpA

Odpiirkyné: Agenzia delle Entrate
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Predbéind otizka
Je s unijnim pravnim fddem slucitelny odstavec 1223 jediného ¢lanku zdkona ¢ 296 ze dne 27. prosince 2006 (nyni ¢l. 16a odst. 11

zdkona ¢. 11 ze dne 4. inora 2005) a nafizeni piedsedy vlidy ze dne 23. kvétna 2007, a to s odkazem na ¢l. 108 odst. 3 SFEU, jak je
vykladan tzv. judikaturou Deggendorf, na rozhodnuti Evropské komise C(2008) 380 a unijni zdsadu proporcionality?

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Corte suprema di cassazione (Itilie) dne 28. kvétna 2019 —
Roberto Abate SpA v. Agenzia delle Entrate

(V& C-416/19)
(2019/C 328/04)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Corte suprema di cassazione

Utastnice ptvodniho Fizeni
Navrhovatelka: Roberto Abate SpA

Odpiirkyné: Agenzia delle Entrate

Piedbéznd otizka
Je s unijnim pravnim fidem slucitelny odstavec 1223 jediného ¢lanku zdkona ¢. 296 ze dne 27. prosince 2006 (nyni ¢l. 16a odst. 11

zdkona €. 11 ze dne 4. Ginora 2005) a nafizeni pfedsedy vlddy ze dne 23. kvétna 2007, a to s odkazem na ¢l. 108 odst. 3 SFEU, jak je
vykladan tzv. judikaturou Deggendorf, na rozhodnuti Evropské komise C(2008) 380 a unijni zdsadu proporcionality?

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Corte suprema di cassazione (Itilie) dne 28. kvétna 2019 —
Commerciale Gicap SpA v. Agenzia delle Entrate

(Véc C-417/19)
(2019/C 328/05)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud
Corte suprema di cassazione
Ucastnice ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: Commerciale Gicap SpA
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Odpiirkyné: Agenzia delle Entrate

Pfedbéznd otizka

Je s unijnim pravnim fddem slucitelny odstavec 1223 jediného ¢lanku zdkona ¢. 296 ze dne 27. prosince 2006 (nyni ¢l. 16a odst. 11
zdkona ¢. 11 ze dne 4. tinora 2005) a nafizeni piedsedy vlidy ze dne 23. kvétna 2007, a to s odkazem na ¢l. 108 odst. 3 SFEU, jak je
vyklddan tzv. judikaturou Deggendorf, na rozhodnuti Evropské komise C(2008) 380 a unijni zésadu proporcionality?

Zidost o rozhodnuti o pfedb&iné otizce podand Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Itilie) dne
29.kvétna 2019 — Irideos SpA v. Poste Italiane SpA

(Véc C-419/19)
(2019/C 328/06)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Utastnice ptivodniho fizeni
Navrhovatelka: Irideos SpA

Odpiirkyné: Poste Italiane SpA

Predbéiné otizky

1) Musi byt spolecnost Poste Italiane na zdkladé uvedenych charakteristik kvalifikovana jako ,vefejnopravni subjekt“ podle ¢l. 3
odst. 1 pism. d) legislativniho nafizeni ¢. 50 z roku 2016 a podle pfislusnych smérnic (2014/23/EU ('), 2014/24/EU (») a
2014/25[EU (7))?

2) Je uvedend spolecnost povinna provadét oteviené zaddvaci fizeni pouze pii pridélovani zakdzek, které pfimo souvisi s vlast-

nimi ¢innostmi vykondvanymi ve zvlastnich odvétvich podle smérnice 2014/25/EU, podle niz musi byt povazovana za vefej-
nopravni subjekt podle pravidel upravenych v ¢asti I zdkona o vefejnych zakdzkdch, zatimco ve vztahu ke smluvni ¢innosti
nesouvisejici s uvedenymi odvétvimi maji plnou smluvni volnost a jsou vdzdni vyhradné soukromoprdvnimi pravidly, s pfi-
hlédnutim k zdsaddm stanovenym v bodé 21 odtvodnéni a ¢lanku 16 smérnice 2014/23/EU [Cass. (Kasa¢ni soud), spojené
sendty, €. 4899 z roku 2018, a plénum Cons. Stato (Stdtni rada), ¢. 16 z roku 2011]?

3) Pokud jde naproti tomu o smlouvy, které maji byt povazovany za smlouvy, které nesouvisi s vlastnimi ¢innostmi vykonéva-
nymi ve zvlastnich odvétvich, podléhd uvedend spolecnost — v pfipadé, ze spliuje pozadavky na kvalifikaci jako vefej-
nopravni subjekt — obecné smérnici 2014/24/EU (a tedy smluvnim pravidlam pro vefejné zakdzky), a to i v p¥ipadé, Ze prosla
od doby svého zfizeni vyvojem a nyni provadi zejména podnikatelské ¢innosti za podminek hospodaiské soutéze, coz, jak
plyne z vy3e uvedeného rozsudku ze dne 10. dubna 2008, C-393/06, Ing. Aigner, brani jinému vykladu smérnice 2014/24/EU
v piipadé smluv uzaviranych vefejnymi zadavateli, pficemz bod 21 odivodnéni a ¢lanek 16 smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2014/23/EU predstavuji pouze nepfimé kritérium, jak vyloucit povahu vefejnopravniho subjektu pro podniky, které
ptsobi za béznych trznich podminek, ackoli je na zdkladé spole¢ného vykladu tychz ustanoveni jasné, Ze se pfedné zohlednuje
faze ziizen{ entity, ktery ma plnit ,potieby obecného zdjmu“ (které v projednavané véci pietrvavaji a jesté nezanikly)?

4) Je tieba pojem ,funkéni souvislost, pokud jde o sluzbu zvldstniho vefejného zdjmu, v piipadé kanceldfskych prostor, v nichz se
vykondvaji ¢innosti tykajici se zvldstniho odvétvi spole¢né s riznymi jinymi ¢innostmi, chdpat v ir§im smyslu [jak vyplyva z
dosavadni judikatury vnitrostdtnich soudii v souladu s vy$e uvedenym rozsudkem pléna Consiglio di Stato (Stdtni rada)



C328/6 Utedni véstnik Evropské unie 30.9.2019

¢.16/2011], coz je v této posledné uvedené souvislosti v rozporu se zdsadami vyplyvajicimi z bodu 16 odtvodnéni, jakoz i z
¢lankd 6 a 13 smérnice 2014/25/EU, které s cilem ur¢it pouzitelnou vnitrostatni pravni dpravu odkazuji na pojem ,urceni”
jedné z ¢innosti, na které se vztahuje zdkon o vefejnych zakdzkach? Je tedy tieba upfesnit, zda mohou byt ,uréenymi* ¢in-
nostmi dot¢eného zvldstniho odvétvi — i s rozvolnénymi omezujicimi podminkami, které jsou vlastni zvlastnim nebo vylou-
¢enym odvétvim — vsechny provozni ¢innosti tohoto odvétvi v souladu s imyslem vefejného zadavatele (véetné zakdzek na
béznou a mimotddnou udrzbu, tklid, doddvky ndbytku, jakoZ i sluzby vratnice, skladovaci sluzby nebo jiné formy vyuziti
téchto sluzeb, pokud jsou zamysleny jako sluzba pro zdkazniky), pficemz skute¢né soukromopravni povahy ziistavaji jediné
Jnesouvisejici“ ¢innosti, které maze vefejnopravni nebo soukromopravni subjekt volné vykondvat ve zcela jinych oblastech,
vyluéné podle pravidel ob¢anského zdkoniku a v souladu s judikaturou vnitrostétnich soudi (piikladem tohoto posledné uve-
deného druhu jsou bankovni sluzby spole¢nosti Poste Italiane, ale neni tomu tak napiiklad v souvislosti s poskytovanim a uzi-
vanim ndstroju elektronické komunikace, pokud slouzi k zajisténi celého rozsahu ¢innosti této skupiny spole¢nosti, i kdyz jsou
nezbytné pfedevsim pro bankovni ¢innost)? Nezdd se kromé toho zbytecné zdiiraznit ,nerovnovahu“ vyvolanou v soucasnosti
pfevazujicim restriktivnim vykladem, jenz zavadi zcela odlisnd pravidla pro fizeni srovnatelnych ¢i piibuznych odvétvi pro
zakdzky na stavebni préce a sluzby: na strané jedné podrobné zaruky ulozené zdkonem o vefejnych zakazkach pro tcely iden-
tifikace druhé smluvni strany a na strané druhé dplnd smluvni volnost podnikatele, jenz mize volné uzavirat smlouvy pouze v
souladu s vlastnimi hospodatskymi zdjmy bez jakychkoli zaruk transparentnosti, jez jsou vyzadovany pro zvlastni a vyloucend
odvétvi?

5) Konecné muize byt zpasob vyhldseni otevieného zaddvaciho fizeni — které bylo zvefejnéno jak na vnitrostdtni trovni, tak na
trovni Unie — podle zdkona o vetejnych zakdzkach relevantni pro ticely urceni oblasti ¢innosti, které se zakdzka tykd, anebo v
souvislosti s uréenim, zda pati{ do zvldstniho odvétvi ve smyslu sirokého pojeti pojmu ,funkéni souvislost” uvedeného v
otdzce €. 4 vyse, anebo — podpiirné —, miize byt namitka nepiislusnosti spravniho soudu vznesend timtéz subjektem, jenz
vyhldsil toto zaddvaci fizeni, nebo subjektem, jenz byl Gispé$nym uchazecem takového Fizeni, povazovana za zneuziti prava ve
smyslu ¢lanku 54 Listiny zdkladnich prdv, jako jedndni, které ackoli samo o sobé& nemtize mit vliv na ureni piislusnosti [viz
rovnéz v tomto bodé vyse citovany rozsudek pléna Cons. Stato (Stdtni rada) ¢. 16 z roku 2011] — je pfinejmensim relevantni
pro tcely nahrady skody a ndklad fizeni, nebot zasahuje do legitimniho ocekdvani tcastnik samotného zaddvaciho Fizeni,
kteti neuspéli a jsou Zalobci v soudnim fizent?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/23EU ze dne 26. tnora 2014 o udélovani koncesi (UF. vést. L 94, 28.3.2014, s. 1).

(*) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/24/EU ze dne 26. tinora 2014 o zadavani vefejnych zakdzek a o zrudeni smérnice 2004/18/ES
(UF. vést. L 94,28.3.2014, s. 65).

(®) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/25/EU ze dne 26. Ginora 2014 o zaddvani zakdzek subjekty pasobicimi v odvétvi vodniho hospo-
défstvi, energetiky, dopravy a postovnich sluzeb a o zruSeni smérnice 2004/17[ES (Ut vést. L 94, 28.3.2014, s. 243).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 5. ¢ervna 2019 spole¢nosti Inpost Paczkomaty sp. z o0.0. proti
rozsudku Tribundlu vydanému dne 19. bfezna 2019 ve spojenych vécech T-282/16 a T-283/16, Inpost
Paczkomaty a Inpost v. Komise
(Véc C-431/19P)

(2019/C 328/07)

Jednaci jazyk: polstina

Uastnice Fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Inpost Paczkomaty sp. z 0.0. (zdstupce: D. Doktér, advokat)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropska komise, Polska republika

2.2 7%

Névrhovié zddani dcastnice Fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostfedek

Ucastnice Fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:
— zrusil rozsudek Tribunélu;

— zrusil sporné rozhodnuti;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladi tohoto Fizeni i nakladi fizeni pfed Tribunalem.
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Diivody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty

Prvni diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzejici z poruseni €l. 106 odst. 2 Smlouvy z diivodu nespravného konstatovani, ze
byly splnény pozadavky uvedené v bodé 19 (oddil 2.6) rdmce [Evropské unie pro stitni podporu ve formé vyrovnavaci platby za zdva-
zek vefejné sluzby (2011)], z poruseni zdkladnich zdsad Smlouvy tykajicich se zadavani vefejnych zakazek (zdsady zdkazu diskrimi-
nace, rovného zachdzeni a transparentnosti) a z nespravného vykladu ¢l. 7 odst. 2 smérnice 97/67ES (postovni smérnice). Metody
financovani vefejnych sluzeb pouzivané clenskymi staty museji byt v souladu jednak se zdsadami zdkazu diskriminace, transparent-
nosti a rovného zachdzeni (véetné vybéru poskytovatele univerzalni postovni sluzby ve vybérovém fizeni) vyplyvajicimi z ustanoveni
SFEU o svobodéch na vnitinim trhu a jednak s ¢l. 106 odst. 2 SFEU, k cemu?z v projedndvané véci nedoslo.

Druhy dtvod kasa¢niho opravného prostiedku vychazejici z poruseni ¢l. 106 odst. 2 Smlouvy z divodu nespravného konstatovan,
7e byly splnény pozadavky uvedené v bodé 14 (oddil 2.2) a v bodé 60 (oddil 2.10) rdmce [Evropské unie pro stdtni podporu ve formé
vyrovnavaci platby za zdvazek vefejné sluzby (2011)]. PfestoZe povinnost pienesend na Polskou postu (Poczta Polska) k pInéni vefej-
nych sluzeb odpovidd pozadavktim stanovenym v postovni smérnici, nelze se obejit bez provedeni vefejné konzultace ¢i bez vyuziti
jinych stanovenych prostiedki za tGcelem zohlednéni z4jma uzivateld i poskytovateld, aby se tak prokdzalo ndlezité vyhodnoceni
potieb v oblasti poskytovéni univerzélni sluzby.

Treti divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzejici z poruseni ¢l. 106 odst. 2 Smlouvy z dtivodu nespravného konstatovéni, ze
byly splnény pozadavky uvedené v bodé 52 (oddil 2.9) rdimce [Evropské unie pro stitni podporu ve formé vyrovnédvaci platby za zéva-
zek vefejné sluzby (2011)] a z poruSeni ¢l. 7 odst. 1, 3 a 5 smérnice 97/67[ES. Tribunal neprdvem uznal, Ze vyrovnavaci fond spliuje
pozadavek zdkazu diskriminace ve vztahu k maximalni vysi jednotné sazby 2 % piijmt poskytovatele univerzalni nebo rovnocenné
sluzby; toto procento povinného vkladu poskytovatelt plati jednotné pro vsechny operdtory na trhu, coz je diskrimina¢ni, nebot situ-
ace poskytovatelt univerzdlni sluzby a situace poskytovatelt rovnocennych sluzby neni stejnd. Tribunal navic nepravem uznal, Ze
vyrovnavaci fond spliiuje rovnéz pozadavek proporcionality.

Béhem konzultaci ohledné okolnosti zmény zdkona se podminky vyrovnavaciho fondu podstatné lisily od podminek, které byly nako-
nec v postovnim zdkon¢ stanoveny, takze nelze tvrdit, Ze zfizeni fondu bylo pfedmétem konzultaci.

Dle podminek financovéni univerzélni sluzby se nepozaduje ovéfit, zda Cisté ndklady tvoii nepfiméfenou zdtéZz pro poskytovatele uni-
verzdlni sluzby. Automatické svazani financovdni sluzby se vznikem tcetni ztraty z univerzalni sluzby nelze chdpat jako splnéni poza-
davkd postovni smérnice.

Ctvrty divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzejici z porugeni ¢l. 7 odst. 1 postovni smérnice z diivodu akceptace toho, 7e
ndklady na univerzdlni sluzbu jsou financovany cetnymi vylu¢nymi a zvlastnimi pravy udélenymi Polské posté. Podle ¢l. 7 odst. 1 pos-
tovni smérnice jiz ¢lenské staty neudéluji na zfizeni a poskytovani postovnich sluzeb zddnd vylucnd nebo zvldstni prava, ani tato prava
neponechdvaji v platnosti. Na rozdil od ndzoru Tribundlu vSak zvlastni a vyluénd préava udélend Polské posté zjevné nejsou obsazena
ve vy¢tu vyjimek uvedenych v postovni smérnici.

Kasac¢ni opravny prostiedek podany dne 5. Cervna 2019 spolecnosti Inpost S.A. proti rozsudku Tribundlu
vydanému dne 19. bfezna 2019 ve spojenych vécech T-282/16 a T-283/16, Inpost Paczkomaty a Inpost v.
Komise
(Véc C-431/19 P)

(2019/C 328/08)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Inpost S.A. (zdstupce: W. Knopkiewicz, advokat)
Dalsi ticastnice fizeni: Evropska komise, Polska republika

Néavrhovi zdddni Gcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostiedek
UCastnice Fzeni podévajici kasa¢ni opravny prostredek (déle jen ,navrhovatelka“) navrhuje, aby Soudni dvar:
— zrusil rozsudek Tribundlu;

— zrusil sporné rozhodnutf;
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— ulozil Komisi ndhradu ndkladt tohoto Fizeni i ndkladd fizeni pfed Tribundlem.

Diuvody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty

Prvni diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzejici z poruseni €l. 106 odst. 2 Smlouvy z diivodu nespravného konstatovani, ze
byly splnény pozadavky uvedené v bodé 19 (oddil 2.6) rémce [Evropské unie pro stitni podporu ve formé vyrovnavaci platby za zdva-
zek vefejné sluzby (2011)], z poruseni zdkladnich zdsad Smlouvy tykajicich se zaddvani vefejnych zakazek (zdsady zdkazu diskrimi-
nace, rovného zachdzeni a transparentnosti) a z nespravného vykladu ¢l. 7 odst. 2 smérnice 97/67ES (postovni smérnice).

Metody financovani vefejnych sluzeb pouzivané clenskymi staty museji byt v souladu jednak se zdsadami zdkazu diskriminace, trans-
parentnosti a rovného zachdzeni (véetné vybéru poskytovatele univerzalni postovni sluzby ve vybérovém fizeni) vyplyvajicimi z usta-
noveni SFEU o svoboddch na vnitfnim trhu a jednak s ¢l. 106 odst. 2 SFEU, k ¢emuz v projednavané véci nedoslo.

Druhy dtvod kasa¢niho opravného prostiedku vychazejici z poruseni ¢l. 106 odst. 2 Smlouvy z divodu nespravného konstatovani,
ze byly splnény poZadavky uvedené v bodé 14 (oddil 2.2) a v bodé 60 (oddil 2.10) rdmce [Evropské unie pro stitni podporu ve formé
vyrovnavaci platby za zdvazek vefejné sluzby (2011)]. PfestoZe povinnost pfenesend na Polskou postu (Poczta Polska) k plnéni vetej-
nych sluzeb odpovidd pozadavkiim stanovenym v postovni smérnici, nelze se obejit bez provedeni vefejné konzultace ¢i bez vyuziti
jinych stanovenych prostfedki za celem zohlednéni z4jma uZivateld i poskytovateld, aby se tak prokédzalo nalezité vyhodnoceni
potieb v oblasti poskytovani univerzalni sluzby.

Tteti dtivod kasa¢niho opravného prosttedku vychdzejici z poruseni ¢l. 106 odst. 2 Smlouvy z diivodu nespravného konstatovani, Ze
byly splnény pozadavky uvedené v bodé 52 (oddil 2.9) rimce [Evropské unie pro stitni podporu ve formé vyrovnavaci platby za zéva-
zek vefejné sluzby (2011)] a z poruseni ¢l. 7 odst. 1, 3 a 5 smérnice 97/67[ES. Tribundl neprdvem uznal, Ze vyrovndvaci fond spliuje
pozadavek zdkazu diskriminace ve vztahu k maximdlni vysi jednotné sazby 2 % piijmu poskytovatele univerzalni nebo rovnocenné
sluzby; toto procento povinného vkladu poskytovatel plati jednotné pro vsechny operdtory na trhu, coz je diskrimina¢ni, nebot situ-
ace poskytovatell univerzélni sluzby a situace poskytovatelt rovnocennych sluzby neni stejnd. Tribundl navic nepravem uznal, Ze
vyrovnavaci fond spliuje rovnéz pozadavek proporcionality.

Béhem konzultaci ohledné okolnosti zmény zdkona se podminky vyrovnavaciho fondu podstatné lisily od podminek, které byly nako-
nec v postovnim zdkoné stanoveny, takze nelze tvrdit, Ze zfizeni fondu bylo pfedmétem konzultaci.

Dle podminek financovdni univerzdlni sluzby se nepozaduje ovéfit, zda ¢isté naklady tvoii nepfiméfenou zatéz pro poskytovatele uni-
verzalni sluzby. Automatické svazani financovani sluzby se vznikem tcetni ztrdty z univerzdlni sluzby nelze chdpat jako splnéni poza-
davk postovni smérnice.

Ctvrty dtvod kasaéniho opravného prostiedku vychdzejici z poruseni &l. 7 odst. 1 postovni smérnice z divodu akceptace toho, Ze
ndklady na univerzdlni sluzbu jsou financovany ¢etnymi vylu¢nymi a zvlastnimi pravy udélenymi Polské posté. Podle ¢l. 7 odst. 1 pos-
tovni smérnice jiz ¢lenské staty neudéluji na zi{zeni a poskytovani postovnich sluzeb zidnd vyluénd nebo zvldstni prava, ani tato prava
neponechdvaji v platnosti. Na rozdil od ndzoru Tribundlu vSak zvlastni a vyluénd préava udélend Polské posté zjevné nejsou obsazena
ve vy¢tu vyjimek uvedenych v postovni smérnici.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podani Corte suprema di cassazione (Itilie) dne 5. &ervna 2019 —
Poste Italiane SpA v. Riscossione Sicilia SpA agente riscossione per la provincia di Palermo e delle altre
provincie siciliane

(Véc C-434/19)
(2019/C 328/09)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Corte suprema di cassazione
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Utastnice ptivodniho fizeni
Navrhovatelka a odpiirkyné v ramci vzdjemného kasacniho opravného prostiedku: Poste Italiane SpA

Odpiirkyné a navrhovatelka v rdmci vzdjemného kasacniho opravného prostiedku: Riscossione Sicilia SpA agente riscossione per la provincia
di Palermo e delle altre provincie siciliane

Predbéiné otizky

1) Bréani ¢ldnek 14 SFEU (ptivodné ¢ldnek 7D Smlouvy, ndsledné ¢ldnek 16 SEU) a ¢l. 106 odst. 2 SFEU (ptivodné ¢lanek 90
Smlouvy, ndsledné ¢l. 86 odst. 2 SEU) a rovnéZ zafazeni do rdmce sluZeb obecného hospodatského zdjmu (SOHZ) takové
pravni dpravé, jako je ¢l. 10 odst. 3 legislativniho nafizeni ¢. 504/1992 ve spojeni s ¢l. 2 odst. 18 az 20 zdkona ¢. 662/1996, na
zdkladé kterych se zfizuje a udrzuje — i po privatizaci sluzeb ,bancoposta“ (vykondvani bankovych transakci postou) poskyto-
vanych spolecnosti Poste Italiane s.p.a. — vyhrazeni ¢innosti (rezim zdkonného monopolu) ve prospéch spole¢nosti Poste Ita-
liane s.p.a., jejimz pfedmétem je sprava bézného postovniho Gictu urceného na vybér mistnich dani ICI, a to s piihlédnutim k
vyvoji vnitrostatnich pravnich pfedpisii v oblasti vybéru dani, které prinejmensim od roku 1997 umoziiuji poplatnikiim a také
mistnim dafiovym Gfadtm vyuZivat zptsoby platby a vybér dani (véetné mistnich dani) prosttednictvim bankovniho systému?

2) V piipadé¢, Ze — v rdmci odpovédi na prvni pfedbéznou otdzku — Soudni dviir uznd, Ze ziizeni pravniho monopolu je v sou-
ladu s charakteristikami sluZeb obecného hospodaiského zdjmu, brani ¢l. 106 odst. 2 SFEU (ptvodné ¢lanek 90 Smlouvy,
nasledné ¢l. 86 odst. 2 SEU) a ¢l. 107 odst. 1 SFEU (ptivodné ¢ldnek 92 Smlouvy, ndsledné ¢lanek 87 SEU) ve smyslu vykladu
téchto ustanoveni, ktery poskytl Soudni dviir v souvislosti s kritérii tykajicimi se odliSeni zdkonného opatfeni — vyrovndni
zdvazki vetejné sluzZby — od protipravni statni podpory (rozsudek Soudniho dvora ze dne 24. Cervence 2003, C-280/00, Alt-
mark Trans GmbH a Regierungsprasidium Magdeburg v. Nahverkehrsgesellschaft Altmark GmbH) takové pravni normé, jako
je ¢l. 10 odst. 3 legislativniho natizeni ¢. 504/1992 ve spojeni s ¢l. 2 odst. 18 az 20 zdkona ¢. 6621996 a ¢l. 3 odst. 1 nafizeni
prezidenta republiky ¢. 144/2001, kterd spolecnosti Poste Italiane s.p.a. pfizndvd pravomoc jednostranné stanovit vysi
wpoplatku” zatézujictho koncesiondre (agenta) vybirajictho mistni dané z nemovitosti (ICI) a splatného za kazdou transakci
souvisejici s vedenim tictu provedenou na dotéeném bézném postovnim Gétu, jehoZz majitelem je koncesiondr (agent), s ohle-
dem na skutecnost, Ze spolecnost Poste Italiane s.p.a. stanovila usnesenim spravni rady ¢. 57/1996 vysi uvedeného poplatku na
100 lir, pokud 8lo o0 obdobi od 1. dubna 1997 do 31.kvétna 2001, a o, 23 eura pro obdobi od 1. ¢ervna 2001?

3) Brani¢l. 102 odst. 1 SFEU (ptivodné ¢lanek 86 Smlouvy, ndsledné ¢l. 82 odst. 1 SEU), jak jej vykladd Soudni dvir (viz rozsudky
Soudniho dvora ze dne 13. prosince 1991, C-18/88, GB Inno BM; ze dne 25. ¢ervna 1998, C- 203/96, Chemische Afvaistoffen
Dussseldorp BV; ze dne 17. kvétna, C-340/99, TNT TRACO s.p.a.) souboru pravnich pfedpisti, jaky tvoi ¢l. 2 odst. 18 az 20
zdkona ¢. 662/1996, ¢l. 3 odst. 1 nafizeni prezidenta republiky ¢. 144/2001 a ¢l. 10 odst. 3 legislativniho nafizeni
¢. 504/1992, ktery stanovi, Ze koncesiondf (agent) se musi nutné podridit platbé ,poplatku” v takové vysi, jakou jednostranné
ur¢i, nebo zméni spole¢nost Poste Italiane s.p.a., pfiemz odstoupeni koncesiondfe od smlouvy o bézném postovnim tctu
automaticky vede k poruseni povinnosti stanovené v ¢l. 10 odst. 3 legislativniho natizeni ¢. 504/1992 a naslednému nesplnéni
povinnosti vybirat ICI, kterou md vii¢i mistnim danovym tfadtm?

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podani Corte suprema di cassazione (Itilie) dne 5. &ervna 2019 —
Agenzia delle entrate — Riscossione v. Poste Italiane SpA

(Véc C-435/19)
(2019/C 328/10)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Corte suprema di cassazione
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Utastnice ptivodniho fizeni
Navrhovatelka a odpiirkyné v ramci vzdjemného kasacniho opravného prostiedku: Agenzia delle entrate — Riscossione

Odpiirkyné a navrhovatelka v ramci vzdjemného kasacniho opravného prostiedku: Poste Italiane SpA

Predbézné otdzky

1) Brani ¢lanek 14 SFEU (ptivodné ¢ldnek 7D Smlouvy, ndsledné ¢lanek 16 SEU) a ¢l. 106 odst. 2 SFEU (ptivodné ¢ldnek 90
Smlouvy, ndsledné ¢l. 86 odst. 2 SEU) a rovnéz zafazeni do rdmce sluzeb obecného hospodéiského zdjmu (SOHZ) takové
prévni Gpravé, jako je ¢l. 10 odst. 3 legislativniho nafizeni ¢. 504/1992 ve spojeni's ¢l. 2 odst. 18 az 20 zdkona ¢. 662/1996, na
zakladé kterych se zFizuje a udrzuje — i po privatizaci sluzeb ,bancoposta“ (vykondvani bankovych transakci postou) poskyto-
vanych spolecnosti Poste Italiane s.p.a. — vyhrazeni ¢innosti (rezim zdkonného monopolu) ve prospéch spolecnosti Poste Ita-
liane s.p.a., jejimZz pfedmétem je sprava bézného postovniho t¢tu uréeného na vybér mistnich dani ICI, a to s pfihlédnutim k
vyvoji vnitrostatnich pravnich predpist v oblasti vybéru dant, které pfinejmensim od roku 1997 umoziuji poplatnikiim a také
mistnim dafiovym dfadiim vyuzivat zptsoby platby a vybér dani (v¢éetné mistnich dani) prostiednictvim bankovniho systému?

2) V piipadé, Ze — v rdmci odpovédi na prvni pfedbéznou otdzku — Soudni dvir uznd, Ze ziizeni pravniho monopolu je v sou-
ladu s charakteristikami sluzeb obecného hospodafského zdjmu, bréni ¢l. 106 odst. 2 SFEU (piivodné ¢ldnek 90 Smlouvy,
nasledné ¢l. 86 odst. 2 SEU) a ¢l. 107 odst. 1 SFEU (ptivodné ¢lanek 92 Smlouvy, nasledné ¢clanek 87 SEU) ve smyslu vykladu
téchto ustanoveni, ktery poskytl Soudni dvir v souvislosti s kritérii tykajicimi se odliseni zdkonného opatfeni — vyrovnani
zdvazki vetejné sluzZby — od protipravni statni podpory (rozsudek Soudniho dvora ze dne 24. Cervence 2003, C-280/00, Alt-
mark Trans GmbH a Regierungsprasidium Magdeburg v. Nahverkehrsgesellschaft Altmark GmbH) takové pravni normé, jako
je ¢l. 10 odst. 3 legislativniho nafizeni ¢. 504/1992 ve spojeni s ¢l. 2 odst. 18 az 20 zdkona ¢. 662/1996 a ¢l. 3 odst. 1 nafizeni
prezidenta republiky ¢ 144/2001, kterd spole¢nosti Poste Italiane s.p.a. pfizndvd pravomoc jednostranné stanovit vysi
wpoplatku” zatézujictho koncesiondfe (agenta) vybirajictho mistni dané z nemovitosti (ICI) a splatného za kazdou transakci
souvisejici s vedenim Gi¢tu provedenou na dotéeném bézném postovnim Gctu, jehoZ majitelem je koncesiondf (agent), s ohle-
dem na skute¢nost, Ze spole¢nost Poste Italiane s.p.a. stanovila usnesenim spravni rady ¢. 57/1996 vysi uvedeného poplatku na
100 lir, pokud 8lo 0 obdobi od 1. dubna 1997 do 31.kvétna 2001, a o, 23 eura pro obdobi od 1. ¢ervna 2001?

3) Brani¢l. 102 odst. 1 SFEU (ptivodné ¢lanek 86 Smlouvy, ndsledné ¢l. 82 odst. 1 SEU), jak jej vyklddd Soudni dvir (viz rozsudky
Soudniho dvora ze dne 13. prosince 1991, C-18/88, GB Inno BM; ze dne 25. Cervna 1998, C- 203/96, Chemische Afvaistoffen
Dussseldorp BV; ze dne 17. kvétna, C-340/99, TNT TRACO s.p.a.) souboru pravnich pfedpist, jaky tvoii ¢l. 2 odst. 18 az 20
zdkona ¢. 662/1996, ¢l. 3 odst. 1 nafizeni prezidenta republiky ¢. 144/2001 a ¢l. 10 odst. 3 legislativniho nafizeni
¢.504/1992, ktery stanovi, Ze koncesiondf (agent) se musi nutné podfidit platbé ,poplatku” v takové vysi, jakou jednostranné
urdi, nebo zméni spole¢nost Poste Italiane s.p.a., pfi¢emz odstoupeni koncesiondfe od smlouvy o béZném postovnim tctu
automaticky vede k poruseni povinnosti stanovené v ¢l. 10 odst. 3 legislativniho nafizeni ¢. 504/1992 a ndslednému nesplnéni
povinnosti vybirat ICI, kterou ma vii¢i mistnim dariovym afadtim?

Zadost o rozhodnuti o predbé&Zné otizce podani Oberlandesgericht Diisseldorf (Némecko) dne 11. &ervna
2019 — Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale
Bundesverband e.V v. Frontline Digital GmbH

(Véc C-438/19)
(2019/C 328/11)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Oberlandesgericht Diisseldorf
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Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Zalovand: Frontline Digital GmbH

Predbéiné otizky

1. Je spotiebiteli u smluv uzavienych na délku dodévan digitélni obsah ve smyslu ¢l. 16, pism. m) smérnice (), jestlize s obchod-
nikem uzavie smlouvu o Gi¢asti na internetové ,seznamovaci platformé?

2. Pokud je tfeba na prvni otdzku odpovédét kladné:

Vede zacatek dodavani digitdlnitho obsahu obchodnikem spotfebiteli ke ztrdté prava spotiebitele odstoupit od smlouvy podle
¢l. 16 odst. 1 pism. m) smérnice také v pfipadé¢, Ze v rozporu s ¢l. 8 odst. 7 smérnice obchodnik pfedem nezaslal spotiebiteli
potvrzeni o uzaviené smlouvé s Gidaji zde uvedenymi?

Pokud pravo spotiebitele odstoupit od smlouvy v tomto piipadé trvé:

Musi o tom byt spotiebitel pfedem informovéan podle ¢l. 6 odst. 1 pism. k) smérnice?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/83/EU ze dne 25. fijna 2011 o prdvech spotiebiteld, kterou se méni smérnice Rady 93/13/EHS a
smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/44/ES a zruSuje smérnice Rady 85/577[EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 97/7ES
(Uf. vést.L 304, 22.11.2011, 5. 64)..

Zadost o rozhodnuti o predb&zné otizce podani Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco (Spanélsko) dne
7. &ervna 2019 — Vodafone Espafia S.A.U. v. Diputacion Foral de Guipiizcoa

(Véc C-443/19)
(2019/C 328/12)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predklddajici soud

Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco

Utastnici piivodniho Fizeni
Navrhovatelka: Vodafone Espafia S.A.U.

Odpiirce: Diputacién Foral de Guiptizcoa
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Piedbé&Znd otdzka

Ma byt cldnek 13 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/20/ES ze dne 7. bfezna 2002 o oprdvnéni pro sité a sluzby elektro-
nickych komunikaci (1) (U vést 2002, L 108, 5. 21) vykladan v tom smyslu, Ze bréni tomu, aby Spanélské kralovstvi, a konkrétng his-
torické danové autonomni tzemi Gipuzkoa, zatiZilo pravo na vyuziti radiovych frekvenci ze strany telekomunika¢niho operdtora,
ktery jiz podléhd dani nazvané dan za frekvencni spektrum, vSeobecnou dani z pfevodu majetku a z listinnych pravnich aktd, kterd je
vSeobecné platnd pro spravni koncese na uzivani vefejného majetku, a to v souladu s pravnimi predpisy autonomniho tzemi, které
upravuji uvedenou dai?

(") Uf.vést 2002,L 108, s. 21.

Zadost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce podand Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha
(Spanélsko) dne 12. ¢ervna 2019 — WT v. Subdelegacién del Gobierno en Guadalajara

(Véc C-448/19)
(2019/C 328/13)

Jednaci jazyk: $panélstina

Predklddajici soud

Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha

Utastnici piivodniho Fizeni
Navrhovatel: WT

Odpiirce: Subdelegacion del Gobierno en Guadalajara

Piedbé&Znd otdzka

Je s clankem 12 smérnice Rady 2003/109/ES ze dne 25. listopadu 2003, o pravnim postaveni statnich pfislusnikt tfetich zemi, ktef{
jsou dlouhodobé pobyvajicimi rezidenty (), a s — mimo jiné — rozsudky Soudniho dvora Evropské unie ze dne 7. prosince 2017
(véc C-636/16) aze dne 8. prosince 2011 (véc C-371/08) slucitelny vyklad obsazeny v rozsudcich Tribunal Supremo (Nejvyssi soud) ¢.
191/2019 ze dne 19. tinora 2019, kasa¢ni opravny prostfedek 5607/2017 (ECLLES:TS:2019:580), a ¢. 257/2019 ze dne 27. tinora
2019, kasa¢ni opravny prostfedek 5809/2017 (ECLLES:TS:2019:663), podle néhoz lze vykladem smérnice 2001/40/ES (3) dospét k
zdvéru, ze jakykoli statni ptislusnik teti zemé, ktery je drzitelem povoleni k dlouhodobému pobytu, ktery se dopustil trestného ¢inu,
za né&jz Ize ulozit trest odnéti svobody v délce nejméné jednoho roku, miize a musi byt ,automaticky” vyho$tén, to znamend bez nut-
nosti jakkoli posuzovat jeho osobni, rodinné, socidlni a pracovni poméry?

(") UF. veést.2004,L 16, s. 44
(® Smérnice Rady 2001/40[ES ze dne 28. kvétna 2001 o vzdjemném uzndvadni rozhodnuti o vyhosténi stitnich piislusnikii tietich zemi
(UF. vést. 2001, L 149, s. 34).
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Zidost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce podand Juzgado de Primera Instancia e Instruccién no 6 de Ceuta
(Spanélsko) dne 12. ¢ervna 2019 — YV v. Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

(V& C-452/19)
(2019/C 328/14)

Jednaci jazyk: $panélstina

Predklddajici soud

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 6 de Ceuta

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: YV

Zalovand: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

Predbéziné otizky

1) Je za Gcelem zajisténi ochrany spotfebiteld (') a dodrzovan{ judikatury Spolecenstvi, kterd ji zakotvuje, rozhodnuti Tribunal
Supremo v rozsudcich 44 a 49 ze dne 23. ledna 2019, Ze ve smlouvich o hypotéénim dvéru uzavienych se spotfebiteli je jed-
nozna¢né zneuzivajici ujedndni, které nebylo individudlné sjedndno a které stanovi, Ze veskeré ndklady souvisejici se zaloZe-
nim hypoté¢niho dvéru musi nést dluznik, pficemz jednotlivé ndklady, na které se vztahuje uvedené zneuzivajici ujedndnt, jez
bylo prohldseno za neplatné, jsou rozdéleny mezi bankovni subjekt, ktery toto ujedndni pouzivd, a spotiebitele, jenz je dluzni-
kem, s cilem omezit vrdceni neopravnéné zaplacenych ¢dstek na zdkladé vnitrosttnich pravnich ptedpisti, v souladu s unijnim
pravem, smérnici Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujednanich ve spotiebitelskych smlouvéch, a zvldsté
sc¢l. 6 odst. 1acl. 7 odst. 1?

Je za ti¢elem zajisténi ochrany spotfebitelti a dodrzovani judikatury Spolecenstvi, kterd ji zakotvuje, vyklad Tribunal Supremo
ujedndnt, které bylo prohldseno za neplatné z diivodu jeho zneuzivajictho charakteru, v tom smyslu, Ze doplni toto ujedndni v
piipadé, Ze zruSeni tohoto ujedndni a ti¢inky z néj vyplyvajici nemaji vliv na dals{ existenci tivérové smlouvy zajisténé hypoté-
kou, v souladu s unijnim pravem, smérnici Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujedndnich ve spottebitel-
skych smlouvdch, a zv1asté s ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1?

2) Rovnéz Ize mit s ohledem na ¢ldnek 394 LEC (obcansky soudni fad), ktery stanovi zdsadu, Ze ndklady Fizeni nese netispésny
Ucastnik fizeni, za to, Ze pokud je zneuzivajici ujednani tykajici se ndkladii prohldSeno za neplatné, avsak tcinky této neplat-
nosti se omezi na vy$e uvedené rozdéleni nakladd, znamend to poruseni zdsad efektivity a nezdvaznosti vyplyvajicich z priva
Evropské unie v ptipadgé, Ze se Zalobé vyhovi ¢dste¢né, a Ize mit za to, Ze to vede k opaénému odrazujicimu t¢inku, v dusledku
¢ehoz nejsou chrdnény opravnéné zdjmy spotfebitela?

() U vest.1993,L95,s.29
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Zidost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce podand Juzgado de Primera Instancia e Instruccién no 6 de Ceuta
(Spanélsko) dne 12. ¢ervna 2019 — BX v. Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

(V& C-455/19)
(2019/C 328/15)

Jednaci jazyk: $panélstina

Predklddajici soud

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 6 de Ceuta

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: BX

Zalovand: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

Predbéziné otizky

1) Je za Gcelem zajisténi ochrany spotiebitelti a dodrzovani judikatury Spolecenstvi, kterd ji zakotvuje, rozhodnuti Tribunal
Supremo v rozsudcich 44 a 49 ze dne 23. ledna 2019, Ze ve smlouvich o hypotéénim dvéru uzavienych se spotfebiteli je jed-
nozna¢né zneuzivajici ujedndni, které nebylo individudlné sjedndno a které stanovi, Ze veskeré ndklady souvisejici se zaloZe-
nim hypoté¢niho dvéru musi nést dluznik, pficemz jednotlivé néklady, na které se vztahuje uvedené zneuzivajici ujedndnt, jez
bylo prohldseno za neplatné, jsou rozdéleny mezi bankovni subjekt, ktery toto ujedndni pouzivd, a spotiebitele, jenz je dluzni-
kem, s cilem omezit vrdceni neopravnéné zaplacenych ¢dstek na zdkladé vnitrosttnich pravnich ptedpisti, v souladu s unijnim
pravem, smérnici Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuZivajicich ujedndnich ve spotiebitelskych smlouvach (1), a
zvlasté s ¢l. 6 odst. 1 acl. 7 odst. 1?

Je za ti¢elem zajisténi ochrany spotfebitelti a dodrzovani judikatury Spolecenstvi, kterd ji zakotvuje, vyklad Tribunal Supremo
ujedndnt, které bylo prohldseno za neplatné z diivodu jeho zneuzivajictho charakteru, v tom smyslu, Ze doplni toto ujedndni v
piipadé, Ze zruSeni tohoto ujedndni a ti¢inky z néj vyplyvajici nemaji vliv na dals{ existenci tivérové smlouvy zajisténé hypoté-
kou, v souladu s unijnim pravem, smérnici Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujedndnich ve spottebitel-
skych smlouvdch, a zv1asté s ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1?

2) Rovnéz lze mit s ohledem na ¢ldnek 394 LEC (obcansky soudni fad), ktery stanovi zdsadu, Ze ndklady Fizeni nese netispésny
Ucastnik fizeni, za to, Ze pokud je zneuzivajici ujednani tykajici se ndkladd prohldSeno za neplatné, avsak tcinky této neplat-
nosti se omezi na vy$e uvedené rozdéleni nakladd, znamend to poruseni zdsad efektivity a nezdvaznosti vyplyvajicich z prava
Evropské unie v ptipadgé, Ze se Zalobé vyhovi ¢dste¢né, a Ize mit za to, Ze to vede k opaénému odrazujicimu tG¢inku, v dusledku
¢ehoz nejsou chrdnény opravnéné zdjmy spotfebitela?

() U vest.1993,L95,s.29
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Bundesgerichtshof (Némecko) dne 19. éervna 2019 — All in
One Star Ltd
(Véc C-469[19)
(2019/C 328/16)
Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud
Bundesgerichtshof

Ucastnice ptivodniho fizeni

Navrhovatelka a ticastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: All in One Star Ltd

Predbéiné otizky

1)

Bréni ¢ldnek 30 smérnice (EU) 2017/1132 () vnitrostatn{ pravni tipravé, podle niZ je pro zapis pobocky spolecnosti s ru¢enim
omezenym se sidlem v jiném ¢lenském stéaté do obchodniho rejstitku nezbytné uvedeni vyse zdkladniho kapitdlu nebo srovna-
telného adaje o zdkladnim kapitdlu?

a)

Bran{ ¢lanek 30 smérnice (EU) 2017/1132 vnitrostatni pravni dpravé, podle niZ musi jednatel spolecnosti v rdmci
ndvrhu na zdpis pobocky spolecnosti s ruéenim omezenym se sidlem v jiném ¢lenském staté do obchodniho rejstitku
predlozit prohldSeni, Ze na jeho strané neni ddna zddnd piekazka, kterd podle vnitrostdtniho prava bréni jeho jmeno-
véni do funkce, ve formé soudniho nebo spravniho zdkazu vykonu povoldni nebo provozovéni zivnosti, které se zcela
nebo z¢asti shoduji s pfedmétem podnikani spolecnosti, nebo ve formé pravomocného odsouzeni pro urcité trestné
Ciny a Ze ho v tomto ohledu o jeho neomezené informaéni povinnosti viici soudu pouil notdr, zdstupce srovnatelného
povolani zahrnujictho poskytovani pravnich rad nebo konzuldrni tfednik?

V piipadé zdporné odpovédi na otdzku 2a:
Brani ¢lanky 49 a 54 SFEU vnitrostatni pravni tipravé, podle niz musi jednatel spolecnosti v raimci navrhu na zdpis

pobocky spole¢nosti s ruenim omezenym se sidlem v jiném ¢lenském stété do obchodniho rejstiiku predlozit takové
prohldseni?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1132 ze dne 14. ¢ervna 2017 o nékterych aspektech prava obchodnich spolecnosti

(Uf. vést. L 169, 30.6.2017, s. 46).

Zidost o rozhodnuti o predbé&Zné otizce podand Verwaltungsgericht Wien (Rakousko) dne 21. éervna

2019 — IE v. Magistrat der Stadt Wien
(Véc C-477/19)
(2019/C 328/17)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Verwaltungsgericht Wien
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Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: IE

Odpiirce: Magistrat der Stadt Wien

Predbézné otdzky

1) Musi byt pojem ,misto odpocinku® ve smyslu ¢l. 12 odst. 2 pism. b) smérnice o stanovistich (') vykldddn v tom smyslu, Ze
zahrnuje rovnéz mezitim opusténd byvald mista odpocinku?

V ptipadé kladné odpovédi na tuto otdzku:

Musi byt jako ,misto odpocinku“ ve smyslu ¢l. 12 odst. 2 pism. b) smérnice o stanovistich kvalifikovano kazdé mezitim opus-
téné byvalé misto odpocinku?

V piipadé zdporné odpovédi na tuto otdzku:

Podle jakych kritérii je tfeba zjistovat, zda musi byt mezitim opusténé byvalé misto odpocinku kvalifikovano jako ,misto odpo-
¢inku“ ve smyslu ¢l. 12 odst. 2 pism. b) smérnice o stanovistich?

2) Podle jakych kritérii je tfeba zjistovat, zda ur¢ité jednani nebo opomenuti pfedstavuje zdsah do ,mista odpocinku* ve smyslu ¢l.
12 odst. 2 pism. b) smérnice o stanovistich?

3) Podle jakych kritérii je tfeba zjistovat, zda urcité jedndni nebo opomenuti pfedstavuje natolik zévazny zdsah do ,mista odpo-
¢inku* ve smyslu ¢l. 12 odst. 2 pism. b) smérnice o stanovistich, Ze musi byt povazovino za ,poskozovani“ ve smyslu ¢l. 12
odst. 2 pism. b) smérnice o stanovistich tohoto ,mista odpocinku‘?

4) Podle jakych kritérii je tfeba zjistovat, zda urcité jedndni nebo opomenuti pfedstavuje natolik zdvazny zdsah do ,mista odpo-
¢inku“ ve smyslu ¢l. 12 odst. 2 pism. b) smérnice o stanovistich, Ze musi byt povazovéno za ,ni¢eni“ ve smyslu ¢l. 12 odst. 2
pism. b) smérnice o tohoto ,mista odpocinku*“?

5) Musi byt pojem ,misto rozmnozovani“ ve smyslu ¢l. 12 odst. 2 pism. b) smérnice o stanovistich vykladdn v tom smyslu, Ze se
jim zaprvé rozumi pouze misto, které lze pfesné vymezit a kde pravidelné dochdzi k aktim péfeni v uzs§im smyslu nebo k pro-
storové vazanym aktim bezprostiedné souvisejicim s rozmnoZzovanim (jako je naptiklad tfeni), jakoZ i zadruhé Ze pod ,misto
rozmnozovani“ navic spadaji vSechny lokality, které lze presné vymezit a které jsou bezpodmine¢né nezbytné pro vyvoj mla-

déte, jako napiiklad hnizdisté nebo ¢dsti rostlin nezbytné pro stadium larvy nebo housenky?
V piipadé zdporné odpovédi na tuto otdzku:

Co je tfeba rozumét pojmem ,misto rozmnoZzovani“ ve smyslu ¢l. 12 odst. 2 pism. b) smérnice o stanovistich a jak lze ,misto
rozmnozovani“ prostorové odlisit od jinych mist?

26

6) Podle jakych kritérif je tieba zjistovat, zda urcité jedndni nebo opomenuti predstavuje zdsah do ,mista rozmnozovani“ ve smy-
slu ¢l. 12 odst. 2 pism. b) smérnice o stanovistich?

7) Podle jakych kritérif je tieba zjistovat, zda urcité jedndni nebo opomenuti predstavuje natolik zdvazny zdsah do ,mista roz-

mnoZzovani“ ve smyslu ¢l. 12 odst. 2 pism. b) smérnice o stanovistich, Ze musi byt povazovano za ,poskozovani“ ve smyslu ¢l
12 odst. 2 pism. b) smérnice o stanovistich tohoto ,mista rozmnozovani“?

8) Podle jakych kritérif je tieba zjistovat, zda urcité jednani nebo opomenuti predstavuje natolik zdvazny zdsah do ,mista roz-
mnozovani“ ve smyslu ¢l. 12 odst. 2 pism. b) smérnice o stanovistich, Ze musi byt povazovano za ,niceni“ ve smyslu ¢l. 12 odst.

2 pism. b) smérnice o stanovistich tohoto ,mista rozmnoZzovani“?

(') Smérnice Rady 92/43[EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané piirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocicht a plané rostoucich rostlin
(Ut vést. L 206, 22.7.1992,s. 7).



30.9.2019 Utedni véstnik Evropské unie C328/17

Zidost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Juzgado de Primera Instancia e Instruccién no 6 de Ceuta
(Spanélsko) dne 24. ¢ervna 2019 — JFa KG v. Bankia S.A.

(V& C-482/19)
(2019/C 328/18)

Jednaci jazyk: $panélstina

Predklddajici soud

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 6 de Ceuta

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobci: JF a KG

Zalovand: Bankia S.A.

Predbéziné otizky

1) Je za Gcelem zajisténi ochrany spotiebitelti a dodrzovani judikatury Spolecenstvi, ktera ji zakotvuje, rozhodnuti Tribunal
Supremo v rozsudcich 44 a 49 ze dne 23. ledna 2019, Ze ve smlouvich o hypotéénim dvéru uzavienych se spotfebiteli je jed-
nozna¢né zneuzivajici ujedndni, které nebylo individudlné sjedndno a které stanovi, Ze veskeré ndklady souvisejici se zaloZe-
nim hypoté¢niho dvéru musi nést dluznik, pficemz jednotlivé ndklady, na které se vztahuje uvedené zneuzivajici ujedndnt, jez
bylo prohldseno za neplatné, jsou rozdéleny mezi bankovni subjekt, ktery toto ujedndni pouzivd, a spotiebitele, jenz je dluzni-
kem, s cilem omezit vrdceni neopravnéné zaplacenych ¢dstek na zdklad€ vnitrosttnich pravnich ptedpisti, v souladu s unijnim
pravem, smérnici Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuZivajicich ujedndnich ve spotfebitelskych smlouvach (1), a
zvlasté s ¢l. 6 odst. 1 acl. 7 odst. 1?

Je za ti¢elem zajisténi ochrany spotfebitelti a dodrzovani judikatury Spolecenstvi, kterd ji zakotvuje, vyklad Tribunal Supremo
ujedndnt, které bylo prohldseno za neplatné z diivodu jeho zneuzivajictho charakteru, v tom smyslu, Ze doplni toto ujedndni v
piipadé, Ze zruSeni tohoto ujedndni a ti¢inky z néj vyplyvajici nemaji vliv na dals{ existenci tivérové smlouvy zajisténé hypoté-
kou, v souladu s unijnim pravem, smérnici Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujedndnich ve spottebitel-
skych smlouvdch, a zv1asté s ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1?

2) Rovnéz Ize mit s ohledem na ¢ldnek 394 LEC (obcansky soudni fad), ktery stanovi zdsadu, Ze ndklady Fizeni nese netispésny
Ucastnik fizeni, za to, Ze pokud je zneuzivajici ujednani tykajici se ndkladii prohldSeno za neplatné, avsak tcinky této neplat-
nosti se omezi na vy$e uvedené rozdéleni nakladd, znamend to poruseni zdsad efektivity a nezdvaznosti vyplyvajicich z priva
Evropské unie v ptipadgé, Ze se Zalobé vyhovi ¢dste¢né, a Ize mit za to, Ze to vede k opaénému odrazujicimu t¢inku, v dusledku
¢ehoz nejsou chrdnény opravnéné zdjmy spotfebitela?

() U vest.1993,L95,s.29



C328/18 Utedni véstnik Evropské unie 30.9.2019

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Landesverwaltungsgericht Steiermark (Rakousko) dne
26. cervna 2019 — OK

(V& C-492/19)
(2019/C 328/19)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Utastnici piivodniho Fizeni
Navrhovatel: OK
Odpiirce: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

Dalsi ticastnik fizeni: Finanzpolizei

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢ldnek 56 SFEU a smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/71/ES ze dne 16. prosince 1996 o vysilani pracovnika
v ramci poskytovdni sluZeb (') a smérnice 2014/67/EU (3) vykldddny v tom smyslu, Ze brani vnitrostatn{ pravni normé, kterd
za nesplnéni formdlnich povinnosti pti pfeshrani¢nim vykonu price, jako je nesplnéni povinnosti uchovavat mzdové doklady
nebo nesplnéni ohlagovaci povinnosti Zentrale Koordinationsstelle (hldseni ZKO), stanovi velmi vysoké pokuty a zejména
velmi vysoké minimdlni sankce, které se uklddaji kumulativné za kazdého dotceného pracovnika?

2. Pokud jiz odpovéd na prvni otdzku nebude kladnd:

Musi byt ¢ldnek 56 SFEU, jakoz i smérnice 96/71 a smérnice 2014/67 vyklddany v tom smyslu, Ze brani tomu, aby se za nespl-
néni formdlnich povinnosti pfi pfeshrani¢nim vykonu prace uklddaly kumulativni pokuty bez pevné horni hranice?

3. Musi byt ¢lanek 56 SFEU vyklddan v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni dpravé, kterd v pfipadé pred¢asného ukonceni
nebo pferuseni docasné ¢innosti v hostitelské zemi vyzaduje povinné ohldSeni zmény ZKO?

4. Musi byt cldnek 56 SFEU vykldddn v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni tpravé, kterd pro ohldSeni zmény nestanovi zad-
nou pfiméfenou lhitu?

5. Musi byt ¢lanky 56 SFEU a ¢ldnek 9 smérnice 2014/67 vykladdny v tom smyslu, Ze brdni vnitrostatni pravni dpravé, kterd sta-
novi, Ze dodate¢nym doddnim vhodnych a relevantnich dokumentti v pfiméfené lhiité nebylo vyhovéno pozadavku poskyt-
nuti dokument?

6. Musi byt ¢lanky 56 SFEU a cldnek 9 smérnice 2014/67 vykladdny v tom smyslu, Ze brdni vnitrostatni pravni dpravé, kterd sta-
novi, Ze se od zahrani¢niho poskytovatele sluzeb pozaduje predlozeni dokumentd, které piekracuji rozsah dokumentti uvede-
nych v ¢lanku 9 smérnice 2014/67 a nejsou relevantni ani vhodné a ve vnitrostatnim pravu blize urcené, jako naptiklad vykazy
mezd, mzdové Gcty, vyplatni pasky, potvrzeni o srazené dani, doklady o piihldseni a odhldSeni, doklady o zdravotnim pojis-
téni, hldseni a doklady o zapo¢teni mzdovych pfiplatks, doklady o mzdovém zatazeni, osvédceni?

() Uf.vést. 1997,118,s.1; Zvl. vyd. 05/02, 5. 431.

(® Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/67/EU ze dne 15. kvétna 2014 o prosazovani smérnice 96/71/ES o vysildni pracovniki v rdmci
poskytovani sluzeb a 0 zméné nafizeni (EU) ¢. 1024/2012 o spravni spolupraci prostiednictvim systému pro vyménu informaci o vnitfnim trhu
(UF. vést. 2014,L 159,s. 11).



30.9.2019 Utedni véstnik Evropské unie C328/19

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Landesverwaltungsgericht Steiermark (Rakousko) dne
26. ¢ervna 2019 —PL

(V& C-493(19)
(2019/C 328/20)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Utastnici piivodniho Fizeni
Navrhovatel: PL
Odpiirce: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

Dalsi ticastnik fizeni: Finanzpolizei

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢lanek 56 SFEU a smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/71/ES ze dne 16. prosince 1996 o vysilani pracovnika
v ramci poskytovdni sluZeb (') a smérnice 2014/67/EU (?) vykldddny v tom smyslu, Ze brani vnitrostatn{ pravni normé, kterd
za nesplnéni formdlnich povinnosti pti pfeshrani¢nim vykonu price, jako je nesplnéni povinnosti uchovavat mzdové doklady
nebo nesplnéni ohlagovaci povinnosti Zentrale Koordinationsstelle (hldseni ZKO), stanovi velmi vysoké pokuty a zejména
velmi vysoké minimdlni sankce, které se uklddaji kumulativné za kazdého dotceného pracovnika?

2) Pokud jiz odpovéd na prvni otdzku nebude kladnd:

Musi byt ¢lanek 56 SFEU, jakoz i smérnice 96/71 a smérnice 2014/67 vyklddany v tom smyslu, Ze brani tomu, aby se za nespl-
néni formdlnich povinnosti pfi pfeshrani¢nim vykonu prace uklddaly kumulativni pokuty bez pevné horni hranice?

3) Musi byt ¢lanek 56 SFEU vyklddan v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni dpravé, kterd v pfipadé pred¢asného ukonceni
nebo pferuseni docasné ¢innosti v hostitelské zemi vyzaduje povinné ohldSeni zmény ZKO?

4) Musi byt cldnek 56 SFEU vykldddn v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni tpravé, kterd pro ohldSeni zmény nestanovi zad-
nou pfiméfenou lhiitu?

5) Musi byt ¢lanky 56 SFEU a ¢ldnek 9 smérnice 2014/67 vykladdny v tom smyslu, Ze brdni vnitrostatni pravni dpravé, kterd sta-
novi, zZe dodate¢nym doddnim vhodnych a relevantnich dokumentti v pfiméfené lhiité nebylo vyhovéno pozadavku poskyt-
nuti dokument?

6) Musi byt ¢lanky 56 SFEU a cldnek 9 smérnice 2014/67 vykladdny v tom smyslu, Ze brdni vnitrostatni pravni dpravé, kterd sta-
novi, Ze se od zahrani¢niho poskytovatele sluzeb pozaduje predlozeni dokumentd, které piekracuji rozsah dokumentti uvede-
nych v ¢lanku 9 smérnice 2014/67 a nejsou relevantni ani vhodné a ve vnitrostatnim pravu blize urcené, jako naptiklad vykazy
mezd, mzdové Gcty, vyplatni pasky, potvrzeni o srazené dani, doklady o piihldseni a odhldSeni, doklady o zdravotnim pojis-
téni, hldseni a doklady o zapocteni mzdovych pfiplatks, doklady o mzdovém zatazeni, osvédceni?

() Uf.vést. 1997,118,s.1; Zvl. vyd. 05/02, 5. 431.

(® Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/67/EU ze dne 15. kvétna 2014 o prosazovani smérnice 96/71/ES o vysildni pracovnik v rdmci
poskytovani sluzeb a 0 zméné nafizeni (EU) ¢. 1024/2012 o spravni spolupraci prostiednictvim systému pro vyménu informaci o vnitfnim trhu
(UF. vést. 2014,L 159,s. 11).



C328/20 Utedni véstnik Evropské unie 30.9.2019

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Landesverwaltungsgericht Steiermark (Rakousko) dne
26. cervna 2019 — QM

(Véc C-494/19)
(2019/C 328/21)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Utastnici piivodniho Fizeni
Navrhovatel: QM
Odpiirce: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

Dalsi ticastnik fizeni: Finanzpolizei

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢ldnek 56 SFEU a smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/71/ES ze dne 16. prosince 1996 o vysilani pracovnika
v ramci poskytovdni sluZeb (') a smérnice 2014/67/EU (3) vykldddny v tom smyslu, Ze brani vnitrostatn{ pravni normé, kterd
za nesplnéni formdlnich povinnosti pti pfeshrani¢nim vykonu price, jako je nesplnéni povinnosti uchovavat mzdové doklady
nebo nesplnéni ohlagovaci povinnosti Zentrale Koordinationsstelle (hldseni ZKO), stanovi velmi vysoké pokuty a zejména
velmi vysoké minimdlni sankce, které se uklddaji kumulativné za kazdého dotceného pracovnika?

2) Pokud jiz odpovéd na prvni otdzku nebude kladnd:

Musi byt ¢ldnek 56 SFEU, jakoz i smérnice 96/71 a smérnice 2014/67 vyklddany v tom smyslu, Ze brani tomu, aby se za nespl-
néni formdlnich povinnosti pfi pfeshrani¢nim vykonu prace uklddaly kumulativni pokuty bez pevné horni hranice?

3) Musi byt ¢lanek 56 SFEU vyklddan v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni dpravé, kterd v pfipadé pred¢asného ukonceni
nebo pferuseni docasné ¢innosti v hostitelské zemi vyzaduje povinné ohldSeni zmény ZKO?

4) Musi byt cldnek 56 SFEU vykldddn v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni tpravé, kterd pro ohldSeni zmény nestanovi zad-
nou pfiméfenou lhitu?

5) Musi byt ¢lanky 56 SFEU a ¢ldnek 9 smérnice 2014/67 vykladdny v tom smyslu, Ze brdni vnitrostatni pravni dpravé, kterd sta-
novi, Ze dodate¢nym doddnim vhodnych a relevantnich dokumentti v pfiméfené lhiité nebylo vyhovéno pozadavku poskyt-
nuti dokument?

6) Musi byt ¢lanky 56 SFEU a cldnek 9 smérnice 2014/67 vykladdny v tom smyslu, Ze brdni vnitrostatni pravni dpravé, kterd sta-
novi, Ze se od zahrani¢niho poskytovatele sluzeb pozaduje predlozeni dokumentd, které piekracuji rozsah dokumentti uvede-
nych v ¢linku 9 smérnice 2014/67EU a nejsou relevantni ani vhodné a ve vnitrostatnim pravu blize urcené, jako napiiklad
vykazy mezd, mzdové tcty, vyplatni pasky, potvrzeni o sraZené dani, doklady o pfihldseni a odhldseni, doklady o zdravotnim
pojisténti, hldseni a doklady o zapocteni mzdovych piiplatkd, doklady o mzdovém zatazeni, osvéd¢eni?

() Uf.vést. 1997,118,s.1; Zvl. vyd. 05/02, 5. 431.

(® Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/67/EU ze dne 15. kvétna 2014 o prosazovani smérnice 96/71/ES o vysildni pracovniki v rdmci
poskytovani sluzeb a 0 zméné nafizeni (EU) ¢. 1024/2012 o spravni spolupraci prostiednictvim systému pro vyménu informaci o vnitfnim trhu
(UF. vést. 2014,L 159,s. 11).



30.9.2019 Utedni véstnik Evropské unie C328/21

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Tribunal Supremo (Spanélsko) dne 1. éervence 2019 —
trestni fizeni proti Oriolovi Junquerasi Viesovi

(Véc C-502/19)
(2019/C 328/22)

Jednaci jazyk: $panélstina

Predklddajici soud

Tribunal Supremo

Ugastnici trestniho Fizeni
Oriol Junqueras Vies

Utastnici izeni na strané obZaloby:
Ministerio Fiscal

Abogacia del Estado

Obcanskd obzaloba vznesend politickou stranou VOX

Predbéiné otizky

1) Uplatni se ¢lanek 9 protokolu €. 7 o vysadach a imunitdch Evropské unie (') pfed zahdjenim ,zaseddni“ na osobu obzalovanou
ze zlo¢ind, kterd byla na zdkladé soudniho rozhodnuti vzata do vazby pro skutky, jez se odehraly pred zacdtkem volebniho
procesu, ve kterém byla prohldsena za zvolenou do Evropského parlamentu, ale soudnim rozhodnutim ji bylo upfeno mimo-
Fadné povoleni opustit véznici, které by ji umoznilo splnit pozadavky stanovené vnitrostatnimi pradvnimi pfedpisy v oblasti
voleb, na které odkazuje ¢lanek 8 aktu o volbé ¢lenti Evropského parlamentu ve vSeobecnych a ptimych volbach?

2) Je-li odpoveéd kladnd, byl by v piipadé, kdy by orgdn ureny vnitrostatnimi pravnimi pfedpisy v oblasti voleb ozndmil Evrop-
skému parlamentu, Ze doty¢nd osoba z dvodu, Ze nesplnila pozadavky stanovené pravnimi predpisy v oblasti voleb (nebot
jejich splnéni znemoznuje omezen jeji svobody volné se pohybovat jejim vzetim do vazby v rdmci fizeni pro zlo¢iny), nena-
bude postaveni poslance, dokud nesplni fe¢ené pozadavky, zachovan extenzivni vyklad pojmu ,zaseddni*, pfestoze ocekdvani
zvolené osoby, Ze zasedne v Parlamentu, bude na pfechodnou dobu pferuseno?

3) Potvrdi-li odpovéd extenzivni vyklad, byl by v p¥ipadé, kdy zvolend osoba byla v rdmci fizeni pro zlo¢iny vzata do vazby dosta-
te¢né dlouho pfed zacdtkem volebniho procesu, justi¢ni orgdn, ktery vazbu nafidil, s ohledem na vyraz ,béhem cesty na misto
zasedani Evropského parlamentu a pfi ndvratu z n&j* pouzity v clanku 9 protokolu €. 7 povinen absolutné, takika automaticky,
propustit tuto osobu z vazby, aby ji umoznil absolvovat formality a cestovani do Evropského parlamentu, nebo by mél postu-
povat relativné a vyvazovat v daném konkrétnim piipadé prdva a zdjmy vyplyvajici ze zdjmu spravedlnosti a fadného procesu
na strané jedné s prvy a zdjmy souvisejicimi s institutem imunity na strané druhé, a to jak v souvislosti s respektovanim ¢in-
nosti a nezavislosti Parlamentu, tak s pravem zvolené osoby vykonévat vefejné funkce?

() Uf. vést. 2012, C 326, s. 266



C328/22 Utedni véstnik Evropské unie 30.9.2019

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Finanzgericht Miinchen (Némecko) dne 4. éervence 2019 —
BMW Bayerische Motorenwerke AG v. Hauptzollamt Miinchen

(Véc C-509/19)
(2019/C 328/23)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Finanzgericht Miinchen

Ugastnici piivodniho izeni
Zalobkyné: BMW Bayerische Motorenwerke AG

Zalovany: Hauptzollamt Miinchen

Pfedbé&Znd otdzka

Musi byt k pfevodni hodnoté dovdzeného zbozi podle ¢l. 71 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢.952/2013 ze dne 9. fijna 2013, kterym se stanovi celni kodex Unie (1) (d4le jen ,celni kodex Unie®) (UF. vést. 2013, L 269, s. 1), pii-
pocteny naklady na vyvoj softwaru, ktery byl proveden v Evropské unii, ktery kupujici proddvajicimu poskytl zdarma a ktery byl insta-
lovan do dovézené fidici jednotky, pokud tyto ndklady nebyly zahrnuty do ceny, kterd byla nebo ma byt za dovdzené zbozi skute¢né
zaplacena?

() UF. vest. 2013,L269,s.1

Z4dost o rozhodnuti o predbé&zné otdzce podand Verwaltungsgericht Berlin (Némecko) dne 9. Eervence
2019 — NMI Technologietransfer GmbH v. EuroNorm GmbH

(Véc C-516/19)
(2019/C 328/24)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Verwaltungsgericht Berlin

Utastnice ptvodniho Fizeni
Zalobkyné: NMI Technologietransfer GmbH

Zalovand: EuroNorm GmbH



30.9.2019 Utedni véstnik Evropské unie C328/23

Predbéiné otizky

1. Je mozné spolecnost s ruenim omezenym, kterd vykondvd ekonomickou ¢innost, podle ¢l. 3 odst. 4 piilohy I nafizeni
¢.651/2014 (") nepovazovat za maly a stfedni podnik (ddle jen ,MSP) jiZ proto, ze 90 % jejiho zdkladniho kapitlu patti
nadaci zalozené podle obcanského prava, vjejimz kuratoriu, které neni opravnéno fidit jeji ¢innost, jsou mezi sedmndcti ¢leny
dva zdstupci ministerstev, jeden primdtor mésta, jeden rektor univerzity, tii profesofi této univerzity, jeden rektor dalsi vysoké
skoly a jeden vykonny feditel obchodni a praimyslové komory?

2. Jsou statni univerzity a vysoké skoly, jakoz i némecké obchodni a priimyslové komory vetejnymi subjekty ve smyslu ¢l. 3 odst.
4 piilohy I nafizeni ¢. 651/2014?

3. Jsou osoby, které v kuratoriu nadace plisobi bezplatné, vefejnymi subjekty ve smyslu ¢l. 3 odst. 4 pfilohy I nafizeni
¢.651/2014 pouze proto, Ze své hlavni zaméstndni vykondvaji ve vefejném subjektu?

4. Vyzaduje ovlddani vefejnymi subjekty ve smyslu ¢l. 3 odst. 4 piflohy I nafizeni ¢. 651/2014, aby orgdny danych vefejnych sub-
jekt mohly ¢lentim kuratoria, ktefi tuto funkci vykondvaji bezplatné, na zékladé urcitého pravniho vztahu udilet pokyny, aby
hlasovali ur¢itym zptsobem?

5. Vyzaduje nepfimé ovldddni hlasovacich prdv ze strany vefejnych subjektd, aby bylo prokdzano, Ze vefejné subjekty na cleny
kuratoria ptisobi tak, aby tito ¢lenové vykonavali hlasovaci prava zpisobem stanovenym danymi vefejnymi subjekty?

6. Jednd se o nepfimé ovlddani hlasovacich prav ze strany vefejnych subjektd jiz tehdy, pokud existuje moznost, Ze ¢lenové kura-
toria, ktef{ tuto funkci vykondvaji bezplatné, pti svém ptisobeni v kuratoriu zohlediiuji zajmy vefejnych organizaci, ze kterych
pochézeji?

7. Predpoklddd vyraz ,ovldddno spolecné” ve smyslu ¢ldnku 3 odst. 4 piflohy I nafizeni ¢. 651/2014, Ze lze konstatovat spole¢né

utvéfeni vile vefejnych subjektti ohledné hlasovacich prav?
8. Je z hlediska vyrazu ,ovldddno“ ve smyslu ¢lanku 3 odst. 4 ptilohy [ nafizeni & 651/2014 relevantni skute¢né uplatiiovéni sta-

tutu ze strany nadace, nebo mozny vyklad znéni statutu?

(') Nafizeni Komise (EU) ¢. 651/2014 ze dne 17. ¢ervna 2014, kterym se v souladu s ¢ldnky 107 a 108 Smlouvy prohlasuji urcité kategorie podpory
za slucitelné s vnitinim trhem (UF. vést. 2014, L 187,s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Krajskym soudem v Ostravé (Ceska republika) dne
9. cervence 2019 — ARMOSTAV MISTEK s.r.o0. v. Odvolaci finanéni feditelstvi

(Véc C-520/19)
(2019/C 328/25)

Jednaci jazyk: cestina

Predklddajici soud

Krajsky soud v Ostravé

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: ARMOSTAV MISTEK s.r.0.
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Zalovany: Odvolaci finanéni feditelstvi

Pfedbé&Znd otdzka

Bréni existence vyslovné vnitrostdtni dpravy o ruceni za chybéjici daii v podvodném Fetézci orgdntim finanéni spravy v odepfeni
ndroku na dopocet dané z pfidané hodnoty takovému ruciteli podle judikatornich zdvért Soudniho dvora EU o podvodech na DPH?
Bréni takovému postupu v uvedené situaci ¢l. 17 odst. 1, ¢l. 20, ¢L. 52 odst. 1, €. 52 odst. 6 a ¢l. 54 Listiny zdkladnich prav EU?

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Conseil d’Etat (Francie) dne 9. Cervence 2019 — Entoma
SAS v. Ministre de 'Economie et des Finances, Ministre de I'’Agriculture et de I'Alimentation

(Véc C-526/19)
(2019/C 328/26)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Conseil d'Etat

Uastnici piivodniho fizeni
StéZovatelka: Entoma SAS

Odptirci: Ministre de I'Economie et des Finances, Ministre de ' Agriculture et de I'Alimentation

Pfedbé&Znd otdzka

Je tieba ¢l. 1 odst. 2 pism. ) nafizeni ze dne 27. ledna 1997 (*) vyklddat v tom smyslu, Ze do jeho plisobnosti spadaji potraviny sestd-
vajici z celych zvifat, kterd jsou urcena ke spotiebé jako takovd, nebo se pouzije pouze na potravinové slozky izolované z hmyzu?

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 258/97 ze dne 27. ledna 1997 o novych potravinich a novych slozkdch potravin
(Ut vést. L 43, 14.2.1997, 5. 1),
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podan Bundesfinanzhof (Némecko) dne 10. éervence 2019 — F-AG
v.Finanzamt Y

(V& C-528/19)
(2019/C 328/27)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud
Bundesfinanzhof

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobkyné: F-AG

Zalovany: Finanzamt Y

Predbéiné otizky

1. Nalezi za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti ve véci v ptivodnim Fizeni, ve které osoba povinnd k dani provadi z povéfeni
mésta stavebni prace na obecni komunikaci, této osob¢ povinné k dani, kterd za i¢elem vybudovani komunikace pfevedené na
obec odebirala plnéni od jinych osob povinnych k dani, podle ¢l. 17 odst. 2 pism. a) Sesté smérnice o dani z obratu () za tato
plnéni ndrok na odpocet DPH na vstupu?

2. V pripadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Jednd se za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti ve véci ptivodnim Fizent, ve
které osoba povinnd k dani provadi z povéfeni mésta stavebni prace na obecni komunikaci, o dodani zbozi za tplatu, pfi kte-
rém je protiplnénim za doddni komunikace povoleni provozu kamenolomu?

3. V ptipadé zdporné odpovédi na druhou otdzku: PovaZuje se za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti ve véci v ptivodnim
fizeni, ve které osoba povinnd k dani provadi z povéfeni mésta stavebni prace na obecni komunikaci, beziiplatné pfevedeni

komunikace, uréené pro vefejné ticely, na obec, podle ¢l. 5 odst. 6 smérnice 77/388, za beztplatné doddni zbozi, a¢koli tento
pfevod slouzi podnikatelskym tceltim, aby se zabrdnilo nezdanéné konec¢né spotiebé obce?

() Sestd smérnice Rady ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prévnich piedpist ¢lenskych statéi tykajicich se dani z obratu — Spole¢ny systém dané
z ptidané hodnoty: jednotny zdklad dané (Ut. vést. 1977, L 145, s. 1).

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Oberster Gerichtshof (Rakousko) dne 11. Eervence 2019 —
NM jakozto insolvenéni spravkyné v insolvenénim fizeni ohledné majetku spole¢nosti NIKI Luftfahrt GmbH
v.ON

(Véc C-530/19)
(2019/C 328/28)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud
Oberster Gerichtshof
Utastnice ptivodniho fizeni

Navrhovatelka v Fizeni 0 opravném prostredku ,Rekurs*: NM jakozto insolven¢ni spravkyné v insolvenénim fizeni ohledné majetku spolec-
nosti NIKI Luftfahrt GmbH
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Odpiirkyné v fizeni o opravném prostedku ,Rekurs“: ON

Predbézné otdzky

1. Odpovida letecky dopravce, ktery podle ¢l. 5 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (*) musi poskytnout pomoc podle ¢l. 9
odst. 1 pism. b) tohoto nafizeni, na zdkladé tohoto nafizeni za skody vzniklé v dasledku zranéni cestujictho, které utrpél kviili
nedbalosti zaméstnanct hotelu, poskytnutého leteckym dopraveem?

2. V piipadé zdporné odpovédi na prvni otazku:

Omezuje se povinnost leteckého dopravce podle ¢l. 9 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 261/2004 na zprostiedkovani hotelu ces-
tujicimu a tthradu ndklad za ubytovani, nebo je letecky dopravce povinen poskytnout ubytovéni jako takové?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady ze dne 11. inora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad a pomoci cestujicim v letecké dopravé

v, piipadé odepfeni ndstupu na palubu, zruSeni nebo vyznamného zpozdéni leth a kterym se zruSuje nafizeni (EHS) ¢ 295/91
(UF. vést. 2004, L 46, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Augstaka tiesa (Senats) (Lotys$sko) dne 12. ervence 2019 —
A v. Latvijas Republikas Veselibas ministrija

(Véc C-535/19)
(2019/C 328/29)

Jednaci jazyk: lotystina

Predklddajici soud

Augstaka tiesa (Senats)

Ucastnici piivodniho fizeni
Navrhovatel: A

Odpiirce: Latvijas Republikas Veselibas ministrija

Predbéiné otizky

1) M4 se mit za to, Ze vefejnd zdravotni péce je zahrnuta v ,ddvkach v nemoci“ ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) nafizen{ (ES)
¢. 8832004 (')?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, mohou ¢lenské staty na zdkladé ¢lanku 4 nafizeni ¢. 8832004 a clanku 24 smér-
nice ¢. 2004/38 (%), za Gi¢elem vyhnuti se nepfiméfenym Zddostem o poskytnuti socidlnich ddvek uréenych k zajistén{ zdra-
votni péce, obcantim Unie, kteff v danou chvili nemaji postaveni pracovnika, odepfit ddvky, které se ptizndvaji jejich statnim
piislusnikiim a rodinnym piislusnikiim obc¢ana Unie, ktery md postaveni pracovnika, nachdzejicim se ve stejné situaci?

3) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku, mohou ¢lenské stity na zdkladé ¢lankd 18 a 21 Smlouvy o fungovéni Evropské
unie a ¢ldnku 24 smérnice ¢. 2004/38, za Gcelem vyhnuti se nepfiméfenym Zddostem o poskytnuti socidlnich ddvek uréenych
k zajisténi zdravotni péce, obcanim Unie, ktef{ v danou chvili nemaji postaveni pracovnika, odepfit davky, které se pFiznéavaji
jejich statnim p¥islusnikim a rodinnym pfislusniktim obcana Unie, ktery mé postaveni pracovnika, nachdzejicim se ve stejné
situaci?
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4) Jevsouladus ¢l. 11 odst. 3 pism. e) nafizeni (ES) ¢. 883/2004 situace, v niZ je ob¢anu Evropské unie, ktery vyuZzivd prava vol-
ného pohybu, odepirdno pravo na zdravotni péci hrazenou statem ve vSech ¢lenskych statech, kterych se dotyka projednavany
piipad?

5) Je vsouladu s ¢lankem 18, ¢l. 20 odst. 1 a ¢lankem 21 Smlouvy o fungovani Evropské unie situace, v niZ je ob¢anu Evropské

unie, ktery vyuzivd prava volného pohybu, odepirdno prévo na vefejnou zdravotni péci hrazenou stitem ve vsech ¢lenskych
statech, kterych se dotykd projednavany ptipad?

6) Musi byt zdkonnost pobytu ve smyslu ¢l. 7 odst. 1 pism. b) smérnice ¢. 2004/38 chdpana v tom smyslu, Ze ddvd osobé pravo na
piistup do systému socidlniho zabezpeceni, a také v tom smyslu, Ze miZze pfedstavovat diivod pro vylouceni ze socidlniho
zabezpeceni? Md byt konkrétné v projedndvané véci skutecnost, Ze zadatel ma plné zdravotni pojisténi, coz predstavuje podle

smérnice ¢. 2004/38 jeden z vychozich pozadavki pro zékonny pobyt, posuzovina tak, ze miize odiivodnit odmitnuti zacle-
nit jej do systému zdravotni péce hrazené statem?

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) &. 883/2004 ze dne 29. dubna 2004 o koordinaci systémii socidlniho zabezpeceni. (Uf. vést. L 166,
30.4.2004, 5. 1).

(*) Smérnice Evropského parlamentu a Radﬁf 2004/38ES ze dne 29. dubna 2004 o pravu obcant Unie a jejich rodinnych piislusnikii svobodné se
pohybovat a pobyvat na tizemi ¢lenskych stétd, o zméné nafizeni (EHS) ¢. 161268 a o zruSeni smérnic 64/221/EHS, 68/360/EHS, 72/194/EHS,
73|148[EHS, 75/34/EHS, 75/35/EHS, 90/364/EHS, 90/365[EHS a 9396 [EHS (Uf. vést. L 158, 30.4.2004, s. 77).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landgericht Miinchen I (Némecko) dne 15. Eervence 2019 —
Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband
e.V.v. Telefonica Germany GmbH & Co.OHG

(Véc C-539/19)
(2019/C 328/30)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Landgericht Miinchen I

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Zalovand: Telefonica Germany GmbH & Co.OHG

Piedbé&Znd otdzka

Je tieba cldnek 6a a ¢l. 6e odst. 3 nafizeni (EU) €. 531/2012 (') vyklddat tak, Ze jsou poskytovatelé mobilnich sluzeb povinni ke dni
15. Cervna 2017 automaticky pfevést vSechny zdkazniky na regulovany tarif podle ¢l. 6a nafizeni (EU) ¢. 531/2012 bez ohledu na to,
zda tito zdkaznici do té doby vyuzivali regulovany tarif nebo specidlni, takzvany alternativni, roamingovy tarif?

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 531/2012 ze dne 13. ¢ervna 2012 o roamingu ve vefejnych mobilnich komunika¢nich sitich v
Unii (Ut vést. 2012, L 172, 5. 10), ve znéni nafizeni (EU) 2015/2120 (Uf. vést. 2015, L 310, s. I).
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Z4dost o rozhodnuti o pfedbé&zné otdzce podand Finanzgericht Hamburg (Némecko) dne 16. &ervence
2019 — Jebsen & Jessen (GmbH & Co.) KG v. Hauptzollamt Hamburg

(Véc C-543/19)
(2019/C 328/31)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Finanzgericht Hamburg

Utastnici piivodniho Fizeni

Zalobkyné: Jebsen & Jessen (GmbH & Co.) KG

Zalovany: Hauptzollamt Hamburg

Predbéiné otizky

1. Bréni za okolnosti sporu v ptivodnim fizeni osvobozeni od antidumpingového cla ulozeného ¢lankem 1 provadéciho nafizeni
(EU) 2015/82 (") podle €. 2 odst. 1 tohoto nafizeni skute¢nost, Ze zdvazkova faktura podle ¢l. 2 odst. 1 pism. b) tohoto nafi-
zeni neuvadi provadéci rozhodnuti (EU) 2015/87 (%) uvedené v bodé 9 piilohy tohoto nafizeni, nybrz rozhodnuti
2008/899ES (})?

2. V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Lze zdvazkovou fakturu, kterd spliiuje podminky stanovené v piiloze provadéciho

nafizeni (EU) 2015/82, za ticelem ziskani osvobozeni od antidumpingového cla uloZeného ¢ldnkem 1 tohoto nafizeni podle
¢l. 2 odst. 1 tohoto nafizeni ptedlozit v rdmci fizeni o vraceni antidumpingovych cel?

(") Provadéci nafizeni Komise ze dne 21. ledna 2015, kterym se na zdkladé pfezkumu pted pozbytim platnosti podle ¢l. 11 odst. 2 nafizen{ Rady (ES)
¢.1225[2009 a &stecnych prozatlmmch fezkumit pod e ¢l. 11 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009 uklddd kone¢né antidumpingové clo na dovoz
kyseliny citronové pochazejici z Cinské lidové republiky (U. vést. 2015, L 15, . 8).

() Provadecirozhodnuti Komise ze dne 21. ledna 2015, kterym se pfjjimaji zdvazky nabidnuté v souvislosti s antidumpingovym fizenim tykajicim se
dovozu kyseliny citronové pochdzejici z Cinské lidové republiky (UF. vést. 2015, L 15,5.75).

() Rozhodnuti Komise ze dne 2. prosince 2008, kterym se pijjimaji zdvazky nabidnuté v souvislosti s antidumpingovym fizenim tykajicim se dovozu
kyseliny citronové pochdzejici z Cinské lidové republiky (Ut. vést. 2008, L 323, s. 62).

Z4dost o rozhodnuti o predb&iné otizce podand Conseil d’Etat (Francie) dne 22. Eervence 2019 — Société
ECO TLC v. Ministre de la transition écologique et solidaire

(Véc C-556/19)
(2019/C 328/32)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Conseil d’Etat

Uastnici piivodniho fizeni
Zalobkyné: Société ECO TLC

Zalovany: Ministre de la transition écologique et solidaire
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Vedlejsi ticastnik: Fédération des entreprises du recyclage

Pfedbéznd otizka

Musi byt ¢ldnek 107 Smlouvy o fungovéni Evropské unie vykldddn v tom smyslu, Ze je tfeba povaZzovat za statni podporu ve smyslu
uvedeného ustanoveni takovy soubor opatient, jako je soubor opatieni popsany v bodech 9 az 11, na jehoz zdkladé soukromy nezis-
kovy ekologicky subjekt, drzitel schvaleni od pfislusnych vefejnopravnich organd, vybird od vyrobct, kteti uvadéji na trh urcitou kate-
gorii vyrobku a podepsali s nim za timto tGi¢elem smlouvu, prispévky jako protiplnéni za sluzbu spocivajici v tom, Ze na jejich tcet
zajiStuje zpracovéni odpadi z vyrobkd, které uvddgji na trh, a vypldci provozovatelim systému tiidéni a vyuZivani takovych odpadi
dotace ve vysi stanovené ve schvéleni s ohledem na ekologické a socidlni cile?

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 2. ervence 2019 Evropskou komisi proti rozsudku Tribundlu
(devitého sendtu) vydanému dne 16. kvétna 2019 ve spojenych vécech T-836/16 a T-624/17, Polskd republika
v. Evropskd komise
(Véc C-562/19 P)

(2019/C 328/33)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnici fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropskd komise (zdstupci: K. Herrmann, P.-]. Loewenthal, zmocnénci)

Dalsi iicastnici fizeni: Polskd republika, Mad'arsko

2.2 rx

Névrhova zddéni dcastnice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostfedek
Ucastnice Fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:

— zrusil v plném rozsahu rozsudek Tribunalu (devatého rozsifeného sendtu) ze dne 16. kvétna 2019 ve spojenych vécech T-836/16 a
T-624/17, Polskd republika v. Komise, EU:T:2019:338, a

— zamitl Zaloby Polské republiky proti Komisi ve véci T-836/16 smétujici ke zruseni rozhodnuti Komise C(2016) 5596 final ze dne
19. zaif 2016 o stitni podpofe SA.44351 (2016/C) (ex 2016/NN), kterym se zahajuje formalni vySetfovaci fizeni a nafizuje se
pozastaveni polské dané z maloobchodniho prodeje, a ve véci T-624/17 sméfujici ke zruseni rozhodnuti Komise (EU) 2018/160
ze dne 30. ¢ervna 2017 o stdtni podpote SA.44351 (2016/C) (ex 2016/NN), kterou poskytlo Polsko v souvislosti s dani z maloob-
chodniho prodeje, a ulozil Polské republice ndhradu ndkladd fizeni v prvnim stupni i v tomto fizeni;

— podpurné, v ptipadé, Ze obé zaloby nebudou zamitnuty v plném rozsahu, vratil véc Tribundlu k novému rozhodnuti o Zalobnich
dtivodech, které nebyly ptezkoumdny v prvnim stupni, a vyhradil rozhodnuti o nédkladech fizeni v prvnim stupni a v tomto fizen{
o kasa¢nim opravném prostredku do pfijeti kone¢ného rozhodnuti ve véci.

Diivody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty
Na podporu kasa¢niho opravného prostredku uvddi Komise dva diivody.

V ramci prvniho diivodu Komise poukazuje na to, Ze Tribundl porusil ¢l. 107 odst. 1 SFEU, kdyz konstatoval, Ze polska dar1 z maloob-
chodniho prodeje neni selektivni. Nespravné pravni posouzeni Tribundlu vychdzi z ndsledujicich divoda:

— zaprvé, v bodech 63 az 68 napadeného rozsudku Tribunal nespravné konstatoval, Ze Komise se dopustila pochybent, kdyz z defi-
nice referen¢niho rdmce vyloucila progresivni sazby polské dané z maloobchodniho prodeje. Na rozdil od tvrzeni Tribunélu je
postup piijaty Komisi v rozhodnuti, kterym bylo ukonceno fizeni, v souladu s judikaturou Soudniho dvora. Tribundl se tedy
dopustil nespravného pravniho posouzeni pii vymezeni referencniho ramce;
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— zadruhé, vbodech 69 az 78 napadeného rozsudku Tribundl nespravné konstatoval, Ze Komise neurcila spravné cil dané z maloob-
chodniho prodeje, s ohledem na ktery je tfeba posoudit srovnatelnou povahu podnikdi. Soudni dviir opakované konstatoval, ze
pouze danovy cil prostiedku, definovany jako predmét nebo skute¢nost zdanénd dotéenou dani, je relevantni pro ticely srovnatel-
nosti podnikd. Jiné neoddélitelné spjaté cile, jako je platebni schopnost, maji vyznam pouze pro posouzeni objektivniho odiivod-
néni nerovného zachdzent se srovnatelnymi podniky. Skute¢nost, Ze Tribunal uznal cil pferozdélovéni, ktery mé tidajné polskd dan
z maloobchodniho prodeje, ve fézi posouzeni srovnatelnosti podnikd, tedy pfedstavuje nespravné pravni posouzeni;

— zatfeti, v bodech 79 az 93 napadeného rozsudku Tribundl nespravné konstatoval, Ze Komise se dopustila pochybeni, kdyz uvedla,
Ze progresivni sazby dané z maloobchodniho prodeje nejsou odiivodnény cilem prerozdélovani. Tvrzeni Tribunalu, Ze polskd dan
z maloobchodniho prodeje nenf diskrimina¢ni a slouzi cili pterozdélovani, vychdzi z nespravného piedpokladu, Ze podniky s
vysokymi ptijmy (obratem) jsou ziskovéjsi, nez podniky s niz$imi pi{jmy (obratem). Tribunal se tim dopustil nespravného prav-
niho posouzent, kdyz uznal, Ze cil pferozdélovani, ktery neni neoddélitelné spjat s dani z maloobchodniho prodeje, miize odivod-
nit nerovné zachdzeni s podniky. Kromé toho Tribunal, vychazeje z tohoto nespravného predpokladu, pfenesl ditkazni bfemeno,
pokud jde o odtivodnéni progresivnich dafiovych sazeb Gdajnym cilem prerozdélovani, z ¢lenského sttu na Komisi, kterd by
musela prokdzat, Ze takové odiivodnéni neexistuje.

V rdmci druhého dtvodu kasa¢niho opravného prostiedku Komise uvadi, Ze Tribunél porusil v bodech 104 az 109 napadeného roz-
sudku ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢l. 13 odst. 1 nafizeni Rady 2015/1589. Tribundl konstatoval, Ze Komise se dopustila zjevného pochy-
beni, kdyZz rozhodla o zahdjeni formédlniho vySetfovaciho Fizeni a nafidila pozastaveni polské dané z maloobchodniho prodeje.
Tribundl pfi tomto tvrzeni vychdzel z posouzeni rozhodnuti, kterym bylo ukonceno formalni vySetfovaci fizeni. Tim, Ze pouzil na
rozhodnuti o zahdjeni Fizeni stejny standard soudniho pfezkumu jako na posouzeni platnosti kone¢ného rozhodnuti, se Tribundl
dopustil nespravného pravniho posouzeni. V pfipadé prvné uvedeného rozhodnuti Tribundl totiz pouzil vyssi standard pfezkumu,
namisto toho, aby posoudil, zda Komise nemohla mit zjevné pochybnosti o neexistenci selektivnosti sporné dané.

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand High Court (Irsko) dne 26. Eervence 2019 — Irish Ferries
Ltd v. National Transport Authority

(Véc C-570/19)
(2019/C 328/34)

Jednaci jazyk: anglictina

Predklddajici soud

High Court (Ireland)

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobkyné: Irish Ferries Ltd

Zalovany: National Transport Authority

Predbé&iné otizky
A. Pouzitelnost nafizeni (!)
1) Pouzije se nafizeni (zejména ¢lanek 18 nebo 19) za situace, kdy cestujici u¢inili rezervace pfedem a uzavieli pfepravni

smlouvy a kdy je osobni pieprava zrusena na zdkladé ozndmeni u¢inéného alespori sedm tydni pfed plinovanym
odplutim z dvodu zpozdéni dodavky nového plavidla provozovateli trajektu? Jsou v tomto ohledu pro pouzitelnost
nafizeni relevantni alespon nékteré z nasledujicich skute¢nosti:

a) dodavka se v kone¢ném diisledku zpozdila o 200 dnf;
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b) provozovatel trajektu musel zrusit celou sezénu plaveb;
¢ nebylo mozné ziskat Zadné vhodné alternativni plavidlo;
d) v piipadé vice nez 20 000 cestujicich provozovatel trajektu zménil jejich rezervace a rezervoval pro né jiné

plavby nebo jim vrétil zaplacené jizdné;

e) dot¢ené plavby probihaly na nové trase, kterou oteviral provozovatel trajektu, aniz by byla k dispozici jakdkoli
podobnd alternativni pFeprava na dané trase?

B. Vyklad ¢lanku 18 nafizeni

Na tuto otdzku je potfeba odpovédét pouze v piipadé, Ze je mozné pouzit ¢ldnek 18.

2) V piipadé, Ze je cestujici pfesmérovan v souladu s ¢ldnkem 18, vznikd nova prepravni smlouva s tim, Ze pravo na
odskodnéni podle ¢ldnku 19 mé byt urceno v souladu s touto novou smlouvou, nikoli pivodni pfepravni smlouvou?

3) a) Pokud je ¢ldnek 18 pouzitelny, pfedstavuje v pfipadé zruseni plavby a neexistence alternativni ptepravy provo-
zované na této trase (tj. neexistence pfimé piepravy mezi uvedenymi dvéma piistavy) poskytnuti alternativni
plavby na kterékoli jiné dostupné trase nebo trasich, které si cestujici zvoli, vCetné trasy prostfednictvim
,pozemniho mostu“ (napf. cestovani z Irska do Spojeného kralovstvi trajektem a poté silni¢nim vozidlem do
piistavu ve Spojeném kralovstvi s napojenim na Francii, pfi¢emz ndklady na pohonné hmoty jsou cestujicimu
proplaceny provozovatelem trajektu, a déle cestovani z tohoto pfistavu do Francie, kdy si dotéeny cestujici voli
kazdou z téchto plaveb), ,pfesmérovani do cilového mista“ pro tcely ¢ldnku 18? Pokud ne, jakd kritéria maji byt
pouzita pro uréeni toho, zda je pfesmérovani provadéno ,za srovnatelnych podminek*?

b) V piipadé, Ze na zruSené trase neni k dispozici Zddnd alternativni plavba, takze doty¢nému cestujicimu nelze
zafidit p¥imou plavbu z ptivodniho pfistavu nalodéni do jeho cilového mista, jak je uvedeno v prepravni
smlouvé, je dopravce povinen hradit dodatecné ndklady vzniklé pfesmérovanému cestujicimu pfi cesté do
nového pristavu nalodéni a z néj nebo do nového cilového pfistavu a z néj?

C. Vyklad ¢lanku 19 natizeni

4) a) Lze pouzit ¢linek 19, pokud byla cesta ve skutecnosti zrudena jiz nejméné sedm tydna pfed planovanym vyplu-
tim? Pokud se ¢ldnek 19 pouzije, pouZije se toto ustanoveni v ptipadg, Ze byl pouzit ¢lanek 18 a cestujici byl pfe-
smérovan bez ptiplatku nebo obdrzel odskodnéni nebo si zvolil pozdgjsi plavbu?

b) Pokud se ¢ldnek 19 pouzije, co se rozumi ,cilovym mistem uréeni“ pro Géely clanku 19.
5) Pokud je mozné pouzit ¢ldnek 19:
a) Jak je za téchto okolnosti potfeba méfit dobu zpozdéni?
b) Jak mé byt vypoctena cena ve smyslu ¢lanku 19 pii ur¢ovani vyse dluzného odskodnéni a zejména pak — zahr-

nuje tato cena mimotadné néklady (napt. ndklady na kabiny, kotce a prémiové spolecenské prostory)?

D.  Vyklad ¢l. 20 odst. 4 nafizeni

6) Pokud se nafizeni pouzije, dosahuji okolnosti a aspekty uvedené v otdzce 1 intenzity mimofddnych okolnosti, ,jimz

nebylo mozné zabranit, i kdyby byla ptijata vSechna pfiméfend opatfeni” ve smyslu ¢l. 20 odst. 4 nafizeni?
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E. Vyklad ¢lanku 24 natizeni

7) Ma ¢lanek 24 za ndsledek uloZeni kogentni povinnosti kazdému cestujicimu, ktery chce vyuzit odskodnéni dle ¢lanku
19 natizent, aby podal stiZnost ve Ihiité dvou mésicti ode dne, kdy dand preprava byla nebo méla byt uskute¢néna?

F. Vyklad ¢lanku 25 nafizen{

8) Je pravomoc piislusného vnitrostatniho orgdnu odpovédného za prosazovani nafizeni omezena na plavby, které zahr-
nuji piistavy uvedené v ¢lanku 25 nafizeni, nebo se miiZe vztahovat i na zpatecni plavbu z piistavu jiného ¢lenského
statu do statu prislusného vnitrostatntho organu?

G. Platnosti rozhodnuti a ozndmeni

9) a) Jaké zdsady a pravidla unijniho prava by mél predkladajici soud pouzit pfi posuzovani platnosti rozhodnuti
nebo ozndmeni vnitrostdtniho orgdnu odpovédného za prosazovani dodrzovani nafizeni odkazem na ¢lanky

16, 17, 20 nebo 47 Listiny (%) nebo na zésady proporcionality, pravni jistoty a rovného zachdzeni?

b) Je kritérium nepfiméfenosti, které by mél vnitrostatni soud pouzit, kritériem zjevného pochybeni?

H. Platnost natizeni 1177/2010

10)  Tato otdzka bude poloZena pouze v zavislosti na odpovédich na predchozi otdzky. Je nafizeni 1177/2010 podle unij-
niho prava platné, a to zejména s pfihlédnutim k:

a) ¢lanktim 16, 17 a 20 Listiny?

b) skutecnosti, Ze letecti dopravci nemaji povinnost platit ndhradu skody, pokud o zruseni informuji cestujici v
letecké dopravé nejméné dva tydny pied planovanym casem odletu [¢l. 5 odst. 1 pism. ¢) bod i) nafizeni
¢.261/2004 ()7

) zdsaddm proporcionality, pravni jistoty a rovného zachdzeni?
(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 11772010 ze dne 24. listopadu 2010 o pravech cestujicich pfi cestovdni po mofi a na vnitrozem-
skych vodnich cestdch a 0 zméné nafizeni (ES) ¢. 2006/2004 (UF. vést. L 334,17.12.2010, s. 1).
(® Listina zékladnich 1g)rév Evropské unie (UF. vest. 2012, C 326, s. 391).
(}) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 261/2004 ze dne 11. Ginora 2004, kterym se stanovi spolecna pravidla ndhrad a pomoci cestujicim

v letecké dopravé v pripadé odepfeni ndstupu na palubu, zruSeni nebo vyznamného zpozdéni let(t a kterym se zrusuje nafizeni (EHS) ¢. 295/91
(UF. vést. 2004, L 46, 5. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Supreme Court of the United Kingdom (Spojené kralovstvi)
dne 30. Eervence 2019 — X v. Kuoni Travel Ltd

(Véc C-578/19)
(2019/C 32835)

Jednaci jazyk: anglictina

Predklddajici soud

Supreme Court of the United Kingdom (Spojené krdlovstvi)

Utastnici piivodniho fizeni

Navrhovatelka: X
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Odpiirkyné: Kuoni Travel Ltd

Pfedbé&Zné otdzky

1) Pokud doslo k nesplnéni nebo nespravnému plnéni povinnosti vyplyvajicich ze smlouvy mezi organizdtorem nebo prodejcem
na jedné strané a spotiebitelem na strané¢ druhé o poskytnuti soubornych sluzeb pro pobyt, na kterou se vztahuje smérnice
Rady 90/314/EHS (") ze dne 13. ¢ervna 1990 o soubornych sluzbdch pro cesty, pobyty a zdjezdy, a toto nesplnéni nebo
nespravné plnéni je disledkem jedndni zaméstnance hotelové spolecnosti, kterd je poskytovatelem sluzeb, jichz se tato
smlouva tyka:

a) existuje zde prostor pro pouziti obrany uvedené v druhé ¢sti tiettho pododstavce ¢l. 5 odst. 2 této smérnice; a pokud
ano,
b) na zdkladé¢ jakych kritérii md vnitrostdtni soud posuzovat, zda se tato obrana miize pouZzit?
2) Pokud organizdtor nebo prodejce uzavie smlouvu se spotfebitelem o poskytnuti soubornych sluzeb pro pobyt, na kterou se

vztahuje smérnice 90/314, a pokud sluzby, jichz se tato smlouva tyka, poskytuje hotelovd spole¢nost, je potieba za ,poskyto-
vatele sluzeb” pro tcely obrany dle ¢l. 5 odst. 2 trettho pododstavce této smérnice povazovat samotného zaméstnance této
hotelové spole¢nosti?

() Uk vést. 1990,L158,s. 59; Zvl. vyd. 13/10,5.132.

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Supreme Court of the United Kingdom (Spojené kralovstvi)
dne 30. ¢ervence 2019 — R (na ndvrh Association of Independent Meat Suppliers a dal$iho subjektu) v. The
Food Standards Agency

(Véc C-579/19)
(2019/C 328/36)

Jednaci jazyk: anglictina

Predklddajici soud

Supreme Court of the United Kingdom (Spojené krédlovstvi)

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobci v prynim stupni a navrhovatelé: R (na ndvrh Association of Independent Meat Suppliers a dalstho subjektu)

Zalovand: The Food Standards Agency

Predbézné otdzky

1. Brani nafizeni (ES) ¢. 854 (') a 882 (?) takovému postupu, kdy v souladu s ¢ldnkem 9 Food Safety Act 1990 (zdkon o bezpec-
nosti potravin z roku 1990) rozhoduje Justice of the Peace (smir¢i soudce) ve véci samé a na zdklad¢ dikazi podanych znalci
navrZenymi obéma stranami, zda jate¢né upravené télo nespliiuje poZadavky na bezpecnost potravin?
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2. Pozaduje nafizeni (ES) ¢. 882 existenci prava podat odvoldni proti rozhodnuti Official Veterinarian (Gfedni veterindrni 1ékaf)
podle ¢l. 5 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 854 o tom, Ze maso jatecné upraveného téla je nevhodné k lidské spottebé, a pokud ano, jaky
piistup by mél byt pouZit pfi pfezkumu merita rozhodnuti ptijatého timto dfednim veterindrnim lékafem v rdmci fizeni o
odvolani v takovém pfipadé?

(!) Nafizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES) ¢. 854/2004 ze dne 29. dubna 2004, kterym se stanovi zvldstni pravidla pro organizaci ifednich
kontrol produkti Zivo¢isného ptivodu urcenych k lidské spotebé (UF. vést. 2004, L 139, 5. 206).

() Natizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES) ¢. 882/2004 ze dne 29. dubna 2004 o tifednich kontroldch za ¢elem ovéfen{ dodrzovéni prévnich
piedpisti tykajicich se krmiv a potravin a pravidel o zdravi zvifat a dobrych Zivotnich podminkach zvifat (Ut. vést. 2004, L 165,s. 1).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 16. srpna 2019 Johnem Dallim proti rozsudku Tribundlu (Sestého
sendtu) vydanému dne 6. Cervna 2019 ve véci T-399/17, Dalli v. Komise

(V& C-615/19P)
(2019/C 328/37)

Jednaci jazyk: anglictina

Uastnici fizeni
Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: John Dalli (zdstupci: L. Levi, advokétka, S. Rodrigues, advokit)

Dalsi ti¢astnice fizeni: Evropska komise

z >z

Navrhovd Zddani d¢astnika fizeni podavajiciho kasa¢ni opravny prostiedek
Ucastnik fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatel“) navrhuje, aby Soudnf dviir:

— zrusil napadeny rozsudek a prohldsil ndvrhové Zdddni navrhovatele ve véci T-399/17 za ptipustnd a opodstatnénd, a v disledku
toho ulozil

— ndhradu Gjmy, zejména nemajetkové Gjmy, jejiz vyse se pfedbézné odhaduje na 1 000 000 eur;
— 7alované ndhradu vSech ndkladd fizeni.

— ulozil Evropské komisi ndhradu vsech ndklad jak fizeni o kasaénim opravném prostiedku, tak fizen{ v prvnim stupni.

Diivody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty

Prvni diivod kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatele vychdzi z nékolika nesprévnych pravnich posouzeni, a to z poruseni
povinnosti uvést odtivodnéni a zkresleni tidajii obsazenych ve spise tim, Ze byl odmitnut prvni Zalobni divod tykajici se protiprav-
nosti rozhodnuti o zahdjeni vySetfovani.

Zadruhé navrhovatel namitd, Ze se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze odmitl druhy Zalobni dtivod vychdzejici
z vad v charakterizaci vySetfovani a protipravniho rozifeni vySetfovani.

Zatfeti navrhovatel namitd zkresleni dikazs a poruseni prava na obhajobu v rozsudku Tribunélu, v némz byl odmitnut tieti zZalobni
davod vychdzejici z poruseni zdsad shromazdovani diikazi a zkreslen{ a falzifikace diikaz.

Zactvrté navrhovatel namitd zkresleni skutecnosti a dukazti a nespravné pravni posouzeni spocivajici v tom, Ze Tribundl odmitl étvrty
zalobni divod vychdzejici z poruseni prava na obhajobu, ¢ldnku 4 rozhodnuti Komise 1999/396 (') a ¢linku 18 pokynt dfadu OLAF.

Zapaté navrhovatel tvrdi, Ze se Tribunal dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze porusil povinnost uvést odivodnéni a
zkreslil diikazy, kdyz odmitl paty Zalobni divod vychazejici z poruseni ¢l. 11 odst. 7 nafizeni (ES) €. 1073/1999 (%) a¢l. 13 odst. 5 jed-
nactho fddu dozor¢iho vyboru.



30.9.2019 Utedni véstnik Evropské unie C328/35

ZaSesté navrhovatel namitd nékolik nespravnych pravnich posouzeni a zkresleni diikazi v rozsudku Tribunélu, v némz byl odmitnut
Sesty zalobni divod vychdzejici z poruseni zdsady presumpce neviny, porueni ¢ldnku 8 nafizeni ¢. 1073/1999 a ¢ldnku 339 SFEU a
porudeni prava na ochranu osobnich ddajt.

Sedmym a poslednim divodem kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatel namita zkresleni navrhu a dikazi a nespravné pravni
posouzeni spocivajici v tom, Ze Tribundl dospél k zdvéru, Ze navrhovatel neprokazal existenci nemajetkové Gjmy.

(") Rozhodnuti Komise 1999/396ES, ESUO, Euratom ze dne 2. ¢ervna 1999 o podminkdch a postupech vnitfniho vySetfovani pro boj proti podvo-
dtim, tplatkéfstvi a jiné nedovolené ¢innosti poskozujici zdjmy Spolecenstvi (Ut. vést. 1999, L 149, s. 57; Zvl. vyd. 01/03, s. 118).

() Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1073/1999 ze dne 25. kvétna 1999 o vySetiovani provddéném Evropskym tfadem pro boj proti
podvodiim (OLAF) (Ut. vést. 1999,L 136, s. 1; Zvl. vyd. 01/03, 5. 91).
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Rozsudek Tribundlu ze dne 2. ¢ervence 2019 — Mahmoudian v. Rada

(Véc T-406/15) ()

(,Mimosmluvni odpovédnost — Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezupa opatrem pn]ata’ vilci

Irdnské islimské republice — Zmrazeni fmancmch prostredku — Omezeni vstupu na tzemi clenskych stdti —

Ndhrada skody tidajné vzniklé v diisledku zatazeni jména Zalobce na seznam osob a subjektii, na které se vztahuji

omezujici opatieni, a ponechdni jeho jména na tomto seznamu — Majetkovd tijma — Nemajetkovd iljma*)
(2019/C 328/38)
Jednaci jazyk: francouzstina
Ugastnici fizeni

Zalobce: Fereydoun Mahmoudian (Teheran, Irdn) (zdstupci: A. Bahrami a N. Korogiannakis, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: R. Liudvinaviciute-Cordeiro a M. Bishop, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Evropska komise (zdstupci: ptivodné A. Aresu a D. Gauci, poté A. Aresu a R. Tricot, zmocnénci)

Piredmét véci

Nédvrh podany na zdkladé 268 SFEU a znéjici na ndhradu $kody, kterd Zalobci ddajné vznikla v diisledku piijeti rozhodnuti Rady
2010/413/SZBP ze dne 26. cervence 2010 o omezu]1c1ch opatfenich vii¢i frinu a o zrusen spolecného postoje 2007/140/SZBP
(Ut. vést. 2010, L 195, . 39), provadéciho naiizeni Rady (EU) ¢. 668/2010 ze dne 26. Cervence 2010, kterym se provadi ¢l. 7 odst. 2
nafizenti (ES) ¢. 423/2007 o omezu]1c1ch opatfenich viigi franu (Ut. vést. 2010, L 195, s. 25) rozhodnuti Rady 2010/644/SZBP ze dne
25.%{jna 2010, kterym se méni rozhodnutf 2010/413 (Uf. vést. 2010, L 281, s. 81), a nafizeni Rady (EU) ¢. 961/2010 ze dne 25. runa
2010 o omezujicich opatienich vii¢i frinu a o zruseni nafizenf Rady (ES) ¢. 42 3/2007 (Ut. vést. 2010, L 281, s. 1), jimiz bylo jméno
zalobce zaFazeno na seznamy osob a subjektil, na které se vztahuji omezujici opatfenti, a ponechdno na uvedenych seznamech.

Vyrok rozsudku

1) Radé Evropské unie se uklddd povinnost zaplatit Fereydounu Mahmoudianovi ndhradu nemajetkové tjmy ve vyisi 71 000 eur.
2) Ve zbyvajici Cdsti se Zaloba zamitd.

3) Fereydoun Mahmoudian, Rada a Evropskd komise ponesou vlastni ndklady fizeni.

() Ui vést. C 337,12.10.2015.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 11. cervence 2019 — CCPL a dalsi v. Komise
(Véc T-522/15) ()

(,Hospoddi'skd soutéZ — Kartelové dohody — Trh s potravinovymi obaly pro maloobchodni prodej — Rozhodnuti
konstatujici poruseni clinku 101 SFEU — Pficitatelnost protiprdvniho jedndni — Pokyny pro vypocet pokut z roku
2006 — Hodnota trieb — Maximdlni vySe pokuty — Pfiméfenost — Rovné zachdzeni — Schopnost zaplatit
pokutu®)

(2019/C 328/39)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyng: CCPL — Consorzio Cooperative di Produzione e Lavoro SC (Reggio Emilia, Itilie), Coopbox group SpA (Reggio Emilia),
Poliemme Srl (Reggio Emilia), Coopbox Hispania, SL (Lorca, Spanélsko), Coopbox Eastern s. r. 0. (Nové Mesto nad Vahom, Slovensko)
(zdstupci: S. Bariatti a E. Cucchiara, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise (zdstupci: ptivodné F. Jimeno Ferndndez, A. Biolan a P. Rossi, poté F. Jimeno Ferndndez, P. Rossi a L. Mal-
ferrari, zmocnénci)

Pfedmét véci

Navrh podany na zdklad¢ ¢linku 263 SFEU a znéjici primarné na ¢astecné zruSeni rozhodnuti Komise C(2015) 4336 final ze dne
24. Cervna 2015 v Fizeni podle ¢ldnku 101 SFEU a ¢ldnku 53 Dohody o EHP (véc AT.39563 — Potravinové obaly pro maloobchodni
prodej) a podpiirné na snizen{ pokut uloZenych zalobkynim.

Vyrok rozsudku

1) Cldnek 2 odst. 1 pism. f) a g), odst. 2 pism. d) a e) a odst. 4 pism. c) a d) rozhodnuti Komise C(2015) 4336 final ze dne 24. Cervna 2015
v fizeni podle cldnku 101 SFEU a cldnku 53 Dohody o EHP (véc AT.39563 — Potravinové obaly pro maloobchodni prodej) se zrusuje.

2) Evropské komisi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni, véetné ndkladii fizeni o predbéznych opattenich.

(") UF vést.C 354, 26.10.2015.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 12. ¢ervence 2019 — Toshiba Samsung Storage Technology a Toshiba Samsung
Storage Technology Korea v. Komise

(Véc T-8/16) ()
(»Hospoddi'skd soutéZ — Kartelové dohody — Trh optickych diskovych jednotek — Rozhodnuti konstatujici
poruseni cldnku 101 SFEU a ¢linku 53 Dohody o EHP — Koluzni dohody tykajici se zaddvacich fizeni v oblasti

optickych diskovych jednotek pro notebooky a desktopy — Poruseni podstatnych formdlnich ndleZitosti a prava na
obhajobu — Pravomoc Komise — Povinnost uvést odiivodnéni — Zemépisny rozsah protiprdvniho jedndni —

¥z

Jediné a trvajici protipravni jedndni — Zdsada fddné spravy — Pokyny pro vypocet pokut z roku 2006“)
(2019/C 328/40)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: Toshiba Samsung Storage Technology Corp. (Tokio, Japonsko) a Toshiba Samsung Storage Technology Korea Corp.
(Suwon-si, Jizni Korea) (zdstupci: piivodné M. Bay, . Ruiz Calzado, A. Aresu a A. Scordamaglia Tousis, poté M. Bay, J. Ruiz Calzado a A.

Aresu, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise (zdstupci: ptvodné N. Khan, A. Biolan a M. Farley, poté A. Biolan, M. Farley a A. Cleenewerck de Crayen-
cour, zmocnénci)

Predmét véci

Naévrh zaloZeny na ¢ldnku 263 SFEU a znéjici na tGiplné nebo ¢dstecné zruseni rozhodnuti Komise C(2015) 7135 final ze dne 21. fijna
2015 v fizeni podle ¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP (véc AT.39639 — Optické diskové jednotky) a podpirné snizeni
vyse pokuty ulozené zalobkynim.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Toshiba Samsung Storage Technology Corp. a Toshiba Samsung Storage Technology Korea Corp. ponesou vlastni ndklady ¥izeni
a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

(") Uf. vést. C 98,14.3.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 11. ervence 2019 — Janukovy¢ v. Rada
(spojené véci T-244/16 a T-285/17) ()

(,,Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatfeni ptijatd vzhledem k situaci na Ukrajiné —
Zmrazeni financnich prostfedkii — Seznam osob, subjektii a orgdnil, jimZ se zmrazuji financni prostfedky a
hospoddfské zdroje — Ponechdni jména Zalobce na seznamu — Povinnost Rady ovéfit, zda bylo rozhodnuti orgdnu
tietiho stdtu prijato p¥i dodrZeni prdva na obhajobu a prdva na iicinnou soudni ochranu“)

(2019/C 328/41)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Viktor Fedorovy¢ Janukovy¢ (Kyjev, Ukrajina) (zdstupci: T. Beazley, QC, E. Dean a J. Marjason-Stamp, barristers)
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Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: P. Mahni¢ a J. P. Hix, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh podan)'/ na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a zngjici na zru§enijednak rozhodnuti Rady (SZBP) 2016/318 ze dne 4. bfezna 2016, kte-
rym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich opatrenlch vi¢i nékterym osobdm, subjektim a orgdniim vzhledem k situaci
na Ukra]me (Ut. vést. 2016, L 60, s. 76), a provadecfho nafizeni Rady (EU) 2016/311 ze dne 4. bfezna 2016, kterym se provadi nafi-
zen{ (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opatfenich vi¢i nékterym osobdm, subjektim a orgdnim vzhledem k situaci na Ukrajiné
(Ut. vést. 2016, L 60, s. 1), a jednak rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/381 ze dne 3. biezna 2017, kterym se méni rozhodnut{
2014/119/SZBP o omezujicich opatienich vici nekterym osobdm, subjektim a orgdnim vzhledem k situaci na Ukra}lne
(Ut.vést. 2017, L 58, s. 34), a provadecﬂ'lo nafizeni Rady (EU) 2017/374 ze dne 3. bfezna 2017, kterym se provadi nafizenf (EU)
¢.208/2014 0 omezu]1c1ch opatrenlch viici nékterym osobam, subjektdim a organtim vzhledem k situaci na Ukrajiné (Ut vést. 2017,
L 58,s.1), vrozsahu, v némz bylo jméno Zalobce ponechdno na seznamu osob, subjektii a organt, na které se tato omezujici opatfeni
vztahuji.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Rady (SZBP) 2016/318 ze dne 4. biezna 2016, kterym se meéni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich opattenich viici
nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k situaci na Ukrajing, a provddéci nafizeni Rady (EU) 2016/311 ze dne 4. biezna
2016, kterym se provddi nafizeni (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opattenich viici nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k
situaci na Ukrajing, jakoZ i rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/381 ze dne 3. biezna 2017, kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o
omezujicich opatfenich viici nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k situaci na Ukrajiné, a provddéci nafizeni Rady
(EU) 2017/374 ze dne 3. biezna 2017, kterym se provddi nafizeni (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opatienich viici nékterym osobdm,
subjektiim a orgdniim vzhledem k situaci na Ukrajing, se zrusuji v rozsahu, v némz bylo na seznamu osob, subjektil a orgdnil, na které se
vztahuji tato omezujici opatten, ponechdno jméno Viktora Fedorovyce Janukovyce.

2) Rada Evropské unie ponese viastni ndklady izeni a nahradi ndklady izeni vynaloZené Viktorem Fedorovycem Janukovycem.

(") Uf. vést. C 243, 4.7.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 11. Cervence 2019 — IPPT PAN v. Komise a REA
(Véc T-805/16) ()

(,Rozhodti dolozka — Sesty a sedmy rdmcovy program pro vyzkum, technologicky rozvoj a demonstrace —
Rozhodnuti o inkasu zapoctemm pohleddvek Uniez titulu plnéni smluy — Utinnd soudni ochrana — Prdvo obracet
se na verejného ochrdnce prdv — Financni nafizeni — Jistd pohleddvka — Legitimni olekdvdni — Zdsada zdkazu
diskriminace — Zdsada ¥ddné sprdavy — ZneuZiti pravomoci — Smluvni odpovédnost — Auditni zpriva —
Zpiisobilé ndklady“)

(2019/C 328/42)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Instytut Podstawowych Probleméw Techniki Polskiej Akademii Nauk (IPPT PAN) (Varsava, Polsko) (zdstupce: M. Le Berre,
advokdt)
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Zalované: Evropskd komise (zdstupci: piivodné M. Siekierzyriska a P. Rosa Plaza, poté M. Siekierzyfiska a F. van den Berghe, zmoc-
nénci), Vykonnd agentura pro vyzkum (zdstupci: S. Payan-Lagrou a V. Canetti, zmocnénkyné, ve spolupréci s D. Waelbroeckem a
A. Duronovou, advokaty)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalobce: Polskd republika (zdstupce: B. Majczyna, zmocnénec)

Predmét véci

Zaprvé ndvrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zruSeni rozhodnuti Komise ze dne 6. za# 2016 o inkasu vlastnich ddajnych
pohledavek za zalobcem z titulu dvou smluv uzavienych v rdmci Sestého rdimcového programu Evropského spolecenstvi pro vyzkum,
technologicky rozvoj a demonstrace, a to zapoctenim s ¢astkami, které agentura REA dluzi Zalobci z titulu smlouvy o dotaci uzaviené
v ramci sedmého rimcového programu Evropského spolecenstvi pro vyzkum, technologicky rozvoj a demonstrace, a zadruhé ndvrh
na zdkladé ¢lanku 272 SFEU znéjici na urceni neexistence idajnych pohleddvek Komise z titulu dvou smluv uzavienych v rdmci shora
uvedeného $estého rdmcového programu a na uloZeni povinnosti Komisi a agentufe REA zaplatit Zalobci ¢dstku 69 623,94 eura z
titulu smlouvy o dotaci uzaviené v rdimci shora uvedeného sedmého rdimcového programu spolu s Girokem z prodleni.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Instytut Podstawowych Problemdw Techniki Polskiej Akademii Nauk (IPPT PAN) ponese dvé tietiny viastnich ndkladii fizeni a nahradi
ndklady tizeni vynaloZené Vykonnou agenturou pro vyzkum (REA).

3) Evropskd komise ponese viastni ndklady Fizeni a nahradi jednu tietinu ndkladii fizeni vynaloZenych institutem IPPT PAN.

4) Polskd republika ponese viastni ndklady fizeni.

(") Uf.vést.C22,23.1.2017.

Rozsudek Tribundlu ze dne 11. cervence 2019 — Air France v. Komise
(VEc T-894/16) ()

(.,Zaloba na neplatnost — Stdtni podpory — Opatieni provedend Francii ve prospéch letisté Marseille-Provence a
leteckych spolecnosti, jeZ letisté pouZivaji — Rozhodnuti prohlasujici podporu za slucitelnou s vnitinim trhem —
Investi¢ni dotace — Rozdily v letistnich poplatcich uplatiiovanych na vnitrostdtni lety a na mezindrodni lety —
SniZené letistni poplatky s cilem podpofit lety z nového letistniho termindlu Marseille-Provence 2 — Neexistence
osobniho dotéeni — Neexistence podstatného zdsahu do soutéZniho postaveni — Nep¥ipustnost*)

(2019/C 328/43)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Société Air France (Tremblay-en-France, Francie) (zdstupce: R. Sermier, advokat)

Zalovand: Evropské komise (zdstupci: S. Nog, C. Giolito a C. Georgieva-Kecsmar, zmocnénci)
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Vedlejsi iicastnice podporujici Zalovanou: Aéroport Marseille Provence SA (Marignane, Francie) (zdstupce: A. Lepiece, advokat), Ryanair
DAC, dfive Ryanair Ltd (Dublin, Irsko) a Airport Marketing Services Ltd (Dublin) (zdstupci: E. Vahida a 1-G. Metaxas-Maranghidis,
advokati)

Predmét véci

Navrh na zakladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zruseni rozhodnuti Komise (EU) 2016/1698 ze dne 20. inora 2014 o opatienich
SA.22932 (11/C) (ex NN 37/07) provedenych Francif ve prospéch letisté Marseille-Provence a leteckych spolecnosti, jez letisté pouzi-
vaji (UF. vést. 2016, L 260, s. 1).

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se odmitd jako nepfipustnd.
2) Société Air France ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

3) Spolecnosti Ryanair DAC a Airport Marketing Services Ltd, jakoZ i Aéroport Marseille-Provence SA ponesou viastni ndklady fizeni.

(") Uf. vést. C 46,13.2.2017.

Rozsudek Tribundlu ze dne 12. ¢ervence 2019 — Transdev a dalsi v. Komise
(Véc T-291/17) ()

(-»Stdtni podpory — ReZim podpory zavedeny Francii v letech 1994 aZ 2008 — Subvence na investice poskytnuté

regionem I ile-de-France — Rozhodnuti prohlasujici reZim podpory za slucitelny s vnitinim trhem — Pojmy
,,extstu;ta i podpora“ a ,,novd podpora“ — Clinek 107 SFEU — Cldnek 108 SFEU — Clinek 1 ptsm b) body i) av)
naiizeni (EU) 2015/1589 — PromlZeci Ihiita — Cldnek 17 natizeni 2015/1589 — Povinnost uvést odivodnéni*)

(2019/C 328/44)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Transdev (Issy-les-Moulineaux, Francie), Transdev fle de France (Issy-les-Moulineaux), Transports rapides automobiles
(TRA) (Villepinte, Francie) (zdstupce: F. Salat-Baroux, advokat)

Zalovand: Evropsk4 komise (zdstupci: L. Armati, C. Georgieva-Kecsmar a T. Maxian Rusche, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zdkladé ¢ldnku 263 SFEU znéjici na ¢dstecné zruseni rozhodnut Komise (EU) 2017/1470 ze dne 2. Ginora 2017 tykajici se
rezimt podpor SA.26763 2014/C (ex 2012/NN) zavedenych Francii ve prospéch provozovatelii autobusové dopravy v regionu {le-de-
France (U, vést. 2017, L 209, s. 24).
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Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.
2) Spolecnosti Transdev, Transdev Tle de France a Transports rapides automobiles (TRA) ponesou vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady

Fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

() U vést.C231,17.7.2017.

Rozsudek Tribunilu ze dne 12. Cervence 2019 — Région ile-de-France v. Komise
(VEc T-292/17) ()

(-»Stdtni podpory — ReZim podpory zavedeny Francii v letech 1994 aZ 2008 — Subvence na investice poskytnuté
regionem ile-de-France — Rozhodnuti prohlasujici reZim podpory za slucitelny s vnitfnim trhem — Vyhoda —
Selektivni charakter — Cldnek 107 odst. 1 SFEU — Povinnost uvést odivodnéni — Pojmy ~existujici podpora“ a

novd podpora“ — Clanek 108 SFEU — Cldnek 1 pism. b) body i) a v) naiizeni (EU) 2015/1589)
(2019/C 328/45)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Région le-de-France (Francie) (zdstupce: J.-P. Hordies, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: L. Armati, C. Georgieva-Kecsmar a T. Maxian Rusche, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zdkladé ¢ldnku 263 SFEU znéjici na ¢dstecné zruseni rozhodnuti Komise (EU) 2017/1470 ze dne 2. tinora 2017 tykajici se
rezimd podpor SA.26763 2014/C (ex 2012/NN) zavedenych Francii ve prospéch provozovatelii autobusové dopravy v regionu {le-de-
France (U, vést. 2017, L 209, s. 24).

Vyrok rozsudku

1)

2)

Zaloba se zamitd.

Région fle-de-France ponese viastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady izeni vynaloZené Evropskou komisi.

() Uk vest.C231,17.7.2017.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 12. Cervence 2019 — Optile v. Komise
(VEc T-309/17) ()

(-»Stdtni podpory — ReZim podpory zavedeny Francii v letech 1994 aZ 2008 — Subvence na investice poskytnuté

regionem le-de-France — Rozhodnuti prohlasujici reZim podpory za slucitelny s vnitinim trhem — Pojmy
mexistujici podpom“ a,,novd podpora“ — Clinek 107 SFEU — Clinek 108 SFEU — Cldnek 1 pism. b) body i) av)
naiizeni (EU) 2015/1589 — PromlZeci Ihiita— Cldnek 17 naiizeni 2015/1589“)

(2019/C 328/46)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Organisation professionnelle des transports d'fle de France (Optile) (PaifZ, Francie) (zdstupci: F. Thiriez a M. Dangibeaud,
advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise (zdstupci: L. Armati, C. Georgieva-Kecsmar a T. Maxian Rusche, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zdkladé ¢ldnku 263 SFEU znéjici na ¢dstecné zruseni rozhodnuti Komise (EU) 2017/1470 ze dne 2. tinora 2017 tykajici se
rezimii podpor SA.26763 2014/C (ex 2012/NN) zavedenych Francii ve prospéch provozovatelt: autobusové dopravy v regionu fle-de-
France (Ur. vést. 2017, L 209, s. 24).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Organisation professionnelle des transports dlle de France (Optile) ponese viastni naklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené Evrop-
skou komisi.

() UK vést. C 249, 31.7.2017.

Rozsudek Tribundlu ze dne 12. éervence 2019 — Ceobus a dalsi v. Komise
(VécT-330/17) (1)

(-»Stdtni podpory — ReZim podpory zavedeny Francii v letech 1994 aZ 2008 — Subvence na investice poskytnuté
regionem I ile-de-France — Rozhodnuti prohlasu;ta rezim poépmy za slucitelny s vnitinim trhem — Pojmy
mexistujici podpom“ a,,novd podpora“— Clinek 107 SFEU — Clinek 108 SFEU — Cldnek 1 pism. b) body i) av)
natizeni (EU) 2015/1589 — PromlZeci lhiita— Cldnek 17 natizeni 2015/1589)

(2019/C 328/47)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Ceobus (Génicourt, Francie) a dalsi Zalobkyng, jejichZ jména jsou uvedena v p¥floze rozsudku (zdstupci: ptivodné D. de
Combles de Nayves, poté F. Segalen, advokati)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: L. Armati, C. Georgieva-Kecsmar a T. Maxian Rusche, zmocnénci)

Piedmét véci

Ndvrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na ¢dstecné zrusen{ rozhodnut{ Komise (EU) 20171470 ze dne 2. Gnora 2017 tykajici se
rezim@ podpor SA.26763 2014/C (ex 2012/NN) zavedenych Francif ve prospéch provozovatelti autobusové dopravy v regionu Ile-de-
France (UF. vést. 2017, L 209, s. 24).

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.
2) Spolecnost Ceobus a dalsi Zalobkyné, jejichz jména jsou uvedena v pfiloze, ponesou viastni ndklady fizeni a nahradi ndklady Fizeni vynalo-

Zené Evropskou komisi.

(") Uf.vést.C231,17.7.2017.

Rozsudek Tribunélu ze dne 12. ervence 2019 — Steifer v. EHSV
(VEcT-331/17) (1)

(,,Verejnd sluzba — Utednici — Diichody — Ndrok na diichod nabyty pied ndstupem do sluzebniho poméru
Unie — Pievod do unijniho systému — Bonifikace za odpracovand léta— Vrdceni Edstky odpovidajici ndroku na
diichod, ktery nebyl zohlednén v unijnim systému pro vypocet sluZebnich let zapocitatelnych pro diichod —
Neexistence vyznamnych novych skutkovych okolnosti — Neexistence omluvitelného omylu — Odpovédnost —
Nepfipustnost“)

(2019/C 328/48)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici Fizeni
Zalobce: Guy Steifer (Brusel, Belgie) (zdstupci: M.-A. Lucas a M. Bertha, advokati)

Zalovany: Evropsky hospodéfsky a socilni vybor (zdstupci: M. Pascua Mateo, K. Gambino a L. Camarena Januzec, zmocnénci, ve spo-
lupréci s M. Troncoso Ferrerem a F. M. Hislairem, advokaty)

Piredmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢lanku 270 SFEU, kterym se Zalobce doméhd, aby bylo zaprvé zruseno sdéleni feditele pro lidské a finan¢ni
zdroje v rdmci EHSV ze dne 21. ffjna 2002, kterym byla zamitnuta Zddost Zalobce ze dne 2. fjna 2002 o vriceni nezapoctené Casti
jeho ndrokd na diichod pfevedenych do systému Evropské unie spolu s troky z prodleni, a rozhodnuti uvedeného feditele 360/03 A
ze dne 15. prosince 2003, kterym se stanovi jeho ndroky na diichod, zadruhé, aby bylo EHSV uloZeno vratit Zalobci dluzné ¢istky,
které Office national des pensions (Ndrodni dichodovy tfad) pravidelné ode dne 1. ledna 2004 odvadél EHSV, a to z dvodu pievodu
jeho ndrokd na dichod, a kazdy mésic zalobci vyplacet uvedené dluzné ¢dstky, které budou pravidelné vyplaceny v budoucnu, a zat-
feti, aby bylo rozhodnuto o ndhradé skody, kterd Zalobci Gidajné vznikla v disledku jednoho z diivodii uvedeného sdéleni, kterym ho
tento feditel nespravné informoval, Ze nemd ndrok na belgicky dtichod.
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Vyrok rozsudku
1) Zaloba se odmitd jako nepiipustnd.
2) Guy Steiferovi se uklddd ndhrada ndakladii fizeni.

() Utk vést.C231,17.7.2017.

Rozsudek Tribunélu ze dne 12. éervence 2019 — STIF-IDF v. Komise
(VEc T-738/17) ()

(,Stdtni podpory — ReZim podpory protiprdvné zavedeny Franciiv letech 1994 aZ 2008 — Subvence na investice
poskytnuté STIF-IDE — Rozhodnuti prohlasujici rezim podpory za sluitelny s vnitinim trhem — Zvyhodnéni —
Ndhrada ndkladii pfipadajicich na plnéni povinnostiveiejné sluzby — Cldnek 107 odst. 1 SFEU — Povinnost uvést

odiivodnéni“)

(2019/C 328/49)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Syndicat Transport le de France (STIF-IDF) (Pafiz, Francie) (zdstupci: B. Le Bret a C. Rydzynski, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: L. Armati, C. Georgieva-Kecsmar a T. Maxian Rusche, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zdkladé clanku 263 SFEU znéjici na ¢astecné zruseni rozhodnut{ Komise (EU) 2017/1470 ze dne 2. tinora 2017 tykajici se
rezimt podpor SA.26763 2014/C (ex 2012/NN) zavedenych Francii ve prospéch provozovatelt autobusové dopravy v regionu Ile-de-
France (Uf. vést. 2017, L 209, s. 24).

Vyrok rozsudku

1)

2)

Zaloba se zamitd.

Syndicat Transport Tle-de-France (STIF-IDF) ponese vastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi.

(") Uf.vest. C22,22.1.2018.
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Rozsudek Tribunilu ze dne 9. Cervence 2019 — Némecko v. Komise
(VEc T-53/18) ()
(,SbliZovdni prdvnich pFedpisii — Nafizeni (EU) ¢. 305/2011 — Naf¥izeni (EU) ¢. 1025/2012 — Stavebni
vyrobky — Harmonizované normy EN 13341:2005 + A1:2011 a EN 12285-2:2005 — Povinnost
uvést odfivodnéni®)

(2019/C 328/50)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Spolkové republika Némecko (zastupci: ptivodné T. Henze a J. Moller, poté J. Méller, zmocnénci, ve spolupréci s M. Winkel-
miillerem, F. van Schewickem a M. Kottmannem, advokaty)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: C. Hermes a A. Sipos, zmocnénci)

Pfedmét véci

Naévrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zruSeni zaprvé rozhodnuti Komise (EU) 2017/1995 ze dne 6. listopadu 2017 o zacho-
véani odkazu na harmonizovanou normu EN 13341:2005 + A1:2011 o termoplastickych stabilnich nddrzich pro nadzemni sklado-
vani{ topnych olejti pro domdcnosti, petroleje a motorové nafty v Ufednim véstniku Evropské unie podle nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) €. 305/2011 (Ut. vést. 2017, L 288, s. 36) a zadruhé rozhodnuti Komise (EU) 2017/1996 ze dne 6. listopadu
2017 o zachovén{ odkazu na harmonizovanou normu EN 12285-2:2005 o dilensky vyrdbénych ocelovych nddrzich v Utednim vést-
niku Evropské unie podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 305/2011 (Ut. vést. 2017, L 288, 5. 39)

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.
2) Spolkovd republika Némecko ponese viastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi.

() Uk vést.C112,26.3.2018.

Rozsudek Tribundlu ze dne 11. Eervence 2019 — Gollnisch v. Parlament
(VEc T-95/18) ()
(-,Pravidla pro poskytovini ndhrad a piispévkii poslanciim Evropského parlamentu — PFispévek na parlamentni

asistenci — Vrdceni neoprdvnéné vyplacenych &istek — Stiznost — Zaloba na neplatnost — P¥ipustnost — Prdvo
na obhajobu — Povinnost uvést odiivodnéni — Nesprdvné skutkové zjisténi*)

(2019/C 328/51)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici Fizeni
Zalobce: Bruno Gollnisch (Villiers-le-Mahieu, Francie) (zdstupce: B. Bonnefoy-Claudet, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament (z4stupkyné: S. Seyr a M. Ecker, zmocnénkyné)
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Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bauer, R. Meyer a A. Jensen, zmocnénci)

Piedmét véci

Navrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zru$eni rozhodnuti generdlniho tajemnika Parlamentu ze dne 1. ¢ervence 2016 o zpét-
ném vymdhdni ¢astky 275 984,23 eura od Zalobce, kterd byla neopravnéné vyplacena z titulu parlamentn{ asistence, ddle na zruseni
souvisejictho ozndmeni o dluhu ze dne 5. ¢ervence 2016 a rovnéz rozhodnuti predsednictva Parlamentu ze dne 23. i{jna 2017, kte-
rym bylo potvrzeno rozhodnuti kvestort ze dne 14. bfezna 2017 o zamitnuti stiZnosti proti rozhodnuti ze dne 1. ¢ervence 2016.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Bruno Gollnisch ponese viastni ndklady tizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskym parlamentem.
3) Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady fizeni.

() UF vést.C142,23.4.2018.

Rozsudek Tribunélu ze dne 11. &ervence 2019 — Klymenko v. Rada
(VEc T-274/18) (1)

(,,Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni pfijatd vzhledem k situaci na Ukrajiné —
Zmrazeni financnich prostfedkii — Seznam osob, subjektii a orgdnil, jimZ se zmrazuji financni prostedky a
hospoddi'ské zdroje — Ponechdni jména Zalobce na seznamu — Povinnost Rady ovéfit, zda bylo rozhodnuti orgdnu
tetiho stdtu p¥ijato p¥i dodrZeni prdva na obhajobu a prdva na iicinnou soudni ochranu“)

(2019/C 328/52)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnici fizeni
Zalobce: Oleksandr Viktorovy¢ Klymenko (Moskva, Rusko) (zdstupkyné: M. Phelippeau, advokétka)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: A. Vitro a P. Mahni¢, zmocnénci)

Pfedmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/333 ze dne 5. bifezna 2018, kterym se
méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich opatfenich vii¢i nékterym osobdm, subjektiim a orgdntim vzhledem k situaci na
Ukrajing (Uf‘. vést. 2018, L 63, s. 48), a provddéciho nafizeni Rady (EU) 2018/326 ze dne 5. bfezna 2018, kterym se provadi nafizeni
(EU) ¢ 208/2014 o omezujicich opatienich vii¢i nékterym osobdm, subjektiim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukrajiné (UF. vést.
2018, L 63, s. 5), v rozsahu, v ném?z bylo jméno Zalobce ponechdno na seznamu osob, subjektil a orgdnt, na které se tato omezujici
opatfeni vztahuji.
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Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/333 ze dne 5. biezna 2018, kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich opattenich vici
nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k situaci na Ukrajiné, a provddéci natizeni Rady (EU) 2018/326 ze dne 5. biezna
2018, kterym se provddi nafizeni (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opattenich viici nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k
situaci na Ukrajiné, se zruSuji v rozsahu, v némz bylo na seznamu osob, subjektii a orgdnii, na které se vztahuji tato omezujici opateni,
ponechdno jméno Oleksandra Viktorovyce Klymenka.

2) Radé Evropské unie se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

() Uf.vést. C 249, 16.7.2018.

Rozsudek Tribundlu ze dne 11. cervence 2019 — PSonka v. Rada
(Véc T-285/18) "

(,,Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatfeni pfijatd vzhledem k situaci na Ukrajiné —
Zmrazeni financnich prostfedkii — Seznam osob, subjektii a orgdnil, jimZ se zmrazuji financni prostedky a
hospoddi'ské zdroje — Ponechdni jména Zalobce na seznamu — Povinnost Rady ovéiit, zda bylo rozhodnuti orgdnu
tretiho stdtu p¥ijato p¥i dodrZeni prdva na obhajobu a prdva na iicinnou soudni ochranu“)

(2019/C 32853)

Jednaci jazyk: cestina

Ugastnici fizeni
Zalobce: Viktor Pavlovy¢ Psonka (Kyjev, Ukrajina) (zdstupce: M. Mleziva, advokt)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: V. Piessevaux a R. Pekaf, zmocnénci)

Pfedmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruseni rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/333 ze dne 5. brezna 2018, kterym se
mén{ rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich opatfenich vi¢i nékterym osobdm, subjektim a orgdntim vzhledem k situaci na
Ukrajing (Ut. vést. 2018, L 63, s. 48), a provadéciho naifzeni Rady (EU) 2018/326 ze dne 5. biezna 2018, kterym se provadi natizeni
(EU) ¢ 208/2014 o omezujicich opatienich viici ngkterym osobam, subjektéim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukrajiné (UF. vést.
2018, L 63, s. 5), v rozsahu, v némz bylo jméno Zalobce ponechdno na seznamu osob, subjektii a orgdntl, na které se tato omezujici
opatfeni vztahuji.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/333 ze dne 5. biezna 2018, kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich opatfenich vici
nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k situaci na Ukrajing, a provddéci nafizeni Rady (EU) 2018/326 ze dne 5. biezna
2018, kterym se provddi nafizeni (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opattenich viici nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k
situaci na Ukrajiné, se zrusuji v rozsahu, v némz bylo na seznamu osob, subjektii a orgdnii, na které se vztahuji tato omezujici opateni,
ponechdno jméno Viktora Pavlovyce PSonky.
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2) Radé Evropské unie se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

(") Ut vést. C 249,16.7.2018.

Rozsudek Tribundlu ze dne 11. ¢ervence 2019 — PSonka v. Rada
(Véc T-289/18) ()
(,,Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatteni ptijatd vzhledem k situaci na Ukrajiné —
Zmrazeni financnich prostfedkii — Seznam osob, subjektii a orgdnil, jimZ se zmrazuji financni prostfedky a

hospoddi'ské zdroje — Ponechdni jména Zalobce na seznamu — Povinnost Rady ovéfit, zda bylo rozhodnuti orgdnu
tietiho stdtu pijato p¥i dodrZeni prdva na obhajobu a prdva na iicinnou soudni ochranu“)

(2019/C 328/54)

Jednaci jazyk: Cestina

Utastnici Fizeni
Zalobce: Artem Viktorovy¢ Psonka (Kramatorsk, Ukrajina) (zdstupce: M. Mleziva, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: V. Piessevaux a R. Pekaf, zmocnénci)

Piedmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢ldnku 263 SFEU a znéjici na zruseni rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/333 ze dne 5. bfezna 2018, kterym se
méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich opatfenich vii¢i nékterym osobdm, subjektim a orgdntim vzhledem k situaci na
Ukrajiné (Uf. vést. 2018, L 63, s. 48), a provadéciho nafizeni Rady (EU) 2018/326 ze dne 5. bfezna 2018, kterym se provadi nafizeni
(EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opatfenich vii¢i nékterym osobdm, subjektim a orgdniim vzhledem k situaci na Ukrajiné
(Uf. vést. 2018, L 63, s. 5), v rozsahu, v némz bylo jméno Zalobce ponechdno na seznamu osob, subjektii a organii, na které se tato
omezujici opatfeni vztahuji.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/333 ze dne 5. biezna 2018, kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich opattenich vici
nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k situaci na Ukrajiné, a provddéci natizeni Rady (EU) 2018/326 ze dne 5. biezna
2018, kterym se provddi nafizeni (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opattenich viici nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k
situaci na Ukrajiné, se zrusuji v rozsahu, v némz bylo na seznamu osob, subjektii a orgdnti, na které se vztahuji tato omezujici opateni,
ponechdno jméno Artema Viktorovyce PSonky.

2) Radé Evropské unie se uklddd ndhrada ndkladii fizen.

(") UF. vést. C 249,16.7.2018.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 11. ervence 2019 — Hauzenberger v. EUIPO (TurboPerformance)
(VEc T-349/18) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Pfihldska obrazové ochranné zndmky Evropské unie TurboPerformance —

Absolutni ditvod pro zamitnuti zdpisu — Popisny charakter — Cldnek 7 odst. 1 pism. c) nafizeni
(EU) 2017/1001%)

(2019/C 328/55)

Jednaci jazyk: némcina

Uastnici fizeni
Zalobce: Andreas Hauzenberger (Sinzing, Némecko) (zdstupce: B. Bittner, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zastupci: M. Eberl a D. Hanf, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti &tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 5. dubna 2018 (véc R 2206/2017-4) tykajicimu se pii-
hlasky k zdpisu obrazového oznaceni TurboPerformance jako ochranné zndmky Evropské unie.

Vyrok
1) Zaloba se zamitd.
2) Andreasi Hauzenbergerovi se uklddd ndhrada ndkladi fizeni.

() Ui vést. C 259, 23.7.2018..

Rozsudek Tribunélu ze dne 9. Eervence 2019 — Hugo’s Hotel v. EUIPO — H'ugo’s (HUGO’S BURGER Bar)
(Véc T-397/18) ()

7 N7,

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové Fizeni — Prihldska obrazové ochranné zndmky Evropské unie
HUGO’S BURGER Bar — Starsi slovni ochrannd zndmka Evropské unie H'ugo’s — Relativni diivod pro zamitnuti
zdpisu — Nebezpeci zdmény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001“)

(2019/C 328/56)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Hugo'’s Hotel Ltd (St. Julians, Malta) (zdstupce: R. Sladden, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: E. Sliwifiska a J. Ivanauskas, zmocnénci)
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Dalsi iicastnice fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO: H'ugo’s GmbH (Mnichov, Némecko)

Piedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti étvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 2. kvétna 2018 (véc R 1879/2017-4) tykajicimu se ndmit-
kového Fzeni mezi spole¢nostmi Hugo’s a Hugo’s Hotel.

Vyrok
1) Zaloba se zamitd.
2) Spolecnosti Hugo’s Hotel Ltd se uklddd ndhrada ndakladii fizeni.

() Uk vést.C 301,27.8.2018.

Rozsudek Tribundlu ze dne 9. ¢ervence 2019 — XFv. Komise
(Véc T-482/18) ()

(. Vefejnd sluzba — Utednici — Odmériovini — Pispévek na zatizeni — Docasnd zména mista vykonu price —
Zména mista bydlisté“)

(2019/C 328/57)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnici fizeni
Zalobce: XF (zdstupce: J. N. Louis, advokat)

Zalovand: Evropské komise (zdstupci: T. Bohr a D. Milanowska, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba na zdkladé ¢lanku 270 SFEU znéjic na zrusen{ rozhodnuti Uradu Komise pro spravu a vypldcen individudlnich nroké (PMO)
ze dne 2. fijna 2017, ktery tento tifad odmitl pfiznat Zalobci piispévek na zafizeni pfi jeho pfestéhovani a ndstupu do funkce v misté

sidla Evropské sluzby pro vnéjsi ¢innost (ESVC) v Bruselu (Belgie).

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.
2) XF ponese viastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

() Ut vést. C 364, 8.10.2018.
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Usneseni Tribundlu ze dne 8. ervence 2019 — Lidl Stiftung v. EUIPO — Amedei (For you)
(Véc T-480/16) ()
(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové Fizeni — Pfihldska obrazové ochranné zndmky Evropské unie For
you — Rozhodnuti o zamitnuti p¥ihldsky z absolutnich diivodii pro zamitnuti zdpisu — Zdnik pravniho zdjmu na
pokracovdniv fizeni — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*)

(2019/C 328/58)

Jednaci jazyk: anglictina

Uastnici fizeni
Zalobkyné: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Némecko) (zdstupci: A. Berger a M. Wolter, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: L. Rampini, zmocnénec)

Dalsi iicastnice izeni pied odvolacim sendtem EUIPO: Amedei Srl (Pontedera, Itilie)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti pétého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 28. dubna 2016 (véc R 851/201 5-5) tykajicimu se ndmitko-
vého fizeni mezi spole¢nostmi Amedei a Lidl Stiftung.

Vyrok
1) O Zalobé jiz neni tieba rozhodovat.
2) Kazdy z tcastnikii Fizeni ponese viastni ndklady fizeni.

() UK vést. C 402, 31.10.2016.

Usneseni Tribundlu ze dne 9. Cervence 2019 — Scaloni a Figini v. Komise
(Véc T-158/18) ()
(»Zaloba na ndhradu Skody — Re3ent krize tivérovych instituci a investicnich podnikii — Smérnice 2014/59/EU a
nafizeni (EU) &. 806/2014 — Stdtni podpory — NedodrZeni formdlnich ndleZitosti — Cldnek 76 pism. d) jednaciho
fddu — Zjevnd nepfipustnost*)

(2019/C 328/59)

Jednaci jazyk: italstina

Utastnici Fizeni
Zalobci: Mario Scaloni (Ancona, Italie) a Ennio Figini (Chiaravalle, Itdlie) (zdstupce: P. Putti, advokat)

Zalovand: Evropsk4 komise (zdstupci: D. Recchia, A. Steiblyté a K.-P. Wojcik, zmocnénci)
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Vedlejsi iicastnici podporujici Zalovanou: Evropsky parlament (zdstupci: L. Visaggio a M. Sammut, zmocnénci), Rada Evropské unie
(zdstupci: E. Rebasti a J. Bauerschmidt, zmocnénci)

Pfedmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢lanku 268 SFEU znéjici na ndhradu majetkové Gjmy, kterou zZalobci tdajné utrpéli v dasledku toho, Ze
Komise odmitla povolit Italské republice, aby zavedla stitni podporu ve prospéch Banca Marche.

Vyrok

1) Zaloba se odmitd.

2) Mario Scaloni a Ennio Figini ponesou viastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi.
3) Evropsky parlament a Rada Evropské unie ponesou viastni ndklady izent.

() Uf.vést.C 152, 30.4.2018.

Usneseni Tribundlu ze dne 5. Cervence 2019 — ArcelorMittal Bremen v. Komise
(VEc T-544/18) ()

(. Zivotni prostiedi — Smérnice 2003/87/ES — Systém pro obchodovdni s povolenkami na emise sklenikovych
plynii — Nafizeni (EU) ¢. 389/2013 — Pfechodnd ustanoveni upravujici harmonizované piidélovdni bezplatnych
povolenek — Ozndmeni zmény ndrodni alokacni tabulky tykajici se Némecka v obdobi od roku 2013 do roku
2020 — Zddost 0 zménu ndrodni alokacni tabulky vedené v nezdvislé evidenci transakci Evropské unie — Zaloba
pro necinnost — Pokyny dané iistiednimu sprdvci Komisi v priibéhu fizeni — Zdnik predmétu sporu — Nevyddni
rozhodnuti ve véci samé*)

(2019/C 328/60)

Jednaci jazyk: némcina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: ArcelorMittal Bremen GmbH (Brémy, Némecko) (zstupci: S. Altenschmidt a D. Jacob, advokati)

Zalovand: Evropské komise (zdstupci: ].-F. Brakeland a A. Becker, zmocnénci)

Piredmét véci

Navrh podle ¢lanku 265 SFEU znéjici na urcent, Ze Komise protipravné nedala pokyny tstfednimu spravci, aby zanesl zménu, kterou
Spolkovd republika Némecko ozndmila dne 8. tinora 2018, do ndrodni alokac¢ni tabulky vedené v nezavislé evidenci transakci Evrop-
ské unie (EUTL), pokud jde o zafizeni Zalobkyné a podpiirné ndvrh na zékladé ¢lanku 263 SFEU na zruseni idajného rozhodnuti pfija-
tého Komisi dne 31. srpna 2018 tykajiciho se vyzvy zalobkyné ze dne 14. kvétna 2018.

Vyrok
1) Neni jiz divodné rozhodnout ve véci samé.
2) Ndvrh na ,pokdrdni“ zdstupcii Evropské komise za to, Ze Tribundlu tidajné predloZili nesprdvné skutecnosti a nesplnili svou procesni povin-

nost predlozZit odivodneéni v souladu se skutecnosti, se zamitd.
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3) Neni jiz diwodné rozhodnout o ndvrhu na vstup Spolkové republiky Némecko do fizeni v postaveni vedlejsi iicastnice.
4) Komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady izeni vynaloZené spolecnosti ArcelorMittal Bremen GmbH.
5) Spolkovd republika Némecko ponese viastni ndklady Fizeni souvisejici s ndvrhem na vstup vedlejsiho iicastnika do fizeni.

() Ut vést.C 399, 5.11.2018.

Usneseni Tribundlu ze dne 9. Cervence 2019 — VodafoneZiggo Group v. Komise
(Véc T-660/18) ()

(.,Zaloba na neplatnost — Elektronické komunikace — Cldnek 7 smérnice 2002/21/ES — Velkoobchodni
poskytovdni pevného internetového ptipojeni — Spolecnd vyznamnd trini sila — Zvldstni regulacni povinnosti
uloZené operdtoriim — Ndvrh opatieni zp¥istupnény vnitrostdtnim regulacnim orgdnem — Pfipominky Komise —
Nezahdjeni druhé fize postupu — Akt nenapadnutelny Zalobou — Cldnek 130 jednaciho fddu — NepFipustnost*)
(2019/C 328/61)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice Fizeni
Zalobkyné: VodafoneZiggo Group BV (Utrecht, Nizozemsko) (zdstupci: W. Knibbeler a A. Pliego Selie, advokati)

Zalovand: Evropské komise (zdstupci: G. Braun a L. Nicolae, zmocnénci)

Piedmét véci

Névrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zruSeni rozhodnuti, jez bylo tidajné obsazeno v dopise ze dne 30. srpna 2018, ktery
Komise zaslala Autoriteit Consument en Markt (Ufad pro spotiebitele a trhy, Nizozemsko), tj. nizozemskému regulaénimu organu, a
ktery obsahoval pfipominky Komise vznesené na zdkladé ¢l. 7 odst. 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/21/ES ze dne 7.
biezna 2002 o spolecném piedpisovém ramci pro sité a sluzby elektronickych komunikaci (rimcova smérnice) (UF. vést. 2002, L 108,
s. 33; Zvl. vyd. 1329, s. 349), k ndvrhu opatfeni zpfistupnénému Komisi uvedenym orgdnem (véci NL/2018/2099 a NL/2018/2100).

Vyrok
1) Zaloba se odmitd jako nepiipustnd.
2) Neni jiZ divodné rozhodnout o ndvrzich na vstup vedlejsiho ticastnika do ¥izeni podanych Nizozemskym krdlovstvim, jakoZ i spolecnostmi

T-Mobile Netherlands Holding BV, T-Mobile Netherlands BV, T-Mobile Thuis BV a Tele2 Nederland BV.

3) Spolecnost VodafoneZiggo Group BV ponese viastni ndklady fizeni a nahradi ndklady tizeni vynaloZené Evropskou komisi, s vyjimkou
ndkladii souvisejicich s ndvrhy na vstup vedlejsich ticastnikii do fizeni.

4) Spolecnost VodafoneZiggo Group, Komise, Nizozemské krdlovstvi, jakoZ i spolecnosti T-Mobile Netherlands Holding, T-Mobile Nether-
lands, T-Mobile Thuis a Tele2 Nederland ponesou viastni ndklady fizeni souvisejici s ndvrhy na vstup vedlejsiho iicastnika do fizeni.

() Ut vest.C4,7.1.2019.
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Usneseni Tribundlu ze dne 4. ¢ervence 2019 — romwell v. EUIPO (twistpac)
(VEc T-662/18) ()

(,»,Ochrannd zndmka Evropské unie — Pfihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie twistpac — Absolutni
divod pro zamitnuti zdpisu — Popisny charakter — Nedostatek rozliSovaci zpiisobilosti — Cldnek 7 odst. 1

sxs

pism. b) a c) natizeni (EU) 2017/1001 — Povinnost postupovat s fddnou péci — Cldnek 95 odst. 1
nafizeni 2017/1001 — Zaloba po prdvni strdnce zjevné zcela neopodstatnénd*)

(2019/C 328/62)

Jednaci jazyk: némcina

Uastnici fizeni
Zalobkyné: romwell GmbH & Co. KG (Breitscheidt, Némecko) (zdstupci: C. Spintig, S. Pietzcker a M. Prasse, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zastupkyné: A. Soder, zmocnénkyné)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 22. srpna 2018 (véc R 336/2018-2) tykajicimu se pii-
hlasky slovniho oznaceni twistpac jako ochranné zndmky Evropské unie.

Vyrok
1) Zaloba se zamitd.
2) Spolecnosti romwell GmbH & Co. KG se uklddd ndhrada ndkladi fizeni.

(") Uf.vest. C4,7.1.2019.

Usneseni Tribundlu ze dne 11. ¢ervence 2019 — Vattenfall Europe Nuclear Energy v. Komise
(Véc T-674/18) ()
(.,Zaloba na neplatnost — Stdtni podpory — Sestndcty zdkon o zméné zdkona o jaderné energetice (Atomgesetz) —
Splnéni povinnosti uloZenych v rozsudku Bundesverfassungsgericht (Spolkovy iistavni soud Némecka) —
Spolecnosti provozujici jaderné elektrdirny — Ukoncleni provozu — Finanini kompenzace za nevyrobend mnoZstvi

elekt¥iny — Dopis Komise — Absence nezbytnosti formdlniho ozndmeni podle cl. 108 odst. 3 SFEU — Akt, ktery
nelze napadnout Zalobou — Nepfipustnost®)

(2019/C 328/63)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Vattenfall Europe Nuclear Energy GmbH (Hamburk, Némecko) (zdstupci: U. Karpenstein a R. Sangi, advokati)
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Zalovand: Evropské komise (zdstupci: B. Stromsky a K. Herrmann, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba podand na zakladé ¢lénku 263 SFEU, znéjici na zrugeni rozhodnuti idajné obsaZeného v dopise Komise ze dne 4. Cervence
2018, podepsaného zastupujicim generdlnim feditelem Generdlniho feditelstvi pro Komise pro hospodétskou soutéz a zaslaného
Spolkové republice Némecko.

Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako nepfipustnd.

2) Neni jiZ divodné rozhodnout o ndvrhu na vstup Spolkové republiky Némecko do fizeni v postaveni vedlejsi iicastnice.

3) Spolecnost Vattenfall Europe Nuclear Energy GmbH ponese viastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Eviopskou komisi.
4) Spolkovd republika Némecko, Vattenfall Europe Nuclear Energy a Komise ponesou kaZdd viastni ndklady fizeni souvisejici s ndvrhem na

vstup vedlejstho ticastnika do Fizeni.

1y Ut vést. € 25,21.1.2019..

Usneseni Tribunélu ze dne 10. éervence 2019 — Pilatus Bankv. ECB
(VEc T-687/18) ()

(.,Zaloba na neplatnost — Hospodd¥skd a ménovd politika — Obezietnostni dohled nad tivérovymi institucemi —
Opatfeni k pozastaveni ptijatd vnitrostdtnim dozorovym orgdnem — Jmenovdni kontaktni osoby — Omezend
komunikace s ECB — Vady Fizeni — Mezitimni nebo pfipravné akty — Prdvo na obhajobu — Neptipustnost*)

(2019/C 328/64)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Pilatus Bank plc (Ta’Xbiex, Malta) (zdstupci: O. Behrends, M. Kirchner a L. Feddern, advokati)

Zalovand: Evropskd centralni banka (zdstupci: E. Yoo, M. Puidokas a A. Karpf, zmocnénci)

Pfedmét véci

Névrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zruSeni e-mailu ECB ze dne 10. z4af{ 2018 v rozsahu, v némz ECB v tomto e-mailu
vyzvala Zalobkyni, aby zaslala své sdéleni prostfednictvim piislusné osoby urc¢ené podle maltského prava nebo s jejim souhlasem.
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Vyrok
1) Zaloba se odmitd jako nepFipustnd.
2) Pilatus Bank plc se uklddd ndhrada ndkladii fizent, véetné ndkladii souvisejicich s fizenim o predbézném opatfeni.

() Uf vést.C25,21.1.2019.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 15. Cervence 2019 — 3V Sigma v. ECHA
(Véc T-176/19R)

(..Rizeni o pfedbéznych opatienich — REACH — Ldtka uvasorb HEB — Postup hodnoceni — Rozhodnuti
odvolaciho sendtu agentury ECHA — Ndvrh na ptedbéZné opatieni — Neexistence naléhavosti*)

(2019/C 328/65)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: 3V Sigma SpA (Mildn, Itélie) (zdstupci: pivodné C. Bryant, S. Hainsworth, solicitors, ve spolupraci s C. Krampitzovou,
advokétkou, poté C. Bryant, S. Hainsworth a D. Anderson, solicitors)

Zalovand: Evropskd agentura pro chemické latky (zdstupci: piivodné M. Heikkild a W. Broere, poté W. Broere, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zdkladé ¢lanka 278 a 279 SFEU znéjici na odklad vykonatelnosti rozhodnuti odvolactho sendtu agentury ECHA A-004-
2017 ze dne 15.ledna 2019 o hodnoceni chemické latky uvasorb HEB a v diisledku toho na odloZeni béhu lhiity k ozndment vysledki
testi 0 dobu odkladu vykonatelnosti nebo na nafizeni jakéhokoli jiného ¢i dopliikového opatient, které predseda Tribundl uznd za
nutné ¢i vhodné.

Vyrok
1) Ndvrh na predbézné opatieni se zamitd.

2) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.
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Usneseni piedsedy Tribundlu ze dne 12. ¢ervence 2019 — Highgate Capital Management v. Komise
(Véc T-280/19R)

v s

(,Rizeni o predbéznych opatienich — Stdtni podpory — Ndvrh na predb&ind opatieni — Neexistence nezbytnosti
pfijmout navrhovand predbéznd opatieni — Nedostatek pFislusnosti — Nep¥ipustnost*)

(2019/C 328/66)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnice fizeni
Zalobkyné: Highgate Capital Management LLP (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupci: M. Struys a L. Van Damme, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: K. Blanck, A. Bouchagiar a K.- P. Wojcik, zmocnénci)

Piedmét véci

Naévrh na zdkladé ¢lankd 278 a 279 SFEU smétujici jednak k odkladu vykonu rozhodnuti Komise, kterym se zamita stiznost tykajici se
tdajné protipravni stdtni podpory, kterou ziskala Eurobank Ergasias SA v rdimci ndkupu Piraeus Bank Bulgaria (SA.53105), a jednak k
odkladu pfijeti jinych pfedbéznych opatfeni.

Vyrok
1) Ndvrh na predbézné opatieni se zamitd.
2) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdgji.

Usneseni piedsedy Tribundlu ze dne 12. ¢ervence 2019 — CE v. Vybor regionii
(Véc T-355/19R)
(.,Rizeni o piedbéZnych opatienich — Vetejnd sluzba — Ndvrh na piedbézné opatieni — Neexistence naléhavosti*)
(2019/C 328/67)

Jednaci jazyk: francouzstina

Uastnici fizeni
Zalobkyné: CE (zdstupkyné: M. Casado Garcia-Hirschfeld, advokétka)

Zalovany: Vybor regionti (zdstupci: J.C. Cafioto Argiielles, M. Esparrago Arzadun a S. Bachotet, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢lanka 278 a 279 SFEU znéjici na odklad vykonatelnosti rozhodnuti Vyboru regiont ze dne 17. dubna
2019, kterym byla ukoncena smlouva zalobkyné, a podptirné dopisu Vyboru regiont ze dne 16. kvétna 2019, ktery se tykd podminek
vypovédni doby, a dile na pfijeti pfedbéznych opatfeni tykajicich se podminek vypovédni doby.
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Vyrok
1) Ndvrh na piedbéiné opatieni se zamitd.
2) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.
Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 15. Cervence 2019 — Camerin v. Komise
(Véc T-367/19R)
(..Rizeni o piedb&znych opatienich — Vetejnd sluzba — Ndvrh na naiizeni predbé&znych opatieni — Neexistence
naléhavosti*)
(2019/C 328/68)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice fizeni

Zalobkyné: Laure Camerin (Bastia, Francie) (zdstupkyné: M. Casado Garcia Hirschfeld, advokatka)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: G. Berscheid, T. S. Bohr a D. Milanowska, zmocnénci)

Piredmét véci

Navrh zalozeny na clancich 278 a 279 SFEU a znéjici jednak na odklad vykonatelnosti rozhodnuti Utadu pro spravu a vypldcen{ indi-
vidudlnich narokd ze dne 17. dubna 2019, které se tyka vykonu rozhodnut{ srdzkami z diichodu Zalobkyné, a jednak na pfijeti pred-
béznych opatieni s cilem zajistit, Ze obstavitelné ¢dstky nepfesdhnou mési¢ni cdstku odpovidajici zdkladnimu platu dfednika v prvnim
platovém stupni platové tfidy AST 1.

Vyrok
1) Ndvrh na natizeni predbézného opatient se zamitd.
2) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.
Zaloba podand dne 8. Eervence 2019 — Landesbank Baden-Wiirttemberg v. SRB
(Véc T-480/19)
(2019/C 328/69)
Jednaci jazyk: némcina
Ugastnici fizeni

Zalobkyné: Landesbank Baden-Wiirttemberg (Stuttgart, Némecko) (zdstupci: H. Berger a K. Riibsamen, advokati)
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Zalovany: Jednotny vybor pro feSenf kriz{ (SRB)

z >z

Néavrhova zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi ze dne 16. dubna 2019 o stanoveni piispévki ex-ante do Jednotného fondu
pro feseni krizi na rok 2019 (SRB/ES/SRF|2019/10) v¢etné jeho piilohy v rozsahu, v némz se napadené rozhodnuti a jeho piiloha
tykaji ptispévku zalobkyné,

— ulozil zalovanému ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtxvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby pfedkldda Zalobkyné Sest Zalobnich davodu.

1. Prvni Zalobni divod vychdzi z poruseni ¢l. 296 druhého pododstavce SFEU a ¢l. 41 odst. 1 a ¢l. 41 odst. 2 pism. c) Listiny
zakladnich prdv Evropské unie (ddle jen ,Listina“), a to z dvodu nedostate¢ného odtivodnéni rozhodnuti.

— Zalobkyné tvrdi, ze SRB porusil povinnost uvést odvodnén, jelikoz napadené rozhodnut{ nen{ dostate¢né odtivodnéno a
jeho piiloha je tvofena toliko jednotlivymi ¢iselnymi Gdaji, které ani v nejmensim neumoziuji zjistit, jak a na zdkladé
jakych tivah SRB prispévek zalobkyné spocital. Napadené rozhodnuti nezohlediiuje zvysené pozadavky na odiivodnéni.
Poruseni povinnosti uvést odiivodnéni je zdsadni rovnéz v tom, Ze ovliviiuje obsah napadeného rozhodnuti.

2. Druhy Zalobni diivod vychazi z poruseni prava byt vyslechnut podle ¢l. 41 odst. 1 a ¢l. 41 odst. 2 pism. c) Listiny z divodu, ze
zalobkyné nebyla vyslechnuta.

— SRB mimoto porusil zdkladni procesni pravo zalobkyné byt vyslechnuta, jelikoZ pfijal akt obnasejici neptiznivé pravni
ucinky pro zalobkyni, aniz by ji pfedtim vyslechl. Poruseni tohoto prava je zdsadni, jelikoZ vyjddieni pfedlozené Zalobkyni
pfed ptijetim napadeného rozhodnuti mohlo vést k pfijeti vécné odlisného rozhodnuti o stanoveni prispévku.

3. Tteti zalobni diivod vychdzi z poruseni zdkladniho prava na t¢innou soudni ochranu, zakotveného v ¢l. 47 prvnim podo-
dstavci Listiny, a to z ddvodu nemoznosti rozhodnuti zkontrolovat.

— Zalobkyné tvrdi, Ze SRB porusil jeji zékladn{ pravo na ti¢innou soudni ochranu, jelikoz soudni pfezkum napadeného roz-
hodnuti je v praxi nemozny. SRB mimo jiné opomenul v co moznd nejvétsi mife zarucit dodrzeni zasady kontradiktor-
nosti, kterd by zalobkyni umoznovala zpochybnit divody, na némz je napadené rozhodnuti zalozeno, a uzitecné tak
uplatnit davody na svou obranu.

4. Ctvrty zalobni d@vod vychdzi z porusen{ ¢l. 103 odst. 7 pism. h) smérnice 2014/59/EU (), €l. 103 odst. 7 pism. h) smérnice
2014/59/EU (3), ¢l. 6 odst. 5 prvni véty natizeni v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63 (%), ¢lankt1 16 a 20 Listiny a zdsady pro-
porcionality, k némuz doslo v diisledku pouziti multiplikdtoru na ukazatel SPI (institucionalni systém ochrany).

— Zalobkyné tvrdi, ze SRB ve vztahu k ni v plném rozsahu neuplatnil ukazatel SPI, &mz porusil &l. 103 odst. 7 pism. h) smér-
nice 2014/59, ¢l. 113 odst. 7 nafizeni ¢. 575/2013, ¢l. 6 odst. 5 prvni vétu nafizeni v pfenesené pravomoci 2015/63,
¢lanky 16 a 20 Listiny a zdsadu proporcionality. Ochrana poskytovand SPI se v plném rozsahu a jednotné vztahuje na
viechny clenské instituce. Rozli§ovani mezi institucemi prostfednictvim ukazatele SPI je v rozporu s duchem nafizeni a je
svévolné. Zatazen{ Zalobkyné do skupiny instituci s nejvy$sim rizikovym profilem je rovnéz zjevné neodiivodnéné a své-
volné.
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5. Péty zalobni divod vychdzi z poruseni ¢ldnku 16 Listiny a zdsady proporcionality z déivodu pouziti multiplikdtoru pro Gpravu
ptispévku podle rizikového profilu.

— Zalobkyné krom toho tvrdi, Ze SRB nerespektoval jeji svobodu podnikéni a zdsadu proporcionality tim, Ze stanovil multi-
plikdtory pro tpravu p¥ispévku podle rizikového profilu, které neodpovidaji relativné dobrému rizikovému profilu zalob-
kyné v porovndni s primérem ostatnich pfispivajicich Gvérovych instituci. Riziko, Ze by se zalobkyné mohla dostat do
krizové situace a bude tak muset vyuzit prostiedky Jednotného fondu pro feseni krizi, je velmi nizké. Tuto pravdépodob-
nost mé zohledfiovat pravé multiplikdtor pro tpravu piispévku podle rizikového profilu, ktery mé odpovidajicim zpiiso-
bem odrézZet individudlni riziko.

6. Sesty Zalobni dvod vychdz{ z protipravnosti €lankt 4 a7 7 a 9 naf{zeni v pfenesené pravomoci 2015/63 a jeho piflohy L.

— Akone¢né, napadené rozhodnuti musi byt zruSeno rovnéz z divodu, Ze ¢lanky 4 az 7 a 9 nafizeni v pfenesené pravomoci
2015/63, jakoz i jeho piiloha I porusuji zdsadu zajisténi G¢inné soudni ochrany a zdsadu pravni jistoty. Zalobkyné muze
podle ¢linku 277 SFEU nepiimo namitat, Ze pravni zdklad napadeného rozhodnuti porusuje unijni pravo vyssi pravni sily.

Clének 277 SFEU je vyjadienim obecné zdsady, podle niz se protiprdvnost zmociujictho pravniho zdkladu promitd do
individudlniho rozhodnuti piijatého na jeho zdkladg.

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/59/EU ze dne 15. kvétna 2014, kterou se stanovi rdimec pro ozdravné postupy a feSeni krize tivé-
rovych instituci a investi¢nich podnikii a kterou se méni smérnice Rady 82/891/EHS, smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/24/ES,
2002/47[ES, 2004/25[ES, 2005/56ES, 2007/36ES, 2011/35/EU, 2012/30/EU a 2013/36/EU a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢.1093/2010 a (EU) ¢. 648/2012. (UF. vést. 2014, L 173,s. 190).

(*) Nafizeni Evropského parlamentu arady (EU) ¢. 575/2013 ze dne 26. Cervna 2013 o obezietnostnich pozadavcich na avérové instituce a investi¢ni
podniky a 0 zméné nafizeni (EU) ¢. 648/2012. (Ut. vést. 2013,L176,s.1).

(*) Nafizeni Komise v prenesené pravomoci (EU) 2015/63 ze dne 21. fijna 2014, kterym se dopliiuje smérnice Evropského parlamentu a Rady
2014/59/EU, pokud jde o ptispévky pfedem do mechanismt financovéni k feSent krizi (UF. vést. 2015,L 11, s. 44).

Zaloba podand dne 17. ervence 2019 — Puma v. EUIPO — Gemma Group (Znazornéni zvitete ve skoku)
(Véc T-510/19)
(2019/C 328/70)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Puma SE (Herzogenaurach, Némecko) (zdstupce: P. Gonzalez Bueno Cataldn de Océn, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Gemma Group Stl (Cerasolo Ausa, Itdlie)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Prihlasovatel sporné ochranné zndmky: Dalsi ticastnice v fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie pfedstavujici zndzornéni zvifete ve skoku — Pfihlaska
C. 11573474

Rizeni pred EUIPO: Némitkové iizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 30. dubna 2019 ve véciR 2057/2018-4
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Néavrhova zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO a spole¢nosti GEMMA GROUP S.r.l. ndhradu nakladd izeni.

Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 19. Eervence 2019 — Homoki v. Komise
(Véc T-517/19)
(2019/C 328/71)

Jednaci jazyk: madarstina

Uastnice Fizeni
Zalobkyné: Andrea Homoki (z4stupce: T. Hiittl, abogado)

Zalovand: Evropskd komise

z >z

Navrhova zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— na zdkladé ¢lanku 264 konsolidovaného znéni Smlouvy o Evropské unii a Smlouvy o fungovéni Evropské unie () zrusil usneseni
¢.OCM(2019)7991 — 04/04/2019 (olaf.c.4[2019]8720) pfijaté dne 4. dubna 2019 Evropskym tfadem pro boj proti podvodiim
(déle jen ,OLAF*) ve véci OF/2015/0034/B4, jakoz i usneseni ¢. OCM(2019)11506 — 22/05/2019 (olaf.c.4[2019]12610) pfija-
tého dne 22. kvétna 2019 v téze véci, a aby na zdkladé ¢l. 264 druhého pododstavce SFEU uvedl tcastniky fizeni dotéené v napa-
denych usnesenich, jejichz pfedmétem je ochrana totoZnosti informdtort a divérnost interniho sdéleni OLAF a pracovnich
dokumenti fizen{;

— ulozil Zalované nahradu ndkladd fizeni v souladu s ¢ldnkem 134 jednaciho fadu Tribunélu.

Diivody a hlavni argumenty

V prvnim napadeném usneseni OLAF zalobkyni odepfel pristup ke zpravé OLAF o investici spolecnosti Elios Innovativ Zrt. do vefej-
ného pouli¢niho osvétleni (spis OLAF ¢islo OF/2015/0034/B4), zatimco ve druhém usneseni byla odmitnuta zadost o potvrzent, kte-
rou Zalobkyné predlozila.

Na podporu zaloby na neplatnost napadenych usneseni Zalobkyné vznasi osm Zalobnich divod.
1. Prvni divod vychdzi z ochrany zdkladnich prav
— Znalost pozadovaného dokumentu spada pod svobodu vyjadfovani a pravo na informace, které Zalobkyni p¥islusi na
zdkladé ¢clanku 11 Listiny zdkladnich prav. Podle zalobkyné odmitnutim pfistupu k pozZadovanému dokumentu zalovand

nesplnila kritérium zdkladnich prdv stanovené Listinou zékladnich prév, ani nezohlednila zdkladni préva, ale nepfiméfené
omezila pravo zalobkyné na svobodu vyjadfovéani a pravo na informace.
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2. Druhy dtvod vychdzi z vyvrdceni obecné domnénky zdkazu piistupu

— Zalobkyné m4 za to, 7e obecnd domnénka zdkazu ptistupu k dokumentfim OLAF je v rozporu s prévem. Podle Zalobkyné
zdkladni préavo na pfistup k dokumentiim nemuze byt zbaveno obsahu tak, Ze orgdn, ktery uplatiiuje pravo, jako obecné
pravidlo vylou¢{ ze zvefejnéni viechny dokumenty vypracované jednim nékterou instituci (v projedndvané véci OLAF),aniz
by provedl analyzu pozadovanych tdajt.

3. Treti davod vychdzi ze zpochybnéni povinnosti davérnosti

— Zalobkyné vytykd OLAF, Ze odmit] plny piistup k dokumentu na zdkladé povinnosti déivérnosti. Omezeni je nepfiméfené,
nebot na zdkladé uvedené povinnosti umoziuje vyloucit cely vysetfovaci spis OLAF ze zvefejnéni, a tim zcela zbavuje
obsahu pravo ob¢anii Unie na ptistup k dokumentiim orgdnii Evropské unie.

4. Ctvrty dtvod vychdzi z prava na pifstup k dokumentim

— Zalobkyné tvrdi, Ze s obecnym pravidlem zvefejnéni neni sluitelné, aby organ, ktery uplatituje prévo, povolil pifstup
pouze k uréitym dokumentim, pokud Zadatel odGvodni ptevazujici diivod vefejného zdjmu oproti domnénce zdkazu pii-
stupu. Podle zalobkyné orgén, ktery zpracovava ddaje, musi fddné odiivodnit vyjimku, kterd umoziuje omezeni zvefej-
néni.

5. Paty diivod vychdzi z nedostatku odiivodnéni ve vztahu k vnéjsimu tlaku a ochrané rozhodovaciho procesu

— Zalobkyné tvrdi, ohledné vykonu préva na piistup, Ze 7alovand neprovedla zddné individualni posouzenf a neodfivodnila
piesné, které z pozadovanych tdaji byly nezbytné k piijeti daného rozhodnuti.

6. Sesty diivod vychdzi z nedostatku odéivodnéni ve vztahu k ochrang obchodnich zdjmi

— Zalobkyné tvrdi, 7e alovana neodtivodnila, jak povoleni piistupu méize ohrozit obchodn{ zjmy fyzickych & pravnickych
osob. Hypotetické neodivodnéné nebezpeci nemtize zbavit obsahu zdkladni pravo sezndmit se s Gidaji vefejného zdjmu,
jehoZ nositelem je zZadatel o pfistup, a zvefejnit je.

7. Sedmy divod vychdzi z odiivodnéni pfeddni osobnich daji z divodu prokazanych vefejnych zdjma

— Zalobkyné tvrdi, Ze argument Zalované tykajici se ochrany osobnich ddajfi je v rozporu s pravem, nebot pti poskytovan{
vefejné sluzby a vyuzivani vefejnych finan¢nich prostfedkd se ochrana osobnich tdajii uplatiiuje s omezenimi. Navic
zalobkyné vytykd, ze zalovand ji neinformovala, Ze méla odivodnit moznost sezndmit se s osobnimi daji z divodu vefej-
ného zdjmu.

8. Osmy divod vychazi z pievazujictho vefejného zajmu zvefejnit pozadované dokumenty

— Zalobkyné tvrdi, Ze existuje vefejny zdjem zvefejnit pozadovany dokument. Tvrdi, Ze existuje pievazujici vefejny zdjem,
kviili némuz nenf tfeba ¢ekat, az madarské Gfady provedou vécny piezkum ve vztahu k zdvaznym zneuzitim zjisténym
OLAEF. Podle zalobkyné muZe byt v tomto ohledu ti¢innym ndstrojem pouze zvefejnéni.

(") UF. vést. 2010, C 83, s. 1.
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Zaloba podand dne 25. Eervence 2019 — Intering a dalsi v. Komise
(Véc T-525/19)
(2019/C 328/72)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Intering SH.PK. (Obiliq, Kosovo), Steinmiiller Engineering GmbH (Gummersbach, Némecko), Deling d.0.0. za proizvodnju,
promet i usluge (Si¢i bb, Tuzla, Bosna a Hercegovina), ZM- Vikom d.o.o. za proizvodnju, konstruckcije i montazu (Sibenik, Chorvat-
sko) (zdstupce: R. Spielhofen advokat), jez vytvorily konsorcium

Zalovand: Evropsk4 komise

Névrhova zaddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnut{ Zalované, zastoupené Evropskou komisi, jménem a na ti¢et Kosova, z ¢ervna 2019 (ozndmeného Zalobci pro-
stfednictvim nedatovaného dokumentu dne 7. ervna 2019) — referencni ¢islo: Ares(2019)3677456-07/06/2019 — o vylouceni
zalobce z dalstho postupu zadavaciho fizeni a nezahrnuti do uzstho seznamu uchaze¢t (,Short List) v rdmci Fizeni o zaddni

vefejné zakdzky s programovym oznacenfm ,Podpora EU pro Cistéjsi vzduch pro Kosovo® za ticelem snizeni emisi prachu a NOx v
tepelné elektrarné Kosovo B, jednotky Bl a B2, odkaz na vyhldSeni: EuropeAid/140043/DH/WKS/XK,

Poddnim ze dne 2. srpna 2019 byla ndvrhova Zdddni upravena ndsledovné:

— zrusit rozhodnuti Zalované, zastoupené Evropskou komisi, jménem a na tcet Kosova, ze dne 29. ervence 2019 (ozndmeného
zalobci dopisem ze dne 30. ¢ervence 2019) — referencni &islo: Ares(2019)4979920-30/07/2019 a Ares D(2019) NAJvk — o
vylouceni zalobce z dal$iho postupu zadavaciho fizeni a nezahrnuti do uzsiho seznamu uchazect (,Short List) v rdmci fizeni o
zadani zakdzky v rdmci programu s oznacenim ,Podpora EU pro ¢istéjsi vzduch pro Kosovo* za ti¢elem sniZeni emisi prachu a
NOx v tepelné elektrdrné Kosovo B, jednotky Bl a B2, odkaz na vyhlsent: EuropeAid/140043/DH/WKS/XK.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predklddaji zalobkyné osm Zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni dtivod vychdzejici z poruseni zdsad transparentnosti a proporcionality, jakoZ i rovného zachdzeni s uchazedi,
nebot Zalovand neobjasnila své pochybnosti tykajici se dokumentti pfedlozenych Zalobkynémi, ackoliv tyto pochybnosti
zjevné méla, a vyloucila Zalobkyné z dalstho postupu zadavaciho fizeni, aniz by jim poskytla moznost uvedené pochybnosti
vyjasnit.

2. Druhy zalobni divod vychézejici z poruseni zdsad transparentnosti a proporcionality, nebot Zalovand neodtivodnila své roz-
hodnuti o vylouceni zalobkyn z dalstho postupu zaddvaciho fizeni a soucasné Zalobkynim neposkytla piistup k detailni zpravé
o hodnoceni a informacim o vyhodach a charakteristikdch uchazect, ktef{ byli vybrani na uz$i seznam uchazeca.

3. Tteti zalobni divod vychdzejici z poruseni obecné zasady, podle niz nesmi byt dokumentace k zaddvacimu Fizeni béhem zada-
vactho fizeni jakkoliv zménéna, nebot podle sdéleni Zalované byla nabidka Zalobkyn zhodnocena na zékladé dil¢ich kritérii a
vykladd, pro néz nebyla v dokumentaci k zaddvacimu fzeni stanovena zidnd ustanoveni.
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4. Ctvrty zalobni divod vychdzejici z poruseni &l. 5 odst. 1 (,Finanénf pomoc podle tohoto nafizeni musi byt v souladu s politi-
kami Unie“) a ¢l. 5 odst. 2 (,Komise ve spolupraci s ¢lenskymi stéty pfispiva k plnéni zdvazkd Unie sméfujicich k vétsi transpa-
rentnosti a odpovédnosti pfi poskytovdni pomoci, mimo jiné zvefejiiovanim informaci o objemu a pfidélovani pomoci,
pficem?z zajisti, aby idaje byly mezindrodné srovnatelné a snadno dostupné a aby bylo mozné je sdilet a zvefejiiovat”) nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 231/2014 ze dnel1. bfezna 2014, kterym se zfizuje ndstroj pfedvstupni pomoci (NPP
1) (), z dtivodu poruseni obecnych zdsad prava o zaddvani vefejnych zakdzek.

5. Patd zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 1 odst. 3 (,Komise zajisti, aby jednotlivé ¢innosti byly provadény v souladu s cili
pouzitelného ndstroje a v souladu s ti¢innou ochranou finan¢nich z4jmti Unie®) a ¢l. 1 odst. 6 (,Unie usiluje o podporu, rozvoj
a upevnéni zdsad demokracie, pravniho stitu a dodrzovani lidskych prav a zdkladnich svobod, na nichz je zalozena, ve vhod-
nych ptipadech na zakladé dialogu a spoluprace s partnerskymi zemémi a regiony*) natizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) €. 236/2014 ze dne 11. bfezna 2014, kterym se stanovi spolecnd pravidla a postupy pro provadéni nastrojii Unie pro

6. Sesty zalobni dfivod vychdzejici z porugeni ustanoven{ pritvodce , Vetejné zakdzky a granty v rdmci vngjsich akci Evropské unie
— Prakticky priivodce” (PRAG) (v platnosti od 2. srpna 2018), pokud jde o rozsah tohoto F{zeni a ustanoveni ozndmeni o zaha-
jeni zaddvaciho fizent (jak bylo definovano vyse), které byla stanovena vefejnym zadavatelem, zejména bod 17 ozndmeni.

7. Sedmy Zzalobni diivod vychdzejici z poruseni ustanoveni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne
30. kvétna 2001 o pfistupu vefejnosti k dokumentim Evropského parlamentu, Rady a Komise (%), nebot Zalovand své rozhod-
nuti o vylouceni zalobky z dalstho postupu zadévaciho Fizeni neodivodnila a soucasné zalobkynim neposkytla p¥istup k
detailni zpravé o hodnoceni a informacim o vyhodach a charakteristikich uchazec ptipusténych do uzsiho vybéru, které tvoii
zéaklad napadeného rozhodnuti.

8. Osmy zalobni diivod vychdzejici z poruseni ustanoveni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euroatom) ¢. 9662012,
kterym se stanovi finan¢ni pravidla pro souhrnny rozpocet Unie a kterym se zruSuje nafizeni Rady (ES, Euroatom)
¢.1605/2002 (*) (,nafizeni o souhrnném rozpoctu®), co se tyce nedostatecného objasnéni diivodd pro odmitnuti Zadosti
zalobky1 o ticast na fizeni uvedeném v dokumentaci k zaddvacimu fizeni (,Contract Notice®).

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 231/2014 ze dne 11. biezna 2014, kterym se zfizuje ndstroj pfedvstupni pomoci (NPP II)
(Ut vést. 2014,L 77,5 11).

() Natizen Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢, 236/2014 ze dne 11. bfezna 2014, kterym se stanovi spolecnd pravidla a postupy pro provddéni

ndstroji Unie pro financovani vngjsi ¢innosti (Ut vést. 2014,L77,s. 95).

(*) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o piistupu vefejnosti k dokumentiim Evropského parlamentu,
Rady a Komise (UF. vést. 2001, L 145, s. 43).

(*) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euroatom) €. 966/2012, kterym se stanovi finan¢ni pravidla pro souhrnny rozpocet Unie a kterym se
zruduje nafizeni Rady (ES, Euroatom) ¢. 1605/2002 (Ut. vést. 2012, L 298, s. 1). JiZ neplatné, zruSené nafizenim Evropskéﬁo parlamentu a Rady
(EU, Euratom) 2018/1046 ze dne 18. Cervence 2018, kterym se stanovi financni pravidla pro souhrnny rozpocet Unie, méni nafizeni (EU)
¢.1296/2013, (EU) ¢. 1301/2013, (EU) & 1303/2013, (EU) ¢ 1304/2013, (EU) ¢ 1309/2013, (EU) & 13162013, (EU) & 223/2014 a (EU)
¢.283/2014 a rozhodnuti ¢. 541/2014/EU a zruSuje nafizeni (EU, Euratom) ¢. 966/2012 (Ut. vést. 2018, L 193,s. 1-222).

Zaloba podand dne 30. éervence 2019 — DK v. GSA
(Véc T-537/19)
(2019/C 328/73)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici Fizeni
Zalobce: DK (zdstupci: T. Bontinck a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Agentura pro evropsky GNSS
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Névrhovié zadani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Agentury pro evropsky GNSS ze dne 20. kvétna 2019, kterym byl odmitnut dplny piistup k dokumentu
Lsummary of 26 June 2017 by Mr [X]*;

— ulozil Agentufe pro evropsky GNSS nédhradu ndklada fizeni.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby ptedklddd zalobce dva Zalobni divody.

1. Prvni Zalobni diivod vychézejici z nespravného pravniho posouzeni pfi pouziti ¢l. 4 odst. 1 pism. a) natizen{ Evropského parla-
mentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pfistupu vefejnosti k dokumentim Evropského parlamentu, Rady
a Komise (UF. vést. 2001, L 145, s. 43). V tomto ohledu md Zalobce za to, Ze rozhodnuti Agentury pro evropsky GNSS (GSA) ze
dne 20. kvétna 2019, jimZz mu byl odmitnut dplny p¥istup k dokumentu ,.summary of 26 June 2017 by Mr [X]*, je protipravni,

jelikoZ odmitnuti je zaloZeno na vyjimce ochrany vefejné bezpecnosti uvedené v ¢l. 4 odst. 1 pism. a) nafizeni ¢. 1049/2001,
jelikoz dotceny dokument:

— nemuzZe byt spojovdn s aspekty vefejné bezpecnosti vzhledem k tomu, Ze se tykd véci souvisejici se zaméstnanci agentury a
— nemduze byt klasifikovan jako [RESTREINT/RESTRICTED EUJ.

2. Druhy Zalobni diivod vychazejici z nespravného pravniho posouzeni pii pouziti ¢l. 4 odst. 1 pism. b) natizeni ¢. 1049/2001. V
tomto ohledu md Zalobce za to, Ze napadené rozhodnuti je protipravni, pokud jde o to, Ze zamitnuti je zaloZeno na vyjimce
ochrany osobnich tdaji fyzickych osob citovanych v dokumentu podle ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 1049/2001, zatimco
uplatnéni této vyjimky je v projedndvané véci neopodstatnéné a nepfiméfené.

Zaloba podand dne 30. &ervence 2019 — Casino, Guichard-Perrachon v. Komise
(VécT-538/19)
(2019/C 328/74)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnice fizeni
Zalobkyné: Casino, Guichard-Perrachon (Saint-Etienne, Francie) (zdstupci: L. Simic, G. Aubron, O. de Juvigny a T. Reymond, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise

2~z

Navrhovia zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— rozhodl, Ze ¢ldnek 20 nafizeni ¢. 1/2003 se na zakladé ¢lanku 277 SFEU v projedndvané véci nepouZije, a aby z toho divodu zrusil
rozhodnuti Evropské komise C(2019) 3761 ze dne 13. kvétna 2019;

— na zdkladé ¢lanku 263 SFEU zrusil rozhodnuti Evropské komise C(2019) 3761 ze dne 13. kvétna 2019;
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— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predklada zalobkyné tii Zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze napadené rozhodnuti je protiprdvni v rozsahu, v némz bylo vyddno vylu¢né na
zdkladé dokumentt zajisténych béhem predbézné kontroly provedené na zékladé rozhodnuti, které je samo protipravni.

2. Druhy Zalobni diivod vychdzejici z tvrzent, Ze napadené rozhodnuti je protipravni v rozsahu, v némz je zaloZeno na ¢lanku 20
nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni pravidel hospodaiské soutéze stanovenych v ¢lancich 81 a
82 Smlouvy (Text s vyznamem pro EHP) (U, vést. 2003, L 1, s. 1), ktery je samotny protipravni a v projedndvané véci je tedy na
zaklad¢ ¢linku 277 SFEU nepouzitelny. Uvedeny clanek 20 totiz podle zalobkyné porusuje zakladni pravo na tcinné pro-
sttedky ndpravy v rozsahu, v némz podnikam, kterym je urceno rozhodnuti Komise o kontrole, neumoziuje proti pribéhu
kontroly tyto opravné prostredky ticinné vyuzit.

3. Treti zalobni divod vychazejici z poruseni zakladniho prava na nedotknutelnost obydli, jelikoz napadené rozhodnuti méd neo-
mezenou platnost a oblast piisobnosti, kterd je nepfesnd a nepfiméfend.

Zaloba podand dne 30. ervence 2019 — Les Mousquetaires a ITM Entreprises v. Komise
(VEcT-539/19)
(2019/C 328/75)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Les Mousquetaires (Paifz, Francie), ITM Entreprises (Paf{z) (zdstupci: N. Jalabert-Doury, K. Mebarek a
B. Chemama, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise

Navrhova zaddni
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:
— nafidil spojeni této vécia véci T-255/17;

— vyhovél ndmitce protipravnosti ve vztahu k ¢l. 20 odst. 4 nafizeni ¢. 1/2003 v rozsahu, v némz se nenabizi{ ti¢inny opravny pro-
stfedek pokud jde o providéci podminky rozhodnuti o kontroldch v souladu s €. 6 odst. 1, ¢linky 8 a 13 [Evropské timluvy o
ochrang lidskych prav a zakladnich svobod] a s ¢lanky 7 a 47 [Listiny zakladnich prav Evropské unie];

— zrusil rozhodnuti AT.40466 — Tute 1 ze dne 13. kvétna 2019, kterym se nafizuje Les Mousquetaires S.A.S. a jejim dcefinym spo-
le¢nostem, aby se na zakladé ¢l. 20 odst. 4 nafizeni (ES) €. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 podrobili kontrole;

— zrusil odmitnuti ochrany zaru¢ené unijnim pravem, které byly Zalobkyné vystaveny;
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— zrusil rozhodnuti pfijaté Komisi, které bylo zalobkynim doruceno dne 18. ¢ervna 2019, kterym byly bez fddného odtivodnéni
zbaveny prava na i¢inny opravny prostfedek s ohledem na informace posuzované v rdmci probihajici kontroly;

— ulozil Evropské komisi ndhradu veskerych naklada fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predkladaji Zalobkyné osm Zalobnich dvodii.

1. Pryni Zalobni divod vychazejici z poruseni zakladnich prav, prava na nedotknutelnost obydli a préva na t¢innou soudni
ochranu z divodu absence t¢inného opravného prostiedku pokud jde o provadéci podminky rozhodnuti o kontrolach.

2. Druhy Zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 20 odst. 4 nafizeni Rady ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni pra-
videl hospodaiské soutéze stanovenych v ¢lancich 81 a 82 Smlouvy (Text s vyznamem pro EHP) (UF. vést. 2003, L 1,s. 1) a
zdkladnich prav z divodu, Ze rozhodnuti o kontrole bylo nedostate¢né odiivodnéno a z tohoto divodu zbavilo Zalobkyné
zakladnich zaruk uloZenych v tomto rdmci.

3. Treti Zalobni diivod vychazejici z poruseni ¢l. 20 odst. 4 nafizeni ¢. 1/2003 a zdkladnich prav s odivodnénim, Ze Komise
neméla k dispozici zddné indicie odvodnujici napadené rozhodnuti.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici ze zneuziti pravomoci, z poruseni ¢l. 20 odst. 4 nafizeni ¢. 1/2003 a zékladnich prav s od@i-
vodnénim, Ze rozhodnuti o kontrole nebylo vysledkem nestranného ptezkumu a naopak se jevilo, Ze se jednalo o akt pfijaty z
jinych nez uvedenych davodi.

5. Péty zalobni diivod vychdzejici z poruseni €l. 20 odst. 3 a 4 a ¢ldnku 21 nafizeni ¢. 1/2003 a zédkladnich prdv s odivodnénim,
ze zalobkyné byly zbaveny dalsich zdkladnich zdruk, které je nutno dodrzovat pod sankei neplatnosti.

6. Sesty zalobni dfivod vychdzejici ze zjevné nesprdvného posouzeni a z poruseni zdsady proporcionality zptisobem, jim#
Komise rozhodla o vhodnosti, trvani a rozsahu kontroly a o pokracujici kontrole.

7. Sedmy Zalobni diivod vychdzejici poruseni zdkladnich prav, k némuz doslo na zékladé rozhodnuti o odmitnuti zajistit vhod-

nou ochranu ur¢itym dokumentdm, pro néz Zalobkyné zadaly o ochranu podle unijniho prava.

8. Osmy Zalobni divod vychdzejici z poruseni zakladnich prav z davodu, Ze byly bez fddného divodu zbaveny prava predlozit
unijnimu soudu ndvrh na odklad pfezkumu tidaji, které by byly zapecetény az do doby, nez bude rozhodnuto o této zalobé.

Zaloba podani dne 7. srpna 2019 — Malacalza Investimenti v. ECB
(V&cT-552/19)
(2019/C 328/76)

Jednaci jazyk: italstina

Ugastnice fizeni
Zalobkyné: Malacalza Investimenti Stl (Janov, Itdlie) (zdstupci: P. Ghiglione, E. De Giorgi a L. Amicarelli, advokati)

Zalovand: Evropskd centrélni banka
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Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— v rémci provadéni ditkazd nafidil v souladu s ¢l. 91 prvnim pododstavcem pism. ¢) jednaciho fadu Tribunélu ptedloZeni rozhod-
nuti vydaného ECB dne 2. ledna 2019 viici Banca Carige S.p.A, jakoz i dalsich dokumentd, kterych se tyka potvrzujici Zddost;

— zrusil napadeny akt oznaceny v Givodni ¢4sti Zaloby;

— ulozil ECB ndhradu nakladd fzeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Tato Zaloba sméfuje proti rozhodnuti ECB ze dne 12. ¢ervna 2019 ¢. LS/LdG[19/185, jez ECB zaslala e-mailem téhoz dne podle
¢lanku 8 rozhodnuti ECB/2004/3, jehoz pfedmétem je plné zamitnuti potvrzujici Zadosti pFedloZené spole¢nosti Malacalza Investi-
menti S.r.l o pfistup k rozhodnuti ze dne 2. ledna 2019, kterym ECB jmenovala zvla3tn{ spravce Banca Carige S.p.A, jakoz i k nékolika
dokumentiim souvisejicim s timto rozhodnutim.

Na podporu Zaloby predklddd zalobkyné dva zalobni diivody.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z protipravnosti rozhodnuti o odepteni pfistupu k rozhodnuti ECB z dne 2. ledna 2019,
zejména:

— nespravného pouZziti ¢l. 4 odst. 1 pism. ¢) rozhodnuti ECB/2004/3; neexistence obecné domnénky zdkazu piistupu k roz-
hodnutim ECB, pokud jde o akty se zdvaznymi ti¢inky, a nikoli o ryze procesni opatfens;

— nesplnéni podminek k pouziti ¢l. 4 odst. 1 pism. ¢) rozhodnuti ECB/2004/3; informace tykajici se Banca Carige S.p.A jiz
byly zvefejnény, rovnéz v ramci dodrzeni informacnich povinnosti uloZenych pfedpisy platnymi v dané oblasti;

— poruseni zdsad proporcionality a nestrannosti vyplyvajici z neposkytnuti nediivérného znéni rozhodnuti ECB ze dne
2.ledna 2019;

— poruseni ¢l. 296 druhého pododstavce SFEU, z diivodu nedostatku odtivodnéni rozhodnuti o odepfeni pistupu;
— poruseni prav Zalobkyné na obhajobu a na soudni pfezkum.

2. Druhy Zalobni diivod vychdzejici z protipravnosti odepfeni piistupu k jingm dokumenttim, jichz se tykd potvrzujici zddost,
nez je rozhodnuti ECB ze dne 2. ledna 2019, zejména:

— poruseni a nespravné pouzit{ ¢l. 4 odst. 1 pism. c) ve spojeni s ¢l. 4 odst. 2 prvni odrdzkou rozhodnuti ECB/2004/3, z
dtvodu nesplnéni podminek pro pouziti, nedostatku odtivodnéni a poruseni prav na obhajobu;

— nespravného pouziti ¢ldnku 27 naffzeni (EU) ¢. 1024/2013 ('), ¢ldnkd 53 a ndsl. smérnice 2013/36/EU (?), jakoz i ¢ldnku
32 nafizeni ECB ¢. 468/2014 (%), a tudiZ i nemozZnosti uplatnit vii¢i Malacalza S.r.l ndmitku diivérnosti informaci pfipadné
obsazenych v jinych dokumentech, nez je rozhodnuti ECB ze dne 2.ledna 2019.

(") Nafizeni Rady (EU) ¢. 1024/2013 ze dne 15. fjna 2013, kterym se Evropské centrdlni bance svéfuji zvldstni tikoly tykajici se politik, které se vzta-
huji k obezfetnostnimu dohledu nad tvérovymi institucemi

(Ur. vést. L 287,29.10.2013, 5. 63).

(® Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/36/EU ze dne 26. Cervna 2013 o pfistupu k ¢innosti tivérovych instituci a o obezfetnostnim
dohledu nad avérovymi institucemi a investi¢nimi podniky, o zméné smérnice 2002/87/ES a zruSeni smérnic 2006/48/ES a 2006/49/ES
(Uf. vést.L 176, 27.6.2013, s. 338).

(}) Nafizeni Evropské centrdlni banky (EU) ¢. 468/2014 ze dne 16. dubna 2014, kterym se stanovi rimec spoluprace Evropské centralni banky s vnit-
rostdtnimi pFislu§nymi orgdny a vnitrostdtnimi povéfenymi orgdny v rdmci jednotného mechanismu dohledu (UF. vést. L 141, 14.5.2014,s. 1).



€328/70 Utedn{ véstnik Evropské unie 30.9.2019

Zaloba podand dne 9. srpna 2019 — Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named
Halloumi v. EUIPO — Fontana Food (GRILLOUMI)

(V& T-555/19)
(2019/C 328/77)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi (Nikésie, Kypr) (zdstupci: S. Malynicz
QC, S. Baran, Barrister, a V. Marsland, Solicitor)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice fizeni pied odvolacim sendtem: Fontana Food AB (Tyreso, Svédsko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dal3i G¢astnice v fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie GRILLOUMI — Pfihldska ¢. 15 963 291
Rizeni pred EUIPO: Némitkové i{zeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti étvrtého odvolacitho sendtu EUIPO ze dne 29. kvétna 2019 ve véciR 1355/2018-4

Névrhova zaddni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO, Ze ponese vlastni naklady fizeni a nahradi ndklady fizeni Zalobkyn¢.

Dovoldvané zalobni divody
— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 8 odst. 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand dne 9. srpna 2019 — Kypersk republika v. EUIPO — Fontana Food (GRILLOUMI)
(Véc T-556/19)
(2019/C 328/78)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ugastnici fizeni
Zalobci: Kyperska republika (zastoupend: S. Malyniczem QC, S. Baranem, Barrister a V. Marslandem, Solicitor)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tastnice Fizeni ped odvolacim sendtem: Fontana Food AB (Tyreso, Svédsko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dalsi G¢astnice v Fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie GRILLOUMI — Pfihldska ¢. 15 963 291
Rizen{ pred EUIPO: Némitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 29. kvétna 2019, ve véciR 1284/2018-4

Névrhovd zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO, Ze ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi nédklady fizeni vynalozené Zalobkyni.

Dovoldvané zalobni diivody
— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 8 odst. 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand dne 9. srpna 2019 — Seven v. EUIPO (7Seven)
(Véc T-557/19)
(2019/C 328/79)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Seven SpA (Leini, Itdlie) (zdstupce: L. Trevisan, advokét)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd znamka Evropské unie 7Seven — Ochrannd zndmka Evropské unie ¢. 8 252 223

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 4. ¢ervna 2019 ve véciR 2076/2018-5

2~z

Névrhovia zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— vyhovél Zidosti podané Seven SpA o navrdceni do piivodniho stavu a piihlasce k zdpisu ¢. 14 602 687 tykajici se ochranné
znamky EU ¢. 8 252 223

Dovoldvané Zalobni diivody
— Poruseni ¢ldnku 53 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢ldnku 104 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 12. srpna 2019 — Julius Simann v. EUIPO — Mabharishi Vedic University (Vyobrazeni
stromu)

(V&c T-559/19)
(2019/C 328/30)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ugastnici fizeni
Zalobkyné: Julius Sémann Ltd (Thayngen, Svycarsko) (zdstupce: D. Parrish, Solicitor)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)
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Dalsi ticastnice Fizeni pted odvolacim sendtem: Maharishi Vedic University Ltd (Mgarr, Malta)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gi¢astnice fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Piihldska obrazové ochranné zndmky Evropské unie v bilé, hnédé a Zluté barvé a v odstinech modré
(Vyobrazeni stromu) — Pfihldska ¢. 15 666 639

Rizeni pred EUTIPO: Némitkové iizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnut{ prvniho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 16. kvétna 2019, ve véci R 1743/2018-1

z >z

Névrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— vyhovél jeji zalobg;

— zrusil napadené rozhodnutf;

— ulozil EUIPO nihradu néklad vynalozenych Zalobkyni v tomto fizeni a v fizeni pred Uradem.

Dovoldvané Zalobni diivody
— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 8 odst. 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 13. srpna 2019 — Lipidos Santiga v. Komise
(Véc T-561/19)
(2019/C 328/81)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnice fizeni
Zalobkyné: Lipidos Santiga, SA (Santa Perpétua de Mogoda, Spanélsko) (zdstupce: P. Mufiiz Ferndndez, advokat)

Zalovand: Evropsk4 komise

Névrhova zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil cldnek 3 nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2019/807 ze dne 13. bfezna 2019, kterym se dopliiuje smérnice
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/2001, pokud jde o stanoveni surovin s vysokym rizikem nepfimé zmény ve vyuzivani
ptdy, u nichz je zji§téno zna¢né rozsifeni oblasti produkce na piidu s velkou zdsobou uhliku, a o certifikaci biopaliv, biokapalin a

paliv z biomasy s nizkym rizikem neptimé zmény ve vyuzivni ptdy, a jeho piflohy;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby pfedklddd zalobkyné pét zalobnich davodi.

1. Prvni Zalobni diivod vychdzi z toho, Ze globdlni pFistup Zalované, v jehoz disledku je palmovy olej kvalifikovan jako surovina s
vysokym rizikem nepiimé zmény ve vyuzivani ptidy, je nepfiméteny.

2. Druhy Zalobni divod vychdzi z toho, Ze se Zalovana dopustila zjevné nespravného posouzeni, kdyz rozhodla, Ze palmovy olej
je bez ohledu na svij ptivod surovinou s vysokym rizikem nepfimé zmény ve vyuzivani pady.

3. Tteti zalobni davod vychdzi z toho, Ze kritéria pro klasifikaci palmového oleje jako suroviny s vysokym rizikem nepfimé
zmény ve vyuzivani ptdy, jsou diskrimina¢ni.

4. Ctvrty Zalobni déivod vychdzi z toho, Ze Komise pied piijetim napadeného nafizeni neprovedla nezbytné posouzeni dopadu.

5. Péty zalobni divod vychdzi z toho, Ze Komise neuvedla divody, na nichz je zaloZen ndvrh vzorce pouzitého pro rozhodnuti,
ze palmovy olej je surovinou s vysokym rizikem neptimé zmény ve vyuZivani pudy.

Zaloba podand dne 16. srpna 2019 — Muratbey Gida v. EUIPO (tvar pleteného syru)
(VécT-570/19)
(2019/C 328/82)

Jednaci jazyk: némcina

Uastnici fizeni
Zalobkyné: Muratbey Gida Sanayi Ve Ticaret A$ (Istanbul, Turecko) (zdstupkyné: M. Schork, advokétka)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se fizeni pfed EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Trojrozmérnd ochrannd znidmka Evropské unie v ¢erné a bilé barvé (tvar pleteného syru) — Prihldska
€. 17909 082

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 13. ervna 2019, ve véci R 106/2019-4
Névrhova zddéani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO ndhradu nékladd fizeni.

Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand dne 16. srpna 2019 — Muratbey Gida v. EUIPO (tvar pleteného syru)
(Véc T-571/19)
(2019/C 328/83)

Jednaci jazyk: némcina

Ugastnici fizeni
Zalobkyné: Muratbey Gida Sanayi Ve Ticaret AS (Istanbul, Turecko) (zdstupkyné: M. Schork, advokétka)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Trojrozmérnd ochrannd zndmka Evropské unie v Cerné a bilé barvé (tvar pleteného syru) — Prihlaska
€. 17912280

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti étvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 13. ¢ervna 2019, ve véciR 107/2019-4

Névrhova zaddni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO ndhradu ndkladd fizeni.

Dovolivany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 16. srpna 2019 — Muratbey Gida v. EUIPO (tvar spleteného syra)
(VécT-572/19)
(2019/C 328/84)

Jednaci jazyk: némcina

Uastnici fizeni
Zalobkyné: Muratbey Gida Sanayi Ve Ticaret A$ (Istanbul, Turecko) (zdstupce: M. Schork, Rechtsanwiltin)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Trojrozmérnd ochrannd zndmka Evropské unie v Cerné a bilé barvé (tvar spleteného syra) — Prihldska
¢. 17912292
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Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti étvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 13. ¢ervna 2019, ve véci R 108/2019-4

z >z

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nahradu ndkladd fizeni.

Dovoldvany zalobni diivod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 19. srpna 2019 — Leinfelder Uhren Miinchen v. EUIPO — Schafft (Leinfelder)
(VécT-577/19)
(2019/C 328/85)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Leinfelder Uhren Miinchen GmbH & Co.KG (Mnichov, Némecko) (zastupce: S. Liift, advokét)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnik Fizeni pred odvolacim sendtem: Thomas Schafft (Mnichov, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Mujitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie Leinfelder — ochrannd zndmka Evropské unie ¢. 13 975 461
Rizeni pred EUIPO: Rizeni o zrusen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 14. kvétna 2019, ve spojenych vécech R 1930/2018-2 a
R1937/2018-2

Néavrhova zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz byla napadend ochrannd zndmka Evropské unie prohldsena za zrusenou také pro
vyrobky tfidy 14 (ndramkové hodinky) a t¥idy 18 (pasky k naramkovym hodinkam);
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— zamitnout odvoldn{ navrhovatele zruseniR 1930/2018-2;
— ulozil EUIPO nédhradu nédkladd fizenf;

— pro piipad, Ze se dalsi Gi¢astnik fizeni bude Gc¢astnit na fizeni jako vedlejsi ticastnik, mu ulozil nést vlastni naklady fizeni.

Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 58 odst. 1 pism. a) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Usneseni Tribundlu ze dne 3. Cervence 2019 — Red Bull v. EUIPO (Vyobrazeni kosodélnika sklddajiciho se ze
dvou ploch rznych barev)

(V& T-305/17) ()
(2019/C 328/86)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda druhého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut vést.C231,17.7.2017.

Usneseni Tribundlu ze dne 11. ¢ervence 2019 — Microsemi Europe a Microsemi v. Komise
(VécT-227/18) (})
(2019/C 328/87)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda druhého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() UK vést. C 190, 4.6.2018.
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