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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Sadem Apelacyjnym w Warszawie (Polsko) dne
13. fijna 2022 - Rzecznik Praw Dziecka a dalsi

(V& C-638/22)
(2022/C 482/14)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Apelacyjny w Warszawie

Utastnici paivodniho ¥zeni
Zalobci: T.C., Rzecznik Praw Dziecka, Prokurator Generalny

za tcasti: M.C., Prokuratora Prokuratury Okregowej we Wroclawiu

Pfedbé&znd otdzka

Brani ¢l. 11 odst. 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o piislusnosti a uzndvani a vykonu
rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti a o zruSeni nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 ()
a clanek 22, clanek 24, ¢l. 27 odst. 6 a ¢l. 28 odst. 1 a 2 nafizeni Rady (EU) 2019/1111 ze dne 25. ¢ervna 2019
o piislusnosti, uzndvdni a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodicovské zodpovédnosti
a o mezindrodnich tnosech déti (pfepracované znéni) (%), ve spojeni s ¢lankem 47 Listiny zdkladnich prav Evropské
unie, pouziti ustanoveni vnitrostdtniho préva, podle néhoz se ve vécech odnéti osoby podléhajici rodicovské zodpovédnosti
nebo nachézejici se v opatrovnictvi, vedenych na zdkladé Umluvy o obcanskopravnich aspektech mezinarodnich tnost
déti, uzaviené v Haagu dne 25. Fjna 1980, na zddost Prokuratora Generalnego (nejvyssiho stdtniho zdstupce), Rzecznika
Praw Dziecka (vefejného ochrdnce prav ditéte) nebo Rzecznika Praw Obywatelskich (vefejného ochrdnce prav) podanou
u Sadu Apelacyjnego w Warszawie (Odvolaciho soudu ve Var$avé) ve [hiité neptesahujici dva tydny ode dne nabyti pravni
moci usneseni o odnéti osoby podléhajici rodicovské zodpovédnosti nebo nachdzejici se v opatrovnictvi vykon tohoto
usneseni ze zdkona odloZi?

() UF vest. 2003, L 338, s. 1, Zvl. vyd. 19/06, s. 243,
() UF vést. 2019, L 178, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas (Litva) dne 13. fijna
2022 - R. A. a dalsi v. Luminor Bank AS, jednajici prostfednictvim litevské pobocky Luminor Bank
(Véc C-645/22)

(2022/C 482/15)

Jednaci jazyk: litevstina

Predkladajici soud

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Utastnici paivodniho Fzeni
Zalobci: R. A. a dals

Zalovani: Luminor Bank AS, jednajici prostfednictvim litevské pobocky Luminor Bank AS

Piedbé&Zné otizky

1. Lze ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13EHS (') vyklddat v tom smyslu, Ze pokud spotiebitel projevi tmysl
zachovat smlouvu v platnosti prostfednictvim nahrazeni zneuZivajiciho ujedndni v ni obsazeného, soud poté, co zjisti,
ze smlouva nemuze ztistat platnd po odstranéni ujedndnt, které bylo shleddno zneuzZivajicim, maZze rozhodnout o otdzce
nahrazeni zneuzivajictho ujednéni, aniz nejprve posoudil moznost zruseni smlouvy jako celku?
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