g

W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (patého senatu)

3. prosince 2020*

»Rizeni o piedbéiné otdzce — Smérnice 2003/96/ES — Zdanéni energetickych produktii a elektiiny —
Clanek 21 odst. 3 — Neexistence zdanitelného plnéni — Spotieba energetickych produktt ve vlastnich
prostorach podniku, v némz byly vyrobeny, za icelem vyroby kone¢nych energetickych produktd, pri
niz jsou nevyhnutelné ziskany i neenergetické produkty*
Ve véci C-44/19,
jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zékladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Tribunal Supremo (Nejvyssi soud, Spanélsko) ze dne 27. ¢ervna 2018, doslym Soudnimu
dvoru dne 24. ledna 2019, v fizeni
Repsol Petroleo SA
proti
Administracion General del Estado,

SOUDNI DVUR (péty senat),

ve slozeni E. Regan, predseda senatu, M. Ilesi¢, E. Juhdsz (zpravodaj), C. Lycourgos a I. Jarukaitis,
soudci,

generalni advokat: M. Szpunar,

vedouci soudni kancelare: M. Ferreira, vrchni radova,

s prihlédnutim k pisemné casti fizeni a po jednani konaném dne 4. brezna 2020,
s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Repsol Petréleo SA pavodné F. Bonastre Capellem a M. Munoz Pérezem, poté F. Bonastre
Capellem a M. Linares Gilem, abogados,

— za Spanélskou vladdu L. Aguilera Ruizem, jako zmocnéncem,
— za Ceskou vladu M. Smolkem, O. Serdulou a J. Vlacilem, jako zmocnénci,
— za Evropskou komisi P. Arenasem a A. Armenia, jako zmocnénci,

po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 23. dubna 2020,

* Jednaci jazyk: $panélstina.
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vydava tento

Rozsudek
Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tyka vykladu ¢l. 21 odst. 3 smérnice Rady 2003/96/ES ze
dne 27. ffjna 2003, kterou se méni struktura rdmcovych predpisit Spolecenstvi o zdanéni
energetickych produktd a elektriny (Uf. vést. 2003, L 283, s. 51; Zvl. vyd. 09/01, s. 405).
Tato zédost byla predlozena v rdmci sporu mezi spolecnosti Repsol Petréleo SA (ddle jen ,Repsol)
a Administracién General del Estado (obecnd stitni sprava, Spanélsko) ve véci rozhodnuti tohoto
organu ulozit spotfebni dan z mineralnich oleji na spotiebu téchto olejt, které spole¢nost Repsol sama

vyrobila, pro vyrobni tcely v rozsahu, v némz pri této vyrobé vznikly sekundarni neenergetické
produkty.

Pravni ramec
Unijni pravo

Smeérnice 92/81/EHS

Clanek 4 odst. 3 smérnice Rady 92/81/EHS ze dne 19. fijna 1992 o harmonizaci struktury spotfebnich
dani z minerdlnich oleja (Uf. vést. 1992, L 316, s. 12) stanovil:

»Spotfeba mineralnich oleji v prostorach podniku vyrabéjiciho takové oleje se nepovazuje za zdanitelné
plnéni pro ucely spotfebni dané, pokud slouzi pro tcely vyroby.

Je-li vsak tato spotfeba uskute¢novdna pro ucely nesouvisejici s touto vyrobou, zejména k pohonu
vozidel, je povazovana za zdanitelné plnéni.“ (neoficidlni preklad)

Smérnice 2003/96

Body 3 az 5 odivodnéni smérnice 2003/96 uvadéji:

,3) Radné fungovani vnitiniho trhu a dosazeni cilti ostatnich politik Spolecenstvi vyzaduje stanovit na
urovni Spolecenstvi minimalni Grovné zdanéni pro vétSinu energetickych produktd, vcetné

elektfiny, zemniho plynu a uhli.

4) Zavazné rozdily mezi vnitrostatnimi Grovnémi zdanéni energie, které uplatnuji clenské staty, by
mohly byt $kodlivé pro radné fungovani vnitiniho trhu.

5) Prostrednictvim stanoveni vhodnych minimalnich Grovni zdanéni ve Spolecenstvi se mohou snizit
stavajici rozdily mezi vnitrostatnimi drovnémi zdanéni.”

Clanek 1 této smérnice stanovi:
,Clenské stity zdani energetické produkty a elektfinu v souladu s touto smérnici.”

Pro ucely smérnice 2003/96 vyjmenovava jeji ¢l. 2 odst. 1 vyrobky, které jsou povazovany za
»energetické produkty”.

2 ECLIL:EU:C:2020:982
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Podle svého ¢l. 2 odst. 4 pism. b) prvni odrizky se smérnice 2003/96 nevztahuje na pouziti
energetickych produktd pro jiné tcely nez jako pohonné hmoty nebo paliva.

Clédnek 21 odst. 3 uvedené smérnice zni:

»Spotieba energetickych produktt ve vlastnich prostorach podniku, ktery vyrabi energetické produkty,
se nepovazuje za zdanitelné plnéni, jsou-li spotfebovavany energetické produkty vyrobené ve vlastnich
prostorach podniku. Rovnéz spotiebu elektfiny a jinych energetickych produktti nevyrobenych ve
vlastnich prostordch tohoto podniku a spotfebu energetickych produkti a elektfiny v prostorach
podniku vyrabéjiciho paliva, ktera maji byt pouzita k vyrobé elektfiny, mohou clenské stiaty povazovat
za nezdanitelné plnéni. Jsou-li vSak energetické produkty spotifebovavany pro tGcely nesouvisejici
s vyrobou [energetickych produktii], zejména k pohonu vozidel, povazuje se tato spotieba za zdanitelné
plnéni.”

Spanélské prdavo

Clanek 47 Ley 38/1992 de Impuestos Especiales (zdkon 38/1992 o zvlastnich danich) ze dne
28. prosince 1992 (BOE ¢. 312 ze dne 29. prosince 1992, s. 44305), ve znéni pouzitelném na véc
v pavodnim fizeni (déle jen ,LIE“), nadepsany ,Osvobozeni od dané“, v odst. 1 pism. b) stanovi:

»Dani nepodléha vlastni spotteba, ktera zahrnuje:

[...]

b) pouziti mineralnich oleji jako paliva pfi vyrobé minerdlnich oleji v rezimu osvobozeni od
spotfebni dané.”

Spor v pavodnim rizeni a predbézna otazka

Repsol, spole¢nost zalozena podle $panélského prava, vykondavd mimo jiné ¢innost v oblasti vyroby
energetickych produkti v procesu rafinace ropy. Kromé energetickych produkti vznikaji v procesu
rafinace dal$i produkty, které jsou prodavany a pouziviny v chemickém pramyslu a caste¢né jsou
opétovné vyuzivany ve vyrobnim procesu.

Dne 2. dubna 2012 vydal $panélsky danovy organ v navaznosti na kontrolu provedenou v roce 2011
danovy vymér, kterym spolecnosti Repsol ulozil povinnost zaplatit za zdanovaci obdobi 2007 a 2008
spotfebni dan z minerdlnich oleji, které tento podnik sdm vyrobil a nasledné pouzil ve vlastnich
zafizenich pro vyrobni Gcely, v rozsahu, v némz pfi této vyrobé vznikly sekunddrni neenergetické
produkty, jako je zejména sira a oxid uhli¢ity.

Podle $panélského danového organu nezakldada tato vlastni spotieba ndrok na osvobozeni od spotiebni
dané z minerdlnich oleji podle ¢l. 47 odst. 1 pism. b) LIE u té ¢asti vlastni spotteby, pfi niz jsou
ziskany vyrobky, které nejsou mineralnimi oleji.

Dne 25. dubna 2012 podala spolecnost Repsol proti tomuto vyméru stiznost k Tribunal
Econémico-Administrativo Central (Gstfedni hospodaisko-spravni soud, Spanélsko), v niZz zejména
tvrdila, Ze tato vlastni spotfeba je osvobozena od spotfebni dané z minerdlnich olej(, a to i u té ¢asti
vlastni spotfeby, pfi niz jsou ziskany vyrobky, které nejsou mineralnimi oleji.

ECLIL:EU:C:2020:982 3
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Po zamitnuti této stiznosti podala Repsol dne 6. listopadu 2015 spravni zalobu k Audiencia Nacional
(Vrchni soud s celostatni piisobnosti, Spanélsko), v niZ tvrdila, Ze v rdmci procesu vyroby mineralnich
oleju jsou takové produkty, které nelze oznacit za energetické, jako je sira, ziskdvany nevyhnutelné jako
rezidua. Vyroba siry totiz vyplyva z extrakce tohoto produktu z minerdlnich oleji a cilem tohoto
procesu je dodrzet technické specifikace pro mineralni oleje, které stanovi maximalni obsah siry.

Audiencia Nacional (Vrchni soud s celostdtni ptisobnosti) zamitl rozhodnutim ze dne 12. prosince
2016 zalobu spolecnosti Repsol v rozsahu, v némz smérovala ke zpochybnéni zdanéni vlastni spotreby
minerdalnich olejd, pri niz vznikaji neenergetické produkty.

Dne 10. cervence 2017 podala Repsol proti tomuto rozhodnuti kasacni opravny prostiedek
k predkladajicimu soudu, kterym je Tribunal Supremo (Nejvyssi soud, Spanélsko). V fizeni pred timto
soudem uvedla, Ze cilem ¢l. 21 odst. 3 smérnice 2003/96 je zdanit pouze energetické produkty
propusténé ke spotfebé, s vyloucenim téch, které jsou urceny k vlastni spotfebé, tj. téch, které jsou
pouzivainy k vyrobé jinych energetickych produktd, i kdyz pfi tomto vyrobnim procesu jsou
nevyhnutelné ziskdny sekunddrni neenergetické produkty. Praxe Spanélskych organti danové spravy,
ktera spociva v uklddani dané z té casti vlastni spotreby, pri niz vznikly tyto sekundarni produkty, je
tedy podle spolecnosti Repsol v rozporu s cilem smérnice 2003/96.

Podle ndzoru spolecnosti Repsol bylo mozné tuto praxi oddvodnit na zakladé ¢l. 4 odst. 3 smérnice
92/81, ktery ze zdanéni vylucoval spotfebu minerdlnich oleji za tcelem vyroby takovych oleji.
Naproti tomu smérnice 2003/96, kterd smérnici 92/81 zrusila, ve svém ¢l. 21 odst. 3 pouze stanovi, Ze
spotfeba energetickych produktti nepodléhd zdanéni, pokud se uskutecnuje ve vlastnich prostorach
podniku vyrabéjictho energetické produkty.

Podle predkladajiciho soudu vyvstava otdzka, zda odstranéni casti véty ,pokud slouzi pro ucely vyroby“
obsazené v ¢l. 4 odst. 3 smérnice 92/81 ze znéni ¢l. 21 odst. 3 smérnice 2003/96 musi byt povazovano
za zménu pravni upravy, kterd znamend, Ze od spotfebni dané je osvobozena rovnéz spotieba
energetickych produkttt ve vlastnich prostorach podniku, kde byly vyrobeny, za tGcelem vyroby
konec¢nych energetickych produktd, pfi niz nevyhnutelné dochézi k ziskdni neenergetickych produkta.

Za téchto podminek se Tribunal Supremo (Nejvyssi soud) rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu
dvoru nasledujici predbéznou otazku:

»Musi byt ¢l. 21 odst. 3 smérnice 2003/96 vykladan v tom smyslu, Ze umoznuje ulozit spotiebni dan
z minerdlnich oleji na vlastni spotfebu energetickych produktd uskute¢novanou ve vlastnich
prostorach podniku vyrobce v poméru, v jakém jsou pfi vyrobé ziskany neenergetické produkty?

Brani naopak cil tohoto ustanoveni spocivajici v osvobozeni pouziti energetickych produktd, které jsou
povazovany za nezbytné pfi vyrobé koneénych energetickych produktti, od spotfebni dané, ulozeni této
dané na cast této vlastni spotieby vedouci k vyrobé neenergetickych produktt, i kdyz je vyroba téchto
produktt sekundarni a uskutecnuje se nevyhnutné jako disledek vyrobniho procesu?”

K predbézné otazce

Podstatou obou ¢asti predbézné otazky predklddajiciho soudu je, zda ¢l. 21 odst. 3 prvni véta smérnice
2003/96 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze pokud podnik, ktery vyrabi energetické produkty urcené
k pouziti jako palivo nebo pohonna hmota, spotfebovava energetické produkty, které sam vyrobil,
a ziskdva timto procesem nevyhnutelné i neenergetické produkty, vztahuje se na ¢ast spotreby vedouci
k ziskdni neenergetickych produktd vyjimka ze zdanéni energetickych produktdi upravend v tomto
ustanoveni.

4 ECLIL:EU:C:2020:982
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Uvodem je tfeba piipomenout, Ze cilem smérnice 2003/96 je, jak vyplyvd z bodd 3 az 5 jejiho
odavodnéni a z jejitho clanku 1, zavedeni harmonizovaného systému zdanéni energetickych produktt
a elektriny, v jehoz ramci je zdanéni pravidlem, v souladu s podminkami stanovenymi touto smérnici.

Podle ¢l. 21 odst. 3 smérnice 2003/96 se za plnéni podléhajici dani z energetickych produkti
nepovazuje spotfeba energetickych produktt ve vlastnich prostorach podniku, ktery vyrabi energetické
produkty, jestlize jsou spotifebovavany energetické produkty vyrobené ve vlastnich prostorach podniku.
Treti véta tohoto odstavce upresnuje, Ze jsou-li energetické produkty spotifebovavany pro ucely
nesouvisejici s vyrobou energetickych produktd, povazuje se tato spotfeba za zdanitelné plnéni.

Znéni ¢l. 21 odst. 3 smérnice 2003/96 vyslovné nestanovi, v jakém rozsahu musi byt spotieba
energetickych produktd pro ucely vyrobniho procesu, v jehoz ramci jsou spolu s energetickymi
produkty ziskavany také jiné nez energetické produkty, povazovana za plnéni podléhajici dani
z energetickych produkta.

Vzhledem k tomu, ze ¢l. 21 odst. 3 prvni véta smérnice 2003/96 stanovi, Ze spotfeba energetickych
produkti ve vlastnich prostorach podniku, ve kterém byly vyrobeny, neni za urcitych podminek
povazovana za zdanitelné plnéni, predstavuje v ramci tohoto systému zdanéni odchylku, kterou je
treba vykladat restriktivné (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 7. listopadu 2019, Petrotel-Lukoil,
C-68/18, EU:C:2019:933, bod 37).

V tomto ohledu je tfeba zaprvé upfesnit, Ze spotfeba energetickych produkta ve vlastnich prostorach
podniku, ve kterém byly vyrobeny, predstavuje vyjimku tykajici se zdanitelného plnéni podle ¢l. 21
odst. 3 prvni véty uvedené smérnice pouze v pripadé, ze k ni dochazi za Gcelem vyroby energetickych
produktd, na néz se vztahuje harmonizovany systém zdanéni zavedeny smérnici 2003/96 z divodu
jejich pouziti jako pohonnych hmot nebo paliv (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 6. cervna 2018,
Koppers Denmark, C-49/17, EU:C:2018:395, body 32 a 37).

V projednavané véci neni podle vseho sporné, ze energetické produkty ziskané ve véci v ptavodnim
fizeni jsou urceny k pouziti jako pohonné hmoty nebo palivo, coz vSak musi ovérit predkladajici soud.
Kromé toho z predkladacitho rozhodnuti vyplyvd, Ze neenergetické produkty ziskané ve véci
v pluvodnim fizeni jsou spolecnosti Repsol zhodnocovany prostrednictvim jejich prodeje nebo
opétovného vyuziti ve vyrobnim procesu. Na polozenou otdzku je tedy tfeba odpovédét na zakladé
téchto avah.

Zadruhé jiz Soudni dvir konstatoval, ze v pripadé, Ze je ve vlastnich prostorach podniku vyrabéno
nékolik produktti, je tfeba pro ucely posouzeni, zda spotieba energetickych produktd spada pod
vyjimku stanovenou v ¢l. 21 odst. 3 prvni vété smérnice 2003/96, vychazet z jednotlivych tcelta takové
spotfeby (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 7. listopadu 2019, Petrotel-Lukoil,
C-68/18, EU:C:2019:933, bod 25).

V rdmci této spotieby je totiz tfeba pro Gcely zachdzeni s nimi z hlediska spotfebni dané rozliSovat
casti energetickych produkti spotfebovavané v zavislosti na jejich pouziti. Pouze spotfeba casti
energetickych produktd, jejimz tcelem je vyroba energetickych produkti urcenych k pouziti jako
pohonné hmoty nebo palivo, spadd pod vyjimku ze zdanitelného plnéni stanovenou v ¢l. 21 odst. 3
prvni vété uvedené smérnice (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 7. listopadu 2019, Petrotel-Lukoil,
C-68/18, EU:C:2019:933, body 26 a 27).

Takova vyjimka se naproti tomu nemize vztahovat na spotfebu césti téchto energetickych produkti,
ktera se uskutecnuje pro tcely vyroby neenergetickych produkti nebo energetickych produktd, které
nejsou urceny k pouziti jako pohonnd hmota nebo palivo. Soudni dvir tedy rozhodl, Ze se takova
vyjimka nevztahuje na tu céast energetickych produkti spotfebovavanych k vyrobé tepla pouzitého
k vytdpéni prostor podniku nebo tu cast, kterd je nezbytnd pro vyrobu elektfiny (v tomto smyslu viz
rozsudek ze dne 7. listopadu 2019, Petrotel-Lukoil, C-68/18, EU:C:2019:933, body 26 a 33).

ECLIL:EU:C:2020:982 5
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Z toho vyplyvd, ze pokud jsou pri vyrobnim procesu ziskiny energetické produkty, které jsou urceny
k pouziti jako pohonné hmoty nebo paliva, a zdroven neenergetické produkty, je tieba mit v zdsadé za
to, Ze cast energetickych produkti spotfebovanych v ramci tohoto procesu k vyrobé jinych
energetickych produktt urcenych k pouziti jako pohonnda hmota nebo palivo spadd pod vyjimku
stanovenou v ¢l. 21 odst. 3 prvni vété smeérnice 2003/96, zatimco spotieba druhé casti pro ucely
vyroby neenergetickych produkt musi byt povazovana za plnéni podléhajici dani z energetickych
produktti.

Je vsak treba zkoumat, zda je tomu tak i v pripadé, kdy, jako v projedndvané véci, neni ziskani
neenergetickych produkti cilem vyrobniho procesu, nybrz vedlejsim a nevyhnutelnym dasledkem
tohoto procesu nebo pokud je vyzaduje pravni Uprava v oblasti ochrany zivotniho prostfedi, a tyto
neenergetické produkty jsou hospodaisky zhodnocovény.

Je pravda, ze Soudni dvir v bodé 30 rozsudku ze dne 7. listopadu 2019, Petrotel-Lukoil
(C-68/18, EU:C:2019:933), rozhodl, zZe z negativni formulace treti véty ¢l. 21 odst. 3 smérnice 2003/96
lze vyvodit, Ze jejim cilem je pouze vyloucit pouziti vyjimky ze zdanéni energetickych produktd na
spotrebu energetickych produkti bez jakékoli vazby na vyrobu energetickych produkti.

Uvedend véc se vsak tykala pouziti ¢l. 21 odst. 3 smérnice 2003/96 na energetické produkty pouzivané
k vyrobé vodni pary, kterd byla nasledné pouzivina mimo jiné k vyrobé energetickych produkti.
Ucelem vlastni spotfeby byla tedy vyroba energetickych produktfi, pii niz byla vytvafena tepelnd
energie nezbytna pro technologicky proces vyroby uvedenych produkta.

V této souvislosti smérovalo toto konstatovani k vylouceni vykladu, podle kterého vyroba energetickych
produktt, k niz dochazi prostrednictvim vyroby takového meziproduktu, jako je vodni para, vede pouze
z davodu existence tohoto meziproduktu k tomu, Ze se nepouzije vyjimka tykajici se zdanitelného
plnéni stanovend v tomto ustanoveni. Soudni dvir v tomto ohledu upresnil, ze spotieba energetickych
produktd nemuize byt pouze z divodu zptsobd, jakym je uskute¢novana, zbavena naroku na uvedenou
vyjimku za predpokladu, ze prispivd k technologickému procesu vyroby energetickych produktt
(v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 7. listopadu 2019, Petrotel-Lukoil, C-68/18, EU:C:2019:933,
body 28 a 30).

Na rozdil od véci, v niz byl vydan uvedeny rozsudek, se vSak véc v ptivodnim fizeni netykd vlastni
spotreby, kterd prostfednictvim vyroby meziproduktu slouzi k vyrobé energetickych produktt. Tyka se
vlastni spotreby, kterda vede vyrobé energetickych a soucasné i neenergetickych produktd, které jsou
hospodarsky zhodnocovany.

Je tieba konstatovat, Ze spolecnost Repsol se s ohledem na toto hospodarské zhodnoceni rozhodla tyto
neenergetické produkty néasledné prodavat nebo je vyuzivat ve vyrobnim procesu. V tomto kontextu,
jak uvedl generdlni advokat v bodé 40 svého stanoviska, je irelevantni, Ze vyroba neenergetickych
produktd je, tak jako ve véci v pavodnim fizeni, sekunddrni a nevyhnutelnd v tom smyslu, ze
predstavuje nezbytny disledek vyrobniho procesu nebo je vyzadovdna pravni Upravou v oblasti
ochrany zivotniho prostredi.

Vyklad, podle kterého by veskera spotifeba energetickych produktti ve vyrobnim procesu spadala,
v rozporu se zasadami pripomenutymi v bodé 30 tohoto rozsudku, pod vyjimku ze zdanitelného
plnéni, kdyz jsou takto vzniklé neenergetické produkty hospodarsky zhodnocovény, by mohl narusit
uskutecnéni cile smérnice 2003/96. V tomto ohledu je treba pripomenout, Ze stanovenim
harmonizovaného systému zdanéni energetickych produktd a elektfiny tato smérnice sleduje, jak
vyplyvd z bodi 3 az 5 jejtho odévodnéni, podporu radného fungovani vnitfniho trhu v odvétvi
energetiky, zejména zabrdnénim naru$eni hospodarské soutéze (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
30. ledna 2020, Autoservizi Giordano, C-513/18, EU:C:2020:59, bod 30 a citovand judikatura).
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Jak uvedl generalni advokat v bodech 26 az 28 svého stanoviska, nezdanéni energetickych produkta
pouzivanych ve vyrobnim procesu, pokud nejsou ziskané vyrobky energetickymi produkty, by vedlo ke
vzniku mezery v danovém systému zavedeném smeérnici 2003/96, protoze produkty, které by v zdsadé
mély podléhat takovému zdanéni, by nebyly zdanény. Na spotiebu této casti energetickych produkta
by se totiz vztahovala vyjimka ze zdanitelného plnéni stanovend v ¢l. 21 odst. 3 prvni vété uvedené
smérnice, ackoli by tato ¢ast méla zdanéni podléhat. Kromé toho nezdanéni spotfeby uvedené casti
energetickych produktt by pak nebylo vyvazeno naslednym zdanénim koneénych produktit vyrobenych
s jejich pouzitim v rozsahu, v némz kone¢né produkty, které jsou vysledkem této spotieby, bud nejsou
energetickymi produkty ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 smérnice 2003/96, nebo nejsou urceny k pouziti jako
pohonné hmoty nebo paliva ve smyslu ¢l. 2 odst. 4 pism. b) prvni odrazky této smérnice (v tomto
smyslu viz rozsudky ze dne 12. dnora 2015, Oil Trading Poland, C-349/13, EU:C:2015:84, bod 30, a ze
dne 6. cervna 2018, Koppers Denmark, C-49/17, EU:C:2018:395, bod 24 a citovand judikatura).

Kdyby byl uc¢inén zavér, ze se vyjimka stanovend v ¢l. 21 odst. 3 prvni vété uvedené smérnice pouzije
v takové situaci, jako je situace dot¢ena v pivodnim fizeni, na spotifebu vsech energetickych produktg,
mohlo by to narusit fadné fungovani vnitfniho trhu v odvétvi energetiky, které — jak bylo pripomenuto
v bodé 37 tohoto rozsudku — je jednim z cild sledovanych zavedenim takového systému (v tomto
smyslu viz rozsudek ze dne 6. ¢ervna 2018, Koppers Denmark, C-49/17, EU:C:2018:395, bod 31).

Integrita harmonizovaného systému zdanéni energetickych produktti zavedeného smérnici
2003/96 tedy vyzaduje, aby v pripadé, Ze spotfeba energetickych produktd ve vlastnich prostorich
podniku, kde byly vyrobeny, vede k vyrobé energetickych produktt urcéenych k pouziti jako palivo
nebo pohonnd hmota a soucasné neenergetickych produktd, které jsou zhodnocovany, se pouziti
vyjimky ze zdanitelného plnéni podle ¢l. 21 odst. 3 prvni véty této smérnice omezilo na podil
spotfebovanych energetickych produktl, ktery odpovidda c¢asti energetickych produktti urcenych
k pouziti jako palivo nebo pohonné hmoty, ziskanych v ramci vyrobniho procesu. Pokud v tomto
ohledu smérnice 2003/96 neobsahuje zadné upfesnéni, je na clenskych statech, aby stanovily zptisoby
umoznujici posoudit mnozstvi energetickych produktti, které je nezbytné k vyrobé daného mnozstvi
jiného energetického produktu urceného k pouziti jako pohonnd hmota nebo palivo (obdobné viz
rozsudek ze dne 7. biezna 2018, Cristal Union, C-31/17, EU:C:2018:168, bod 45).

Konec¢né nelze prijmout argument spolecnosti Repsol, podle kterého by neexistence vyuziti vyjimky ze
zdanitelného plnéni stanovené v ¢l. 21 odst. 3 prvni vété této smérnice vedla k situaci dvojiho zdanéni.
V rozsahu, v némz ke spotiebé energetickych produkti ve vlastnich prostorach podniku, v némz byly
vyrobeny, dochazi za ucelem vyroby energetickych produktd urcenych k pouziti jako palivo nebo
pohonnd hmota, je totiz tato vyjimka plné pouzitelnd na tu ¢ast energetickych produktd, které jsou
spotrebovavany za timto ucelem.

S ohledem na vyse uvedené tvahy je tieba na polozenou otdzku odpovédét tak, ze ¢l. 21 odst. 3 prvni
véta smérnice 2003/96 musi byt vykladan v tom smyslu, ze pokud podnik, ktery vyrdbi energetické
produkty urcené k pouziti jako palivo nebo pohonnd hmota, spotiebovava energetické produkty, které
sam vyrobil, a ziskdva timto procesem nevyhnutelné i neenergetické produkty, které jsou hospodarsky
zhodnocovany, nevztahuje se na tu ¢ast spotieby vedouci k ziskani takovych neenergetickych produktt
vyjimka ze zdanéni energetickych produktd upravena v tomto ustanoveni.

K ndkladtum rizeni

Vzhledem k tomu, zZe fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho rizeni, povahu incidencniho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o nakladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadieni Soudnimu dvoru nez vyjadfeni
uvedenych dcastnikd fizeni se nenahrazuji.
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Z téchto diivodd Soudni dvar (paty senat) rozhodl takto:

Clanek 21 odst. 3 prvni véta smérnice Rady 2003/96/ES ze dne 27. fijna 2003, kterou se méni
struktura ramcovych predpisa Spolecenstvi o zdanéni energetickych produkta a elektriny, musi
byt vykladan v tom smyslu, Ze pokud podnik, ktery vyrabi energetické produkty urcené k pouziti
jako palivo nebo pohonna hmota, spotfebovava energetické produkty, které sam vyrobil, a ziskava
timto procesem nevyhnutelné i neenergetické produkty, které jsou hospodarsky zhodnocovany,
nevztahuje se na tu cast spotieby vedouci k ziskani takovych neenergetickych produkta vyjimka
ze zdanéni energetickych produkti upravena v tomto ustanoveni.

Podpisy
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