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2. V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku:

Muze byt situace, kdy urcitd osoba dosdhla statusu uchazece o zaméstnani nikoli v souvislosti se ziskdnim pracovniho mista
a zaméstndnim, nybrz za G¢elem uplatnéni ndrokt na ndhradu skody, hodnocena na zdkladé unijniho préva jako zneuziti
prava?

S Ur vést. L 303, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 79.
() UFf vést. L 204, s. 23

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Supreme Court (Irsko) dne 4. srpna 2015 — Child
and Family Agency (CAFA) v. J. D.

(V& C-428/15)
(2015/C 320/30)

Jednaci jazyk: anglictina

Predklddajici soud

Supreme Court

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatel: Child and Family Agency (CAFA)
Odpiirkyné: ]. D.

Dalsi ticastnik fizeni: R.P.D

Predbéiné otizky

1) Vztahuje se ¢ldnek 15 nafizeni ¢. 2201/2003 (') na vefejnoprdvni ndvrhy tykajici se péce o déti podané mistnim
organem v ¢lenském staté, pokud v piipadé, kdy soud jiného ¢lenského stitu pievezme piislusnost, bude potieba, aby
jiny organ podal ndvrh na zahdjeni samostatného fizeni v souladu s odlisnymi pravnimi predpisy, pficemz je mozné, ne-
li pravdépodobné, Ze se toto fizeni bude tykat jinych skutkovych okolnosti?

2) V piipadé kladné odpovédi na predchozi otdzku, do jaké miry by mél soud piipadné zohlednit mozny vliv ndvrhu podle
¢lanku 15 na pravo dotéenych jednotlivet na volny pohyb, pokud by tomuto ndvrhu bylo vyhovéno?

3) Pokud se ,[nejlepsi] zdjem ditéte” ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 nafizeni ¢. 2201/2003 tykd pouze rozhodnuti o mistn{
piislusnosti, jaké faktory, které jesté nebyly zohlednény pfi rozhodovéni o tom, zda je jiny soud ,vhodnéji umistén®,
muze soud v rdmci tohoto pojmu zohlednit?

4) Maze soud pro ucely ¢lanku 15 nafizeni ¢. 2201/2003 vzit v Gvahu hmotnéprévni pfedpisy, procesni predpisy nebo
praxi soudd piislusného ¢lenského statu?
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5) Do jaké miry by mél vnitrostatni soud pfi posuzovéni ¢lanku 15 nafizeni ¢. 2201/2003 vzit v Gvahu specifické
okolnosti véci, véetné vile matky prestéhovat se mimo dosah socidlnich organti svého domovského stitu a ndsledné

vy s

porodit své dité v jiné jurisdikci, kde povazuje systém socidlnich orgdnt za ptiznivéjsi?

6) Jaké konkrétni okolnosti ma vnitrostatni soud zohlednit p#i rozhodovéni o tom, ktery soud je ,nejvhodnéji umistén*
k projedndni véci?

() Nafizenf Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o piislusnosti a uznavan a vikonu rozhodnuti ve vécech manzelskych
a ve vécech rodicovské zodpovédnosti a o zruSeni nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 (UF. vést. L 338, s. 1; Zvl. vyd. 19/06, s. 243).

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Court of Appeal (Irsko) dne 5. srpna 2015 — Evelyn
Danqua v. Minister for Justice and Equality, Irsko a Attorney General

(Véc C-429/15)
(2015/C 320/31)

Jednaci jazyk: anglictina

Predklddajici soud

Court of Appeal

Ucastnici pavodniho fizeni

Odvolatelka: Evelyn Danqua
Odpiirci: Minister for Justice and Equality, Irsko a Attorney General

Dalsi ticastnik fizeni: Refugee Legal Services

Predbéiné otizky

1) Je vhodné pouzit zadost o azyl, kterd se fidi vnitrostdtnimi pravnimi pfedpisy, v nichZ jsou promitnuty povinnosti
¢lenského statu podle [smérnice Rady 2004/83[ES ze dne 29. dubna 2004 o minimalnich normdch, které musi spliovat
statni piislu$nici tietich zemi nebo osoby bez statni p¥islusnosti, aby mohli Zddat o postaveni uprchlika nebo osoby,
kterd z jinych divodi potfebuje mezindrodni ochranu, a o obsahu poskytované ochrany] pro srovndni s zddosti
o podptirnou ochranu z hlediska zdsady rovnocennosti?

2) Je-li odpovéd na prvni otdzku kladnd, je v tomto ohledu relevantni, Ze lhiita stanovend pro zddosti o podpiirnou
ochranu slouzi vyznamnému cili, kterym je zajistit, aby byly zddosti o mezindrodni ochranu vyfizoviny v pifiméfené
lhiite?

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Supreme Court of the United Kingdom (Spojené
krdlovstvi) dne 5. srpna 2015 — Secretary of State for Work and Pensions v. Tolley (zesnula,
zastoupend svym osobnim zdstupcem)

(V& C-430/15)
(2015/C 320/32)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Supreme Court of the United Kingdom



