ROZSUDEK ZE DNE 13. 3. 2008 — VEC C-437/06

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (¢tvrtého senétu)
13. biezna 2008

Ve véci C-437/06,

jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbéziné otdzce na zdkladé clanku
234 ES, podand rozhodnutim Niedersichsisches Finanzgericht (Némecko) ze dne
5. fijna 2006, doslym Soudnimu dvoru dne 24. fijna 2006, v fizeni

Securenta Gottinger Immobilienanlagen und Vermogensmanagement AG

proti

Finanzamt Gottingen,

SOUDNI DVUR (¢étvrty senat),

ve slozeni K. Lenaerts, predseda senatu, R. Silva de Lapuerta (zpravodajka), E. Juhasz,
J. Malenovsky a T. von Danwitz, soudci,

* Jednaci jazyk: némcina.

I-1614



SECURENTA

generalni advokat: J. Mazdk,
vedouci soudni kancelare: R. Grass,

s prihlédnutim k pisemné ¢asti Fizeni,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Securenta Gottinger Immobilienanlagen und Vermdgensmanagement AG
R. Jouvenalem, Rechtsanwalt,

— za némeckou vladu M. Lummou a C. Blaschkem, jako zmocnénci,

— za portugalskou vlddu L. Fernandesem a R. Lairesem, jako zmocnénci,

— za vladu Spojeného kralovstvi Z. Bryanston-Cross, jako zmocnénkyni, ve spolu-
praci s P. Harrisem, barrister,

— za Komisi Evropskych spolecenstvi D. Triantafyllouem, jako zmocnéncem,

po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednéni konaném dne 11. prosince
2007,
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vyddva tento

Rozsudek

Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce se tykd vykladu ¢l. 2 odst. 1 a ¢l. 17 odst. 5
Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prav-
nich predpist ¢lenskych stati tykajicich se dani z obratu — Spole¢ny systém dané
z pridané hodnoty: jednotny zaklad dané (OF. vést. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 23,
déle jen ,$estd smérnice”).

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi Securenta Gottinger Immobilienan-
lagen und Vermogensmanagement AG (dale jen ,Securenta®) a Finanzamt Gottingen
(déle jen ,Finanzamt"), jehoz predmétem je rozsah niroku na odpocet ¢astek dané
z pridané hodnoty (dile jen ,DPH").

Pravni ramec

Pravni viprava Spolecenstvi

Clanek 2 $esté smérnice stanovi:

»Predmétem dané z pridané hodnoty je:
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1. dodani zbozi nebo poskytovani sluzeb za protiplnéni uskute¢néné v tuzemsku
osobou povinnou k dani, kterd jednd jako takovd;

Clanek 4 sesté smérnice stanovi nasledujici definice:

»1. ,Osobou povinnou k dani‘ se rozumi jakdkoliv osoba, kterd na néjakém misté
provadi samostatné nékterou z hospodarskych cCinnosti vymezenych v odstavci 2,
a to bez ohledu na tcel nebo vysledky této ¢innosti.

2. Mezi hospodarské ¢innosti uvedené v odstavci 1 nélezi veskera cinnost produ-
centll, obchodnikl a poskytovateli sluzeb vcetné tézebni a zemédélské cinnosti
a ¢innosti pri vykonu svobodnych a jinych obdobnych povolani. Za hospodarskou
¢innost se rovnéz povazuje vyuzivani hmotného nebo nehmotného majetku za
Ucelem ziskavani pravidelného prijmu z né;j.
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Clanek 13 ¢ast B Sesté smérnice stanovi:

»Aniz jsou dotéeny jiné predpisy Spolecenstvi, osvobodi ¢lenské zemé od dané nasle-
dujici plnéni, a to za podminek, které samy stanovi k zajisténi spravného a jedno-
zna¢ného uplatnovani téchto osvobozeni a k zamezeni jakychkoli danovych tnikd,
vyhybéni se danovym povinnostem ¢i zneuziti danového rezimu:

d) tyto operace:

5. cinnosti véetné sjedndvéni, avsak vyjma fizeni a [spravy], tykajici se akcii,
podilti na spole¢nostech nebo sdruzenich, dluhopisti a jinych cennych papiri,

[...];



SECURENTA

Clanek 17 $esté smérnice zni nasledovné:

2. Jsou-li zbozi a sluzby pouzity pro tucely jejich zdanitelnych plnéni, je osoba
povinna k dani opravnéna odpocist od dané, kterou je povinna odvést:

a) dan z pridané hodnoty, kterd je splatna nebo byla odvedena za zbozi nebo sluzby,
jez ji byly nebo maji byt dodany jinou osobou povinnou k dani;

b) dan z pridané hodnoty, ktera je splatnd nebo byla odvedena s ohledem na dove-
zené zbozi;

c) dan z pridané hodnoty splatnou podle ¢l. 5 odst. 7 pism. a) a ¢l. 6 odst. 3.

3. Clenské staty mohou pfiznat kazdé osobé povinné k dani narok na odpocet nebo
vraceni dané z pridané hodnoty uvedeny v odstavci 2, jsou-li zboZi a sluzby pouzity
za Ucelem:

a) plnéni souvisejicich s hospoddrskymi ¢innostmi uvedenymi v ¢l. 4 odst. 2, kterd
byla uskute¢néna v jiné zemi a na kterd by se vztahoval narok na odpocet dané,
kdyby byla uskute¢néna v tuzemsku;
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5. V pripadé zbozi a sluzeb, které osoba povinna k dani hodld pouzit jak pro plnéni,
[...] u nichz je dan z pridané hodnoty odpocitateln, tak i pro plnéni, u nichz dan
z pridané hodnoty odpocitatelnd neni, je odpocitatelny jen podil dané z pridané
hodnoty pripadajici na hodnotu prvntho druhu plnéni.

Tento podil se stanovi v souladu s ¢ldnkem 19 pro vsechna plnéni uskute¢niovana
osobou povinnou k dani.

Clenské staty nicméné mohou:

a) opravnit osobu povinnou k dani k tomu, aby si tento podil stanovila pro kazdou
oblast své ¢innosti, s podminkou, Ze pro kazdou oblast vede oddélené ucetnictvi;

b) zavéazat osobu povinnou k dani, aby si tento podil stanovila pro kazdou oblast své
¢innosti a vedla pak pro kazdou oblast oddélené ucetnictvi;

c) opréavnit nebo zavdzat osobu povinnou k dani, aby provedla odpocet dané bud
pro veskeré zbozi a sluzby, nebo pro nékterou cést;
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d) opravnit nebo zavdzat osobu povinnou k dani, aby provedla odpocet dané podle
pravidla stanoveného v prvnim pododstavci, tj. z veskerého zbozi a sluzeb pouzi-
tych pfi vSech plnénich tam uvedenych;

e) stanovit, ze pokud je dan z pridané hodnoty, jez neni osobou povinnou k dani
odpocitatelnd, zanedbatelnd, nepfihlédne se k ni.

V souladu s ¢lankem 19 Sesté smérnice:

»1. Podil odpocitatelny podle ¢l. 17 odst. 5 prvniho pododstavce je ddn zlomkem,
ktery ma:

— v Ccitateli celkovou vysi ro¢niho obratu vztahujictho se k plnénim, u nichz je dan
z pridané hodnoty odpocitatelnd podle ¢l. 17 odst. 2 a 3, bez dané z pridané
hodnoty,

— ve jmenovateli celkovou vysi ro¢niho obratu vztahujiciho se k plnénim zahrnutym
do citatele a plnénim, u nichz neni dan z pridané hodnoty odpocitatelnd, bez dané
z pridané hodnoty. [...]
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Podil se stanovi ro¢né a definuje se jako procentni podil zaokrouhleny na celé
procento.

2. Odchylné od odstavce 1 se z vypoctu odpocitatelného podilu vylucuje vyse obratu
vztahujici se k doddnim investi¢niho majetku, ktery osoba povinna k dani vyuzila pro
potieby svého podniku. Rovnéz se vylucuje vyse obratu [...] vztahujici se k prilezi-
tostnym operacim s nemovitostmi a prilezitostnym finan¢nim operacim [...].

3. Prozatimnim ro¢nim podilem je podil vypocteny na zdkladé plnéni v pfedchozim
roce. Neexistuji-li plnéni, z nichZ by bylo mozné vychézet, nebo jsou-li tato plnéni
svou vysi zanedbatelnd, odhadne odpocitatelny podil prozatimné osoba povinna
k dani pod dohledem finanénich organii na zikladé vlastniho vyhledu. Clenské staty

mohou nicméné zachovat stavajici predpisy.

Odpocty dané provedené na zdkladé prozatimniho ro¢niho podilu se opravi, jakmile
se v pribéhu nésledujiciho roku stanovi konec¢ny podil.”

Vnitrostdtni pravni uprava

Podle § 1 odst. 1 zdkona o dani z obratu z roku 1993 (Umsatzsteuergesetz 1993, BGBL.
19931, s. 565, déle jen ,UStG") jsou predmétem DPH plnéni uskute¢néna v tuzemsku
za protiplnéni hospodarskym subjektem v ramci jeho c¢innosti.
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Podle § 4 odst. 8 pism. e) a f) UStG jsou od dané osvobozena plnéni vcetné sjednd-
vani, avsak vyjma rizeni a spravy, tykajici se cennych papirt, jakoz i plnéni a sjedna-
vani tykajici se podili na spole¢nostech a jinych seskupenich osob.

Ustanoveni § 15 UStG stanovi:

»1. Osoba povinnd k dani mtze odpocist nésledujici ¢astky dané odvedené na vstupu:

1) dan oddélené uvedenou na fakturdch [...] za doddni zbozi nebo poskytovani
sluzeb uskute¢nénych jinymi osobami povinnymi k dani ve prospéch jejiho
podniku [...]

2) odvedenou dovozni dan z obratu za zbozi, které bylo do tuzemska dovezeno pro
jeji podnik [...]

3) dan za porizeni zbozi uvnitf Spolecenstvi pro jeji podnik.
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2. Z odpoctu dané je vyloucena dan za dodani zbozi, dovoz zbozi a pofizeni zbozi
uvnitf Spolecenstvi nebo za jiné sluzby, které osoba povinnd k dani pouziva k usku-
te¢novani nasledujicich plnéni:

1) plnéni osvobozend od dané

4. Pouzivé-li osoba povinnd k dani pro svij podnik zbozi dodané, dovezené nebo
porizené uvnitf Spolecenstvi nebo ji poskytnutou sluzbu jen z ¢asti k uskute¢novani
plnéni, u kterych je vyloucen odpocet dané odvedené na vstupu, neni odpocitatelnd
ta cast dané na vstupu, ktera hospodérsky pripada na uvedena plnéni. Osoba povinnd
k dani miize neodpocitatelné ¢asti stanovit na zakladé objektivniho odhadu.

Spor v pavodnim fizeni a predbézné otazky

V roce 1994, o ktery se jednd ve sporu v pivodnim fizeni, Securenta podnikala
v oblasti nabyvani, spravy a prodeje nemovitosti, cennych papirt, jakoz i finan¢-
nich podilt a investic véeho druhu. Na zdkladé verejné vyzvy k upisovani ziskdvala
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tato spole¢nost kapital potfebny k tomuto podnikani vyddvanim akcif a zfizovanim
atypickych tichych spolecenstvi. V ramci této ¢innosti ziskala mnoho tichych spolec-
nik®, kdyz jednala jako spolecnost provadéjici verejnou vyzvu k upisovani. Osoby,
které byly tichymi spole¢niky, poskytovaly spole¢nosti Securenta kapital, ktery tato
nasledné investovala.

V roce 1994 uskutecnila Securenta zdanitelnd plnéni ve vysi 2 959 800 DEM. Jeji
celkovy obrat byl ve vysi 6 480 006 DEM. Tato ¢astka zahrnovala dividendy ve vysi
226 642 DEM a prijmy z prodeje cennych papirt ve vysi 1 389 930 DEM, tedy celkem
1 616 572 DEM. Z ¢astek odpovidajicich DPH odvedené na vstupu, tedy v celkové
vysi 6 838 535 DEM,, jejich vétsi ¢ast, tedy castka ve vysi 6 161 679 DEM, nepripadala
na zaddnd urcitd vystupni plnéni.

Béhem spravniho rizeni tykajictho se vymezeni danovych povinnosti Securenta tato
spole¢nost tvrdila, ze veskeré ¢astky DPH odvedené na vstupu, kterymi byly zati-
zeny vydaje spojené s nabytim nového kapitalu, byly odpocitatelné z toho davodu,
ze vyddni akcii bylo spojeno s posilenim jejiho kapitdlu a ze tato operace byla ve
prospéch jeji celkové hospodarské cinnosti.

Finanzamt nepfiznal narok na odpocet jednak ¢astek DPH odvedenych na vstupu,
kterymi byly zatizeny vydaje tykajici se zfizovani atypickych tichych spolecenstvi,
tedy 4 171 424 DEM, a jednak ¢astek DPH odvedenych na vstupu, kterymi byla zati-
zena plnéni tykajici se leasingu uskute¢néna spolecnosti Securenta, tedy 676 856
DEM. Finanzamt tedy vy¢islil ¢astku DPH odvedenou na vstupu, kterd bezprostredné
nepripadala na Zddna specificka vystupni plnéni, na 1 990 254 DEM. Z tohoto zdkladu
stanovil Finanzamt za pouziti klice rozdéleni, ktery vyplyval z uplatnéni kritéria
spojeného s rozsahem uskute¢nénych investic, podil zhruba ve vysi 45 %, takze odpo-
Citatelné ¢astky DPH odvedené na vstupu se rovnaly 1 567 616 DEM a céstky dané,
které mély byt za rok 1994 vraceny, se rovnaly 1 123 647 DEM.
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Securenta nato podala proti tomuto rozhodnuti zalobu. Rozsudkem ze dne 18. fijna
2001 Niederséchsisches Finanzgericht tuto Zalobu zamitl.

Securenta podala proti tomuto rozhodnuti opravny prostredek k Bundesfinanzhof,
ktery rozsudkem vydanym dne 18. listopadu 2004 zrusil rozsudek Niedersachsisches
Finanzgericht.

Niedersachsisches Finanzgericht, kterému byl spor znovu predloZen, se poté rozhodl
prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nésledujici predbézné otazky:

,»1) Ridi se narok na odpocet [DPH] odvedené na vstupu v pripadé, Ze osoba povinna

k dani soucasné provadi podnikatelskou a nepodnikatelskou c¢innost, podle
podilu zdanitelnych a dani podléhajicich plnéni na strané jedné a zdanitelnych
a od dané osvobozenych plnéni na strané druhé nebo je odpocet této dané mozny
pouze v rozsahu, ve kterém vydaje spojené s vydavanim akcii a zfizovanim
tichych spolecenstvi pripadaji na hospodaiskou ¢innost ve smyslu ¢l. 2 odst. 1
[Sesté] smérnice [...]?

Pro ptipad, ze odpocet [DPH odvedené] na vstupu je mozny pouze v rozsahu,
ve kterém vydaje spojené s vydavanim akcii a zfizovanim tichych spolecenstvi
pripadaji na hospodarskou ¢innost, je tfeba rozdéleni ¢astek [DPH] odvedené
na vstupu mezi podnikatelskou a nepodnikatelskou ¢innost provést podle klice
rozdéleni podle povahy investic’, nebo je pfi mutatis mutandis pouziti ¢l. 17
odst. 5 [$esté] smérnice spravny také ,kli¢ rozdéleni podle povahy plnéni‘...]?*
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K predbéznym otazkam

Vyjdadreni predloZend pred Soudnim dvorem

Securenta tvrdi, Ze veskeré ¢astky DPH odvedené na vstupu, kterymi byly zatizeny
vydaje spojené s nabyvanim kapitalu, jsou odpocitatelné, jelikoz vydavani akcii slouzi
ke zvySovani finan¢nich zdroji spole¢nosti ve prospéch jeji celkové hospodarské
¢innosti. Pro Gcely urceni rozsahu naroku na odpocet je tieba definovat podil zdani-
telnych a dani podléhajicich plnéni na strané jedné a zdanitelnych a od dané osvobo-
zenych plnéni na strané druhé.

Némecka vlada md za to, Ze odpocet DPH odvedené na vstupu je mozny pouze
v rozsahu, ve kterém vydaje spojené s vydavanim akcii a zfizovanim tichych spole-
censtvi pripadaji na podnikatelskou ¢innost. Uvedena vlada vysvétluje, ze ve véci
v plivodnim fizeni ¢ast takto nabytého kapitalu pripadala na oblasti, ve kterych nebyla
vykondvéana 7zaddnd podnikatelskd ¢innost, tedy na ziskdvéni financ¢nich podila. Je tedy
tieba provést rozdéleni DPH odvedené na vstupu mezi podnikatelskou a nepodnika-
telskou ¢innost podle kli¢e rozdéleni podle povahy investic.

Portugalska vlada tvrdi, Ze DPH odvedend na vstupu je odpocitatelnd pouze pokud
jde o plnéni uskute¢nénd v ramci podnikatelské ¢innosti a Ze kli¢ rozdéleni podle
povahy investic predstavuje nejvhodnéjsi metodu rozdéleni.
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Vlada Spojeného kralovstvi zduraznuje, ze podil provoznich nédkladi vynaloze-
nych na vstupu, které jsou spojeny s nehospodarskou ¢innosti, se pfi stanoveni vyse
odpocitatelné DPH odvedené na vstupu nezohledni. Pokud jde o metodu rozdéleni,
uvedend vlada m4d za to, Ze neni upravena ustanovenimi Sesté smérnice, takze patii
do diskre¢ni pravomoci ¢lenskych stati.

Komise Evropskych spolecenstvi uvadi, Ze danovy rezim, ktery se pouzije na podni-
katelskou ¢innost, zdvisi na tom, zda se uplatni jeden z faktorq, ktery zptisobuje vznik
ndroku na osvobozeni od dané. Zatimco plnéni tykajici se cennych papird jsou od
DPH osvobozena, dodéni nemovitych véci by mohlo byt pripadné zdanéno. Za téchto
podminek je na predklddajicim soudu, aby provedl prezkum povahy jednotlivych
¢innosti provadénych Securenta. V tomto ohledu Komise doporucuje kli¢ rozdéleni
podle charakteristik investice, ktery by mél v dostatecné mife odrazet hospodaiskou
realitu.

Odpovéd Soudniho dvora

K prvni otdzce

Svou prvni otdzkou se predkladajici soud taze, jak se md urcit narok na odpocet DPH
odvedené na vstupu v pripadé, Ze osoba povinnd k dani soucasné vykonava hospo-
darské a nehospodarské ¢innosti.

Pro dcely odpovédi na polozenou otdzku je tfeba Givodem pripomenout, ze narok
na odpocet je nedilnou soucasti mechanismu DPH, Ze nemuze byt v zdsadé omezen
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a uplatni se ve vztahu ke vSem danim, kterymi byla zatiZena zdanitelnd plnéni usku-
te¢nénd na vstupu (viz rozsudky ze dne 6. Cervence 1995, BP Soupergaz, C-62/93,
Recueil, s. -1883, bod 18, a ze dne 21. brezna 2000, Gabalfrisa a dalsi, C-110/98 az
C-147/98, Recuelil, s. I-1577, bod 43).

Cilem systému odpoctu zavedeného Sestou smérnici je totiz zcela zbavit podni-
katele zatizeni DPH, ktera je splatnd nebo byla odvedena v ramci jeho hospodai-
skych cinnosti. Spole¢ny systém DPH tak zarucuje neutralitu danové zatéze bez
ohledu na tcel nebo vysledky takovych ¢innosti (viz rozsudky ze dne 14. Gnora 1985,
Rompelman, 268/83, Recueil, s. 655, bod 19; ze dne 15. ledna 1998, Ghent Coal
Terminal, C-37/95, Recueil, s. I-1, bod 15, a ze dne 21. Gnora 2006, University of
Huddersfield, C-223/03, Sb. rozh. s. I-1751, bod 47).

Z informaci predlozenych predkladajicim soudem vyplyvd, Ze Securenta vykonava
tfi druhy ¢innosti, a sice zaprvé nehospodarské ¢innosti, které nespadaji do rozsahu
plisobnosti Sesté smérnice, zadruhé hospodarské cinnosti, které tudiz spadaji do
rozsahu plisobnosti této smérnice, ale které jsou od DPH osvobozeny, a zatfeti
zdanéné hospodarské cinnosti. Otdzka, kterd tedy v tomto kontextu vyvstava, je
zda a pripadné v jakém rozsahu md takovd osoba povinnd k dani nédrok na odpocet
DPH odvedené na vstupu, kterou byly zatizeny vydaje, které nelze priradit k urcitym
vystupnim ¢innostem.

Pokud jde o vydaje spojené s vydavanim akcif a zfizovanim atypickych tichych spole-
Censtvi, je dtlezité uvést, ze aby u DPH odvedené na vstupu, kterd se tyka takové
operace, vznikl ndrok na odpocet, musi byt vydaje vynalozené v tomto ohledu
soucasti prvki spoluurcujicich cenu plnéni zdanitelnych na vystupu, ktera zakladaji
ndrok na odpocet (viz rozsudky ze dne 22. unora 2001, Abbey National, C-408/98,
Recueil, s. I-1361, bod 28; ze dne 27. zari 2001, Cibo Participations, C-16/00, Recueil,
s. 1-6663, bod 31, a ze dne 8. Gnora 2007, Investrand, C-435/05, Sb. rozh. s. I-1315,
bod 23).
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Za téchto podminek DPH odvedend na vstupu, kterou jsou zatiZzeny vydaje spojené
s vydavanim akcii a zfizovanim atypickych tichych spolecenstvi, zakladd narok na
odpocet pouze tehdy, pokud takto nabyty kapitdl pripadd na hospodarské ¢innosti
doty¢né osoby. Soudni dvir totiz rozhodl, Ze systém odpoctd zavedeny Sestou smér-
nici se tykd vSech hospodarskych ¢innosti osoby povinné k dani, bez ohledu na tcel
nebo vysledky téchto ¢innosti za podminky, Ze tyto ¢innosti v zdsadé samy podléhaji
DPH (viz vy$e uvedeny rozsudek Gabalfrisa a dalsi, bod 44; rozsudek ze dne 8. ¢ervna
2000, Midland Bank, C-98/98, Recueil, s. I-4177, bod 19, a vySe uvedeny rozsudek
Abbey National, bod 24).

Ve véci v pivodnim fizeni, jak poznamenal predklddajici soud, vydaje spojené s plné-
nimi uskutecnénymi v ramci vydavani akcii a zfizovani finan¢nich podil& nebyly
vyluéné pric¢itatelné hospodarskym cinnostem uskute¢nénym spolecnosti Securenta
na vystupu a netvorily tak sou¢ast pouze prvka spoluurcujicich cenu plnéni vztahu-
jicich se k uvedenym cinnostem. Pokud by tomu tak naopak bylo, doty¢na plnéni
by musela mit pfimou a bezprostiedni spojitost s hospodarskymi ¢innostmi osoby
povinné k dani (viz vyse uvedené rozsudky Abbey National, body 35 a 36, jakoz i Cibo
Participations, bod 33). Ze spisu predlozeného Soudnimu dvoru nicméné vyplyva, ze
naklady vynalozené spolecnosti Securenta na finan¢ni operace, o které se jedna ve
sporu v ptvodnim fizeni, byly prinejmensim ¢astecné urceny k uskutecnéni nehos-
podarskych c¢innosti.

DPH, kterou byly zatizeny na vstupu vydaje vynaloZené osobou povinnou k dani
pritom nemuze zaklddat narok na odpocet, pokud pripada na ¢innosti, které vzhledem
ke své nehospodarské povaze nespadaji do rozsahu ptisobnosti $esté smérnice.

Na prvni otdzku je tedy tfeba odpovédét tak, ze v pripadé, Ze osoba povinna k dani
provadi soucasné hospodarské ¢innosti, podléhajici dani nebo od dané osvobozené,
a nehospodarské cinnosti, které nespadaji do rozsahu pisobnosti Sesté smérnice, je
odpocet DPH, kterou jsou zatizeny vydaje spojené s vydavanim akcif a zfizovanim
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atypickych tichych spolecenstvi, mozny pouze v rozsahu, ve kterém lze tyto vydaje
pric¢ist hospodarské cinnosti osoby povinné k dani ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 této
smeérnice.

K druhé otazce

Svou druhou otdzkou se predkladajici soud tdze, zda pro pripad, Ze odpocet DPH
odvedené na vstupu je mozny pouze v rozsahu, ve kterém lze vydaje vynalozené
osobou povinnou k dani pricist hospodafskym cinnostem, je tfeba pro ucely rozdé-
leni ¢éstek DPH, kterou jsou zatiZeny tyto vydaje, pouzit kli¢ rozdéleni podle povahy
investic nebo pfi mutatis mutandis pouziti ¢l. 17 odst. 5 $esté smérnice kli¢ rozdéleni
podle povahy plnéni.

Pro ucely odpovédi na tuto otazku je tfeba uvést, ze ustanoveni $esté smérnice neob-
sahuji pravidla, jejichz predmétem jsou metody nebo kritéria, které Clenské staty
musi uplatnit pokud prijimaji ustanoveni umoznujici rozdéleni ¢dstek DPH odve-
denych na vstupu podle toho, zda pripadaji na hospodéarské nebo nehospodarské
¢innosti. Jak totiz uvedla Komise, pravidla obsazend v ¢l. 17 odst. 5 a v ¢lanku 19 Sesté
smérnice se tykaji DPH odvedené na vstupu, kterou jsou zatizeny vydaje vylu¢né
spojené s hospodarskymi ¢innostmi, pficemz rozdéluji uvedené ¢innosti na ¢innosti
podléhajici dani, které zakladaji narok na odpocet dané, a od dané osvobozené, které
takovy narok nezaklddaji.
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Za téchto podminek, a aby mohly osoby povinné k dani provést nezbytné vypocty,
je na ¢lenskych stétech, aby stanovily metody a kritéria, které jsou vhodné k tomuto
ucelu, pri dodrzeni zdsad, na kterych je zalozen spole¢ny systém DPH.

V tomto ohledu Soudni dvir rozhodl, Ze pokud $estd smérnice neobsahuje voditka
nezbytna pro takové vypocty, clenské staty maji povinnost vykonat uvedenou
pravomoc za predpokladu, ze zohledni ucel a strukturu $esté smérnice (viz v tomto
smyslu rozsudek ze dne 14. zari 2006, Wollny, C-72/05, Sb. rozh. s. I-8297, bod 28).

Konkrétné, a jak uvedl generdlni advokat v bodé 47 svého stanoviska, musi opatren,
kterd ¢lenské staty maji v tomto ohledu ptijmout, dodrzovat zdsadu darnové neutra-
lity, na které je zaloZen spolec¢ny systém DPH.

Clenské staty musi tudiz vykondvat svoji posuzovaci pravomoc zpiisobem, ktery
zaruci, ze se odpocet uskutec¢ni pouze u ¢asti DPH, ktera je pomérnd k ¢éstce pripa-
dajici na plnéni, ktera zakladaji narok na odpocet. Musi tudiz dbat na to, aby vypocet
podilu hospodarskych ¢innosti k nehospodarskym cinnostem objektivné odrazel
podil vstupnich vydaji, ktery skute¢né pripada na kazdou z téchto dvou ¢innosti.

Je tteba dodat, Ze v rdmci vykonu uvedené pravomoci mohou ¢lenské stity pripadné
uplatnit kli¢ rozdéleni podle povahy investic nebo kli¢ rozdéleni podle povahy plnéni
nebo i jakykoliv jiny vhodny kli¢, aniz by se musely omezovat na jednu z téchto
metod.
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Na druhou otézku je tedy tfeba odpovédét tak, ze stanoveni metod a kritérii rozdé-
leni ¢astek DPH odvedené na vstupu mezi hospodarské a nehospodarské ¢innosti
ve smyslu Sesté smérnice spadd do posuzovaci pravomoci ¢lenskych statd, které pri
vykonu této pravomoci musi zohlednit tGcel a systematiku této smérnice a stanovit
v tomto ohledu zpusob vypoctu, ktery objektivné odrazi podil vstupnich vydaja, ktery
skutec¢né pripadd na kazdou z téchto dvou ¢innosti.

K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, ze fizeni m4, pokud jde o dcastniky ptavodniho fizeni, povahu
inciden¢niho fizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem,
je k rozhodnuti o ndkladech fizeni prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlo-
zenim jinych vyjadieni Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych ticastnik rizeni se
nenahrazuji.

Z téchto diivodt Soudni dvir (¢tvrty sendt) rozhodl takto:

1) V pripadé, ze osoba povinna k dani provadi soucasné hospodarské ¢innosti,
podléhajici dani nebo od dané osvobozené, a nehospodarské cinnosti, které
nespadaji do rozsahu ptsobnosti Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne
17. kvétna 1977 o harmonizaci pravnich predpisa clenskych stata tykajicich
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se dani z obratu — Spolec¢ny systém dané z pridané hodnoty: jednotny zaklad
dané, je odpocet dané z pridané hodnoty, kterou jsou zatizeny vydaje spojené
s vydavanim akcii a zfizovanim atypickych tichych spolecCenstvi, mozny
pouze v rozsahu, ve kterém lze tyto vydaje pricist hospodaiské cinnosti
osoby povinné k dani ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 této smérnice.

2) Stanoveni metod a kritérii rozdéleni Castek dané z pridané hodnoty odve-
dené na vstupu mezi hospodarské a nehospodarské cinnosti ve smyslu $esté
smérnice 77/388 spada do posuzovaci pravomoci Clenskych stati, které pri
vykonu této pravomoci musi zohlednit tcel a systematiku této smérnice
a stanovit v tomto ohledu zptsob vypoctu, ktery objektivné odrazi podil
vstupnich vydaja, ktery skutecné pripada na kazdou z téchto dvou ¢innosti.

Podpisy.
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