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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (osmého senatu)

11. ¢ervna 2015*

,Rizeni o predbézné otdzce — Dan z pridané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Clanky 9,
73, ¢l. 78 prvni pododstavec pism. a) a ¢l. 79 prvni pododstavec pism. ¢) — Zaklad dané —
Zahrnuti ¢astky komundlnich poplatki za vyuzivani prostoru pod zemskym povrchem uhrazenych
spolecnosti, jez ma koncesi na distribu¢ni sit zemniho plynu, do zdkladu DPH, jez souvisi s plnénim
poskytnutym touto spolecnosti spole¢nosti dodavajici zemni plyn”

Ve véci C-256/14,
jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)
(Portugalsko) ze dne 19. listopadu 2013, doslym Soudnimu dvoru dne 28. kvétna 2014, v fizeni
Lisboagas GDL — Sociedade Distribuidora de Gas Natural de Lisboa SA
proti
Autoridade Tributdria e Aduaneira,
SOUDNI DVUR (osmy senat),
ve slozeni A. O Caoimh, predseda senatu, E. Jaraitinas (zpravodaj) a C. G. Fernlund, soudci,
generalni advokat: N. Jadskinen,
vedouci soudni kancelare: A. Calot Escobar,
s prihlédnutim k pisemné Casti fizeni,
s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Lisboagds GDL — Sociedade Distribuidora de Gas Natural de Lisboa SA N. Penou a L. Scolarim,
advogados,

— za feckou vladu M. Germani a K. Karavasili, jako zmocnénkynémi,

— za portugalskou vladu L. Inez Fernandesem a R. Campos Lairesem, jakoz i A. Cunha, jako
Zmocneénci,

— za Evropskou komisi P. Guerra e Andradem a L. Lozano Palacios, jako zmocnénci,

* Jednaci jazyk: portugalstina.
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s prihlédnutim k rozhodnuti, pfijatému po vyslechnuti generdlniho advokata, rozhodnout véc bez
stanoviska,

vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otizce se tyka vykladu smérnice Rady 2006/112/ES ze dne
28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pridané hodnoty (Ur. vést. L 347, s. 1, dile jen
»,smeérnice o DPH").

Tato zadost byla predlozena v rdmci sporu mezi spole¢nosti Lisboagds GDL — Sociedade Distribuidora
de Gas Natural de Lisboa SA (déle jen ,Lisboagds“) a Autoridade Tributdria e Aduaneira (finan¢ni
a celni urad), jehoz predmétem jsou prizndni k dani z pfidané hodnoty (déle jen ,DPH®) v rdmci
rezimu preneseni danové povinnosti za mésice kvéten, cerven a Cervenec 2012.

Pravni ramec

Unijni prdvo
Clanek 9 odst. 1 smérnice o DPH stanovi:

» Osobou povinnou k dani‘ se rozumi jakakoliv osoba, ktera na jakémbkoli misté vykonava samostatné
ekonomickou ¢innost, a to bez ohledu na tcel nebo vysledky této ¢innosti.

,Ekonomickou cinnosti’ se rozumi veskera c¢innost vyrobcd, obchodnikli a osob poskytujicich sluzby,
véetné tézebni Cinnosti, zemédélské vyroby a vykonu svobodnych a jinych obdobnych povolani. Za
ekonomickou cinnost se povazuje zejména vyuzivini hmotného nebo nehmotného majetku za ticelem
ziskavani pravidelného pfijmu z néj.”

Clanek 13 odst. 1 prvni pododstavec této smérnice stanovi:
»otaty, kraje, [okresy], obce a jiné verejnopravni subjekty se nepovazuji za osoby povinné k dani

v souvislosti s ¢innostmi nebo plnénimi, pfi nichz vystupuji jako orgdny vefejné spravy, a to [an]i
tehdy, vybiraji-li v souvislosti s témito ¢innostmi nebo plnénimi davky, poplatky, prispévky ¢i platby.”

Clanek 73 smérnice o DPH stanovi:

»PIi doddni zbozi nebo poskytnuti sluzby jinych, nez jsou plnéni uvedend v ¢lancich 74 az 77, zahrnuje
zdklad dané vse, co tvofi protiplnéni, které dodavatel nebo poskytovatel ziskal nebo md ziskat od
porizovatele, pfijemce nebo treti osoby za takové dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby, vcéetné dotaci
pfimo vazanych k cené téchto plnéni.”

Podle ¢l. 78 prvniho pododstavce pism. a) této smérnice plati, ze zdklad dané zahrnuje dané, cla, davky
a poplatky, s vyjimkou samotné DPH.

Naopak podle ¢l. 79 prvniho pododstavce pism. c) uvedené smérnice zdklad dané nezahrnuje castky,

které osoba povinnd k dani obdrzela od porizovatele nebo od prijemce na thradu vydaji zaplacenych
jejich jménem a na jejich ucet, o kterych actuje jako o pribéznych polozkach.
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Portugalské prdvo

Clanek 2 zakona o dani z pfidané hodnoty (Cédigo do Imposto sobre o Valor Acrescentado, dale jen
,CIVA®) stanovi:

»1 — Poplatniky dané jsou:

a) fyzické nebo pravnické osoby, které samostatné a jako svoji obvyklou ¢innost vykondvaji vyrobni ¢i
obchodni ¢innost nebo cinnost poskytovani sluzeb, vcetné tézebni cinnosti, zemédélské vyroby
a vykonu svobodnych povolani, jakoz i fyzické nebo pravnické osoby, které rovnéz samostatné
uskutec¢nuji jediné zdanitelné plnéni, doplnuje-li toto plnéni vykon uvedenych cinnosti, a to bez
ohledu na misto, na kterém se provadi, nebo splnuje-li toto plnéni, odhlédne-li se od jeho
akcesorického poméru, podminky skute¢cného dopadu na dan z pfijmu fyzickych osob [..] a dan
z prijmu pravnickych osob [...]

[...]

2 — Stat a jiné pravnické osoby verfejného prava nejsou vsak v souvislosti s plnénimi pii vykonu svych
pravomoci verejné moci poplatniky dané, a to ani tehdy, vybiraji-li pfi této prilezitosti poplatky nebo
jakékoliv jiné protiplnéni, pokud jejich osvobozeni od dané nevede k naruseni hospodarské soutéze.

[."] “«
Cldnek 16 CIVA stanovi:

»1 — Aniz jsou dotCena ustanoveni odstavcd 2 a 10, odpovida zdklad dané v pripadé zdanitelného
dodéni zbozi a poskytnuti sluzby hodnoté protiplnéni, které bylo ziskdno nebo ma byt ziskano od
porizovatele, prijemce nebo treti osoby.

[...]
5 — Zaklad dané v pripadé zdanitelného dodani zbozi a poskytnuti sluzby zahrnuje nésledujici polozky:
a) dané, cla, davky a poplatky, s vyjimkou samotné dané z pridané hodnoty;

[...]

6 — Zaklad dané uvedeny v predchozim odstavci nezahrnuje tyto polozky:

[]

c) castky ziskané jménem a na Gcet potizovatele zbozi nebo prijemce sluzeb, které byly danovym
poplatnikem nélezité zaictovany na ucty tretich osob;

[..]"

Clanek 3 zékona ¢. 53-E/2006 o schvéleni obecného rezimu poplatkii tizemné spravnich celk@ (Lei no
53-E/2006, Aprova o regime geral das taxas das autarquias locais), ze dne 29. prosince 2006 (Didrio da
Repuiblica, 1. série, ¢. 249, ze dne 29. prosince 2006), stanovi:

»Poplatky tzemné spravnich celki jsou davkami, které souvisi s poskytnutim konkrétni mistni verejné
sluzby, se soukromych vyuzitim vefejného a nevefejného majetku tzemné spravnich celkd nebo
s odstranénim pravni prekazky bréanici chovéni jednotlivcti, pokud tato spadaji do zakonné ptsobnosti
uzemné spravnich celkd.”
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Clanek 6 odst. 1 pism. c) tohoto zdkona umoznuje obcim takovy poplatek uplatnit ,,v piipadé pouzivani
nebo vyuzivani komunalniho verejného nebo neverejného majetku”.

Skutkové okolnosti sporu v pivodnim rizeni a predbézné otazky

Lisboagds je spolecnosti, jiz byla udélena vyhradni koncese na poskytovani verejné sluzby spocivajici
v provozovani distribu¢ni sité zemniho plynu v obcich regionu Jizni Lisabon (Portugalsko), ktera
zajistuje predev$im rozvoj, provoz a udrzbu této sité. Vzhledem k tomu, Ze sit sestavd zejména
z potrubi instalovaného pod zemskym povrchem, jez je soucasti vefejného majetku obci nachazejicich
se v oblasti pokryté koncesi, je spole¢nost Lisboagds povinna platit poplatky za vyuzivani prostoru pod
zemskym povrchem (dile jen ,PVPZP*) vymérené témito obcemi.

V souladu s koncesni smlouvou spolecnost Lisboagds po zaplaceni PVPZP obcim prenese ¢astku téchto
poplatkt na spole¢nost zajistujici dodavku zemniho plynu (obchodnika se zemnim plynem) v oblasti
pokryté koncesi tim, Ze ji Uctuje pouzivani infrastruktury sité za ucelem doddni zemniho plynu
spotiebitelim. Tato spolecnost pak prenese castku PVPZP na spotriebitele ve fakture za dodavku
zemniho plynu.

Podle pokynti danové spravy vyuctovala spolecnost Lisboagas z castek PVPZP, které byly nésledné
v pribéhu mésict kvéten, cerven a Cervenec 2012 preneseny na spotiebitele, DPH v zdkladni sazbé ve
vy$i 23 %. Zaznamenala castky odpovidajici této DPH do svych prislusnych pravidelnych danovych
pfriznani a vcas dan odvedla.

Po zamitnuti stiznosti, kterymi se domdhala vraceni DPH, podala spole¢nost Lisboagas dne 29. dubna
2013 zalobu k Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD).

Na podporu této zaloby spolecnost Lisboagas predevs$im tvrdi, ze preneseni PVPZP nepfedstavuje
»ekonomickou ¢innost” ve smyslu ¢l. 9 odst. 1 smérnice o DPH, jelikoZ neexistuje pfimé nebo nepfimé
protiplnéni, takze se nejednd o uplatné plnéni, a nevytvari pridanou hodnotu.

Podle spolec¢nosti Lisboagds se mimoto ¢l. 78 prvni pododstavec pism. a) smérnice o DPH, ktery je
proveden ¢l. 16 odst. 5 pism. a) CIVA, na PVPZP nepouzije, nebot tyto poplatky nemaji primou
souvislost s jejimi zdanitelnymi plnénimi, nejsou spojeny s vykonem cinnosti, kterd je predmétem
koncesni smlouvy, a predev$im jejich vybér nepredstavuje skutecné protiplnéni za zdanitelné plnéni,
které poskytuje subjektu doddvajicimu zemni plyn.

Dodava, ze vzhledem k tomu, ze PVPZP jsou vylouceny z ramce pusobnosti DPH pfi jejich vybéru
obcemi ve smyslu clanku 2 CIVA, nemélo by jejich pouhé preneseni bez jakéhokoliv navyseni vést
k jejich zahrnuti do zakladu DPH. Zisada neutrality DPH totiz vyzaduje, aby se zachdazeni
s konkrétnim vydajem v oblasti DPH zachovalo, pokud se celd castka toho vydaje predctovava treti
osobé.

Autoridade Tributdria e Aduaneira tvrdi, Ze vraceni castky DPH, kterou spole¢nost Lisboagds
vyuctovala a vybrala od svého klienta, této spole¢nosti, by vedlo k bezdiivodnému obohaceni, které
vnitrostatni pravo a unijni pravo zakazuji.

Diéle uvadi, ze uzivani nebo pouzivani verejného majetku je jednanim obnasejicim spotfebu, které se
pro ucely DPH rovna poskytnuti sluzeb, a Ze nelze tvrdit, ze ithrada PVPZP nemd primou souvislost
se zdanitelnymi plnénimi uskute¢nénymi spolecnosti Lisboagds, nebot se distribuce zemniho plynu
provadi pod zemskym povrchem konkrétni oblasti nebo obce.
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M4 za to, ze i kdyz vybér PVPZP nepodléha DPH, jelikoz obce udéluji koncesi na vefejny majetek
v ramci vykonu svych pravomoci vefejné moci, je preneseni poplatku provedené pravnickou osobou
soukromého prava samo o sobé soucdsti slozeného poskytnuti sluzeb, jehoz vysledkem je dodani
zemniho plynu spottebitelam.

Predkladajici soud uvadi, ze zalobkyné v pavodnim sporu zddd o podani zadosti o rozhodnuti
o predbézné otdazce a ze proti rozhodnuti, které prijme ve sporu v pavodnim fizeni, nelze podat
opravny prostredek.

Za téchto podminek se Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)
rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nésledujici predbézné otazky:

»1) Brani unijni pravo Gc¢tovani DPH v pripadé, kdy soukroma spole¢nost poskytujici distribu¢ni
infrastrukturu pro zemni plyn prenese bez jakéhokoliv navySeni na spole¢nost odebirajici jeji
sluzby castky odpovidajici poplatkiim za vyuzivani prostoru pod zemskym povrchem, které se
odvadéji obcim, na jejichz tzemi se nachdzi potrubi tvorici tuto infrastrukturu?

2)  Brani unijni prdvo v situaci, kdy Gdzemné spravni celky v ramci vykonu svych vefejnych pravomoci
vybiraji poplatky za vyuzivani prostoru pod zemskym povrchem, aniz G¢tuji DPH, uctovani DPH
v pripadé, kdy soukroma spolec¢nost poskytujici distribu¢ni infrastrukturu pro zemni plyn prenese
¢astky odpovidajici témto poplatktum, které uhradila, na spolecnost odebirajici jeji sluzby?“

K predbéznym otiazkam

Vzhledem k tomu, ze Komise k pripustnosti zddosti o rozhodnuti o predbézné otdzce uvedla, ze
predkladajici soud neupresnil ustanoveni unijniho prava, jejichz vyklad zadd, ani d@vody, na zdkladé
kterych ma pochybnosti o vykladu tohoto prava, je tfeba pripomenout, ze ¢l. 94 pism. c) jednaciho
radu Soudniho dvora stanovi, ze predkladaci rozhodnuti musi obsahovat uvedeni diavod®, na zakladé
kterych ma predkladajici soud pochybnosti o vykladu nebo platnosti urcitych ustanoveni unijniho
prava, jakoz i vztah, ktery spatfuje mezi témito ustanovenimi a vnitrostatnimi pravnimi predpisy
pouzitelnymi ve sporu v pavodnim fizeni.

Protoze se vSak na otdzky tykajici se unijntho préava vztahuje domnénka relevance, odmitnuti zadosti
podané vnitrostatnim soudem je ze strany Soudniho dvora mozné pouze tehdy, pokud je zjevné, ze
zadany vyklad unijniho prdava nema zadny vztah k realité nebo predmétu sporu v pivodnim fizeni,
jestlize se jedna o hypoteticky problém nebo také jestlize Soudni dvir nedisponuje skutkovymi nebo
pravnimi poznatky nezbytnymi pro uzitecnou odpovéd na otazky, které jsou mu polozeny (zejména
viz rozsudky Cipolla a dalsi, C-94/04 a C-202/04, EU:C:2006:758, bod 25, jakoz i Chartered Institute
of Patent Attorneys, C-307/10, EU:C:2012:361, bod 32).

V projednavaném pripadé navzdory chybéjicim upfesnénim v predklddacim rozhodnuti ohledné
ustanoveni unijniho prava, jejichz vyklad se zad4, a davodd, na zdkladé kterych md predkladajici soud
pochybnosti o vykladu tohoto prava, z popisu sporu v ptavodnim fizeni uvedeného v tomto
rozhodnuti, jakoz i z polozenych otdzek vyplyva, zZe se tyto otdzky tykaji vykladu smérnice o DPH a ze
ustanoveni, kterd jsou s prihlédnutim predevs§im k argumentim vznesenym spolecnosti Lisboagds pro
jejich zodpovézeni relevantni, jsou ustanoveni ¢l. 9 odst. 1, ¢lanek 73, ¢l. 78 prvni pododstavec
pism. a) a ¢l. 79 prvni pododstavec pism. c) této smérnice. Z uvedeného rozhodnuti navic vyplyvd, ze
odpovéd na tyto otdzky vykladu unijniho préava je nezbytnd pro rozhodnuti uvedeného sporu.

Z4dost o rozhodnuti o piedbézné otdzce je tudiz pifpustnd.

ECLIL:EU:C:2015:387 5
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Pokud jde o véc samu, spocivd podstata téchto dvou otdzek predklddajictho soudu, které je tieba
zkoumat spolecné, v tom, zda musi byt ¢l. 9 odst. 1, ¢lanek 73, ¢l. 78 prvni pododstavec pism. a)
a ¢l. 79 prvni pododstavec pism. c) smérnice o DPH vykldddny v tom smyslu, ze castka poplatkd,
o jaké se jedna ve véci v pavodnim fizeni, kterou z divodu uzivani verejného majetku obci plati
spolec¢nost, jez je drzitelkou koncese na distribu¢ni sit zemniho plynu témto obcim a kterou tato
spolecnost ndsledné prenese na jinou spolec¢nost, kterd zajistuje dodavku zemniho plynu, a tato
spolec¢nost pak na konecné spotrebitele, ma byt zahrnuta do zdkladu DPH, jez se uplatni na plnéni
poskytnuté prvni z téchto spole¢nosti spolecnosti druhé.

Podle ¢l. 78 prvniho pododstavce pism. a) smérnice o DPH plati, ze zdklad DPH zahrnuje s vyjimkou
samotné DPH i poplatky. Soudni dvir jiz upfesnil, ze k tomu, aby poplatky mohly byt zahrnuty do
zdkladu DPH, i kdyz nepredstavuji pridanou hodnotu ani hospodaiské protiplnéni za dodani zbozi
nebo poskytnuti sluzeb, musi se piimo vztahovat k tomuto dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby, a ze
otazka, zda se skutec¢nost vedouci ke vzniku povinnosti k uvedenému poplatku shoduje se skute¢nosti
vedouci ke vzniku povinnosti k DPH, je rozhodujici okolnosti pro prokdzani existence takového
pfimého vztahu (v tomto smyslu viz rozsudky De Danske Bilimportgrer, C-98/05, EU:C:2006:363,
bod 17; Komise v. Polsko, C-228/09, EU:C:2010:295, bod 30; Komise v. Rakousko, C-433/09,
EU:C:2010:817, bod 34, jakoz i TVI, C-618/11, C-637/11 a C-659/11, EU:C:2013:789, body 37 a 39).

V projednavané véci z predkladaciho rozhodnuti vyplyvd, ze PVPZP hradi spole¢nost Lisboagds obcim
pfed plnénim podléhajicim DPH, které tato spole¢nost poskytuje spolecnosti zajistujici dodavku
zemniho plynu spotfebiteliim, a nezavisle na tomto plnéni jako protiplnéni za uzivani obecnich
pozemkt z davodu, Ze se pod nim nachdzi infrastruktura sité zemniho plynu, kterou spolec¢nost
Lisboagds provozuje. Tato spole¢nost dile prendsi castku téchto PVPZP na spole¢nost zajistujici
dodéavku zemniho plynu tim, ze této spolecnosti uctuje pouzivani této infrastruktury za Gcelem dodani
zemniho plynu spotfebitelam.

Z toho vyplyvd, ze PVPZP nepredstavuji pridanou hodnotu ani hospodarské protiplnéni za poskytnuti
plnéni, které by podléhalo DPH, mezi spole¢nosti s koncesi na distribu¢ni sit zemniho plynu
a spolecnosti zajistujici dodavku zemniho plynu, a Ze se skute¢nost vedouci ke vzniku povinnosti
k témto PVPZP neshoduje se skutec¢nosti vedouci ke vzniku povinnosti k DPH, takze tyto poplatky
nemaji s timto plnénim piimy vztah.

PVPZP proto nepatti mezi poplatky, které je tfeba podle ¢l. 78 prvniho pododstavce pism. a) smérnice
o DPH zahrnout do zdkladu DPH.

Navic vzhledem k tomu, Ze spolecnost Lisboagas prenasi castku PVPZP na spolec¢nost zajistujici
dodavku zemniho plynu tim, Ze ji GCtuje pouzivani zminéné infrastruktury za tcelem dodani zemniho
plynu spottebitelim, neprendsi tyto PVPZP jako takové, ale cenu za uzivani obecnich pozemku. Tato
cena je soucasti celkovych vydaji, které nese spolecnost Lisboagds a které jsou zahrnuty do ceny jejiho
plnéni, kterou plati spolec¢nost zajistujici dodavku zemniho plynu. Skute¢nost, Ze podle koncesni
smlouvy je ¢astka PVPZP na faktufe vystavené spolecnosti Lisboagas a posléze na fakturach zaslanym
spotrebitelim spole¢nosti zajistujici dodavku zemniho plynu uvedena oddélené, neni v tomto ohledu
relevantni.

Castka PVPZP proto piedstavuje prvek protiplnéni, které obdrzela spole¢nost Lisboagas od spole¢nosti
zgjistujici dodavku zemniho plynu za své plnéni, jez nesporné predstavuje ,ekonomickou cinnost* ve
smyslu ¢l. 9 odst. 1 smérnice o DPH. Podle ¢lanku 73 této smérnice musi byt proto tato castka
zahrnuta do zdkladu DPH z tohoto plnéni.

6 ECLIL:EU:C:2015:387
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Castka PVPZP kromé toho nemtze byt vynata ze zdkladu DPH z tohoto plnéni na zakladé ¢l. 79
prvniho pododstavce pism. ¢) smérnice o DPH, jelikoz tato c¢éstka neni obdrzena od spolec¢nosti
zajistujici dodavku zemniho plynu nebo spotfebiteli na thradu vydaji zaplacenych jejich jménem a na
jejich ucet, ale jako protiplnéni za vydaje za uzivani obecnich pozemkd, které nese spole¢nost Lisboagas
pfi vykonu své ¢innosti.

Ackoli spolecnost Lisboagas tvrdi opak, neni zahrnuti castky PVPZP do zdkladu DPH, jez se uplatni na
plnéni, které poskytuje spolecnosti zajistujici dodavku zemniho plynu, v rozporu se zdsadou danové
neutrality, kterd brani tomu, aby bylo s podobnym zbozim nebo podobnymi sluzbami, které si tedy
navzdjem konkuruji, zachizeno z pohledu DPH rozdilné (v tomto smyslu viz rozsudek BGZ Leasing,
C-224/11, EU:C:2013:15, bod 65 a citovana judikatura).

Podle ¢lanku 13 odst. 1 prvniho pododstavce smérnice o DPH se totiz obce nepovazuji za osoby
povinné k dani pro acely DPH, pokud vybiraji poplatky, jako jsou PVPZP, zatimco podle ¢lanku 9
uvedené smérnice se takové spolecnosti, jako je spolecnost Lisboagas, povazuji za osoby povinné
k DPH, pokud vykonavaji ,ekonomickou c¢innost* ve smyslu tohoto ustanoveni. Jak dale vyplyva ze
zjisténi uvedenych v bodech 31, 33 a 34 tohoto rozsudku, vybér PVPZP obcemi a postoupeni
spolec¢nosti Lisboagds na spolecnost zajistujici dodavku zemniho plynu prava vyuzivat plynovodni sit,
kterou provozuje, za uhradu urcitého protiplnéni, které zahrnuje c¢astku PVPZP, nepredstavuji
»podobnd plnéni®.

S ohledem na vyse uvedené tvahy je tfeba na obé polozené otazky odpovédét tak, ze ¢l. 9 odst. 1,
¢lanek 73, ¢l. 78 prvni pododstavec pism. a) a ¢l. 79 prvni pododstavec pism. ¢) smérnice o DPH musi
byt vykladany v tom smyslu, ze c¢astka takovych poplatkd, jako jsou poplatky, o néz se jedna ve véci
v pavodnim fizeni, kterou z didvodu uzivani vefejného majetku obci plati spole¢nost s koncesi na
distribu¢ni sit zemniho plynu témto obcim a kterou tato spolecnost ndsledné prends$i na jinou
spolecnost, kterd zajistuje dodavky zemniho plynu, a tato spolecnost pak na konecné spotrebitele,
musi byt zahrnuta do zékladu DPH, jez se uplatni na plnéni poskytnuté prvni z téchto spole¢nosti
spolecnosti druhé podle clanku 73 této smérnice.

K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o nédkladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadieni
uvedenych Gcastnikd fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divoda Soudni dvir (osmy sendt) rozhodl takto:

Clanek 9 odst. 1, ¢lanek 73, ¢l. 78 prvni pododstavec pism. a) a ¢l. 79 prvni pododstavec pism. c)
smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pridané
hodnoty musi byt vykladany v tom smyslu, Ze castka takovych poplatkd, jako jsou poplatky,
o néz se jedna ve véci v pavodnim rizeni, kterou z divodu uzivani verejného majetku obci plati
spolecnost s koncesi na distribu¢ni sit zemniho plynu témto obcim a kterou tato spole¢nost
nasledné prendsi na jinou spolecnost, ktera zajistuje dodiavky zemniho plynu, a tato spole¢nost
pak na konecné spotrebitele, musi byt zahrnuta do ziakladu DPH, jeZz se uplatni na plnéni
poskytnuté prvni z téchto spolecnosti spolecnosti druhé podle ¢lanku 73 této smérnice.

Podpisy.

ECLIL:EU:C:2015:387 7



	Rozsudek Soudního dvora (osmého senátu)
	Rozsudek
	Právní rámec
	Unijní právo
	Portugalské právo

	Skutkové okolnosti sporu v původním řízení a předběžné otázky
	K předběžným otázkám
	K nákladům řízení



